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KEPES JULIANNA

Békeét nem lelek... — Francesco Petrarca 104. szonett-
jének magyar forditasai

In this paper, I focus on Petrarch’s Sonnet 104 (Pace non trovo, et non ho da far
guerra) in the respective Hungarian translations of Gyorgy Sirkozi, Gydzé Csorba
and Gyorgy Somlyo. I provide a comparative analysis between the original and each
of the above mentioned translations, as well as between the three Hungarian transla-
tions of the same piece of poetry, pointing out the adequate and less adequate solu-
tions. Based on the conclusions of this comparative analysis, I conclude by offering
my own translation of Petrarch’ Sonnet 104, which avoids some of the pitfalls of the
earlier translations.!

Cikkemben elemzem Petrarca 104. szonettjének? harom ismert fordita-
sat: Sarkozi Gyorgyét,® Csorba Gydzoét* és Somlyd Gyorgyét,® osszeha-
sonlitva Oket az eredetivel, ramutatva a jol sikeriilt, illetve a kevésbé
szerencsés megolddsokra, raviladgitva, mi az, ami megmaradt, illetve ami
esetleg elveszett az eredetibdl. Végezetiil pedig bemutatom a Petrarca-
szonettet sajat forditdsomban. Az eredeti vers és annak itt elemzett for-
ditdsai megtaldlhatoak a tanulmany végén.

Tudjuk, hogy Francesco Petrarca 104. szonettje (a Daloskonyv 134.
darabja) paradoxonok gyijteménye: a vers, leegyszertisitve a képletet,

soronként egy-egy, legalabb is latszolag feloldhatatlan ellentétbdl all,

I A tanulmany eléadas formajaban elhangzott a MU — FORDITAS — KULTURA — Forditis
és kultiirakozvetités a klasszikus és a neolatin nyelvek, valamint a magyar nyelv viszonylatdban
cimi konferencidn a PPKE Romanisztikai Intézete szervezésében, 2017. 4prilis 27-én.

2 PETRARCA (1976: 181).

3 PETRARCA (1957: 67).

¢ PETRARCA (1967:192).

5 PETRARCA (2005).
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melyek a végletekig egyszertiek, és épp ez altal olyan hihetetlentil hata-
sosak és plasztikusak. Leforditani az egészen egyszer(it azonban csak
latszolag konnyti, olykor sokkal nehezebb, mint azt, ami egy Kkicsit is
diszitettebb, hiszen a miforditasnal sokszor elkeriilhetetlen, hogy a mi-
fordité valamennyire atalakitsa az eredeti szoveg texturajat. Marpedig
ennek a muveletnek taldn az egyszer(i szerkezet all ellen a leginkabb: ha
egy bonyolultabbat valtoztatunk at mas modon bonyolultta, az atalaki-
tas ténye feltehetOleg kevésbé lesz szembeotld, mint egy ennyire purita-
nul egyszerl ellentét-csokor esetén. Ez a soronként legalabb egy-egy
ellentét-megoldas egyébként tobb korabeli versben is follelhet6:® hogy
ne menjiink tal messzire, Petrarcanak létezik egy hasonlo felépitésti ver-
se, a 102. szonett: S'amor non ¢ ...” (Vajon mit érzek, hogyha nem szerelmet? —
sajat forditas).® Az ellentétek életre hivoja itt is a viszonzatlan szerelem,
akdrcsak a trubadur, Guiraut de Bornelh Szerzek rossz és jo éneket cimli
versében,’ majd mintegy egy évszdzaddal késébb Villon Ellentétek cimii
balladdja (Szomjan halok a forras vize mellett, Szab6 Lorinc forditasa-
ban),' amely azonban mas kivalto okbdl sziiletett.

Lehet ezt a verset az eredetinél Osszetettebben vagy diszesebben
forditani, de ettdl kiilonos mddon mégsem lesz ténylegesen szebb, még
kevésbé jobb a forditds, még ha egyes részeknél els6 pillantasra esetleg
ugy is latszik. Ahogy a fekete / fehér ellentétnél sokkalta valasztéko-
sabbnak tlinhet a grafitsziirke / elefdntcsontszin (bar nem teljesen
ugyanazt jelenti), a kettd egyiitt mégis masképp iit, erdteljesen az el6bbi,
tehat az egyszerdi, sarkitott ellentét javara. Mindehhez hozzatenném,
hogy ebben a szonettben ezek az egyszerl ellentétek valdjaban igen
gondosan vannak megkomponadlva, tehat nem feltétleniil minden alka-
lommal egyenértékii ellentétekkel, mint azt az elemzés soran majd latni
fogjuk (példaul. az elemzett szonett masodik soranak masodik felében:
ed ardo e sono un ghiaccio; vagy a 9. sordban: Veggio senz’occhi e non ho
lingua e grido).

6 BARSOTTI.

7 PETRARCA (1976: 179).

8 KEPES (2016: 122).

9 Sajat forditas, KEPES (1996: 67-69).

10 KARAFIATH-SZABICS (1999: 162-163).
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Miel6tt sorrol-sorra végigvennénk a tanulméany végén megtaldlhato
mindharom forditast az eredetivel egybevetve, néhany szot ejtenék a
vers formadjarol, illetve annak megtartasarol a kiilonb6z6 forditasokban.

Az eredeti szonett rimképlete: abab abab cde cde. Ezt a format a harom
forditobol egyediil Csorba Gydzd tartotta meg. A Sarkozi Gyorgy altal
hasznalt rimképlet: abba abba cdc cdc, a Somly6 Gyorgy altal hasznalt
rimképlet pedig: abba abba ccd eed.

A tévesen hasznalt rimképletek kozos tulajdonsaga, hogy az els6 két
strofaban a keresztrim helyett 6lelkezd rim van. Ez annyiban érthetd,
hogy Petrarca szonettjeiben nemcsak hogy az dlelkezd rim a jellemz6 (az
elemzett szonetten kiviil minddssze tizenegy szonettjében taldlunk ke-
resztrimet), hanem az elsd szazharom Petrarca-szonett (tehat a most
elemzettet megel6z6 Osszes) Olelkez6 rimet haszndl. Emlitésre méltd
eltérés ezen kiviil, hogy Sarkozi Gyorgy a két utolso stréfaban az eredeti
egy-egy rimpar helyett az eredetinél (cde cde) kotottebb képletet hasznal
(cdc cdc), tehat az eredetinél tobb rimpart kell megkomponalnia, ami
nyilvanvaloan még jobban megkoti a forditdo (mar eleve erdteljesen
megkotott) kezét. Petrarca tercindinak rimképlete egyébként valtozo:
tobb szonett is a Sarkozi altal hasznalt, kotottebb cdc cdc rimképletet
haszndlja a tercindkban. A tobbféle rimvaridcidn beliil azonban a Som-
lyo6-téle forditasban hasznalt ccd eed képletii tercina nem szerepel egyet-
len Petrarca-szonettben sem (ez a Ronsard-szonettekben fordul eld, pél-
daul a Quand vous serez bien vieille cim(i szonettjében.)!! Ezért ahogy az
Olelkezd rim téves hasznalata az emlitett két forditdsban valahol taldn
érthetd, esetleg Sarkozi tercinajaé is, a Somlyo-féle eltérd rimképletre a
tercindkban azonban nincs kézenfekvd magyarazat.

A szonett els sordban (az eredetiben: Pace non trovo e non ho da far
guerra) Nincs békém, s nem szitok hdborusdgot, irja Sarkozi Gyorgy. A vers-
sor ritmusa elég docogds lett a megborult jambusal, igy ez a sor az 6
forditdsaban sikertilt a legkevésbé; a masik kett6 ritmikailag is tokéletes.
(Zarojelben: természetesen egy szonett minden egyes sordnak nem
sziikséges feltétleniil hibatlan jambusnak lennie, de ennyire kevéssé
szabdlyos megoldast nem szerencsés mindjart a legelsé sorba tenni,
ahogy a legutolsdba sem). A hdborusdg sz6 a haboru helyett pedig nem-

11 RONSARD (1578).



92 Képes Julianna

csak ritmikailag nem jo megoldas, hiszen a hdborii sz6 kevésbé lesz erds
ebben a formdban, mivel a hdborusig (szandékosan irom révid u-val,
mivel a forditdsban is igy szerepel, javitandé némiképp a megborult
jambust), inkabb a veszekedés, a viszaly szinonimaja. Csorba Gy6z6 elsd
sora is ugyanazzal a félsorral indul, mint Sarkozié: Nincs békém és erdm se
hdboriira; az 6vé is, és Somlyo Gyorgyé is jol sikeriilt megoldas: Békét nem
lelek, s haborut se kezdek.

A masodik sor (az eredetiben: e temo e spero, ed ardo e sono un ghiac-
cio;) els6 fele gyakorlatilag mindhdrom Aaltalunk vizsgalt forditasban
megegyezik: Félek, s remélek, (Somlyo Gyorgy forditdsa ugyan megcseréli
az eredeti szorendet: Remélek, s félek, de ez inkdbb részletkérdés, bar ér-
zésem szerint ezt a szOcserét semmi sem indokolja). A sor masodik felé-
ben azonban mar meglehetdsen kiilonb6z6 megoldasokkal talalkozunk:
Sarkozi Gyorgynél fizom és megégtem szerepel. Az Osszetétel elemeinek
sorrendje eleve felcserélddik az eredetihez képest (ez elvben itt rendben
is volna), am a fidzom sz6 az olaszban szereplonél sokkal kevésbé erds: a
fordité valdjaban egészen koznapi igét hasznal az eredeti metafora he-
lyett; a megégtem viszont befejezett voltaban sokkal stlyosabb lesz, mint
az ardo, azaz égek (hiszen a megégtem, ha sz6 szerint vessziik, haldlos ki-
menetel(i), igy az ellentét eleve aszimmetrikus lesz, mivel egy tul kon--
nyl elemnek egy tulsulyosat kellene kiegyenlitenie. Csorba Gy6zd jég és
tiiz a lényem-je kétségkiviil igen hatdsos, (még ha az eredetiben csak a jég
metafora szerepel is, a tiiz nem), de igy az ellentétnek épp az elébb le-
egyszerUsitett fekete-fehér voltat adja vissza jobban. Ezt némiképp tom-
pitja az a lényem-kitétel. Somlyd Gyorgy égek s megfagyok-ja ugyanez a
sarkitott ellentét lesz (hasonloképp egynemi elemekkel), és ezaltal teli-
talalatnak tinik, akar az elobb emlitett, azonban az eredetiben ez a szo6-
ges ellentét meg van csavarintva. mivel az all benne sz6 szerint, hogy
Egek s jég vagyok. (ZarSjeles megjegyzés ezzel a sorral kapcsolatban,
hogy egészen hasonlo6 sor szerepel Petrarca 102. szonettjében is (a Da-
loskonyv 132. verse), amelyre mar az el6z6 oldalon is utaltam, a kovet-
kez06 zard sorral: et tremo a mezza state, ardendo il verno.'> S nydron reszke-
tek, langgal égek télen. — sajat forditas)."

12 PETRARCA (1976: 179).
13 KEPES (2016: 122).
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A harmadik sor (az eredetiben: e volo sopra I cielo, e giaccio in terra;)
elsd félsora szinte mindharom helyen megegyezik, a masodik félsor pe-
dig mindeniitt kivaloan érzékelteti a feloldhatatlan ellentétet, bar fon-
tosnak tartom megjegyezni, hogy egyik forditasban sem azt jelenti, mint
az eredeti. Sarkozi Gyorgy nyugszom lenn a mélyben-megoldasa nemcsak
alapvetden mast jelent, mint az eredeti, de valdjaban a koltd halalat su-
gallja, amirdl az eredeti szonettben egyaltalan nincs sz6, (bar ebbdl a
szempontbdl a megégtem kitétellel egész jol osszeillik, de mint lattuk, az
is a fordito talalmanya volt). Csorba Gy6z6 forditasaban Egekbe szillnék,
s mdszom porba hullva: egyrészt az eredetiben ténylegesen szdllok szerepel
(a forditas feltételes modu igéjével ugyanis joval kevésbé feszitd a két
télsor kozotti ellentét), a mdszom porba hullva pedig megint sokkal tobb,
mint az eredeti kifejezés, akdrcsak Somly6 Gyorgy mélyre zuhanok-ja. Az
eredetiben csupdn foldon fekvésrdl van szé — ugy latszik, ezt a képet
egyik fordito sem érezte kell6en erdsnek, és mindharom sziikségét érez-
te, hogy fokozza a fesziiltséget, akar bizonyos mérték(i forditéi hiitlen-
ség aran is.

A negyedik sor, amely egyben az els6 stréfa zardsora (az eredetiben:
e nulla stringo, e tutto 'l mondo abbraccio), valdjaban sehol sem igazan jo
megoldas. Sarkozi Gyorgy semmi se kell s 6lelném a vildgot-sora valahogy
konkrétumokat keni el; egyrészt most itt szerepel feltételes mod az ere-
deti szonettben szerepld kijelenté mod helyett, a semmi se kell pedig mas,
és joval altaldnosabb, mint a nagyon is konkrét nulla stringo. Csorba
Gy0z0 s vildgot ér dt koldus dlelésem-je egyszerlien gyonyord, am a lényeg
joval kevésbé jon ki beldle, és nem is teljesen azt jelenti, mint az eredeti.
Az eredetihez talan Somly6 Gyorgy mindent dtfogok, és semmit se szerzek-
megoldasa all a legkozelebb.

A masodik stréfa elsd sora (az eredetiben: Tal m'ha in pregion, che non
m'apre né serra,) némileg hasonlé Sarkozi Gyorgy (Orom nem nyit kaput,
nem zir le ricsot) és Csorba Gy6z6 forditasaban (Ordm nem nyitja celldm,
ram se csukja — itt hozzatenném, hogy a Csorba-forditas hivatkozott for-
rasaban — PETRARCA Daloskionyve 1967 - az 6rom sz6 rovid 6-vel szerepel
(0rom), és bar igy is értelmes és szép a sor, csak éppen egészen mast je-
lent, mint az eredeti. (Feltételezésem szerint a forditasban annak el-
késziiltekor még hosszu 6 lehetett, vagy legalabb is annak szantak, csak
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egy eliités kovetkeztében megvaltozhatott, és utdlag mar nem vették
észre a sz0 atalakuldsat. A sor egyébként mas forrasban is jelenik meg
rovid 6-s formaban)."* Somly6 Gyorgy ki nyitna is, bezir, magdnyos szer-
zet-ben a forditd a sor elsd felébe probalja striteni a teljes sor tartalmat.
Az eredetiben és a masik két forditasban is mindkét cselekvés tagado
formaban szerepel, Somly¢ forditasaban azonban allitd alakot talalunk.
Ugyan az els6 ige nala feltételes modban van, ellenstilyozand6 valam-
ennyire az allitd alak hasznalatat, de ez a félsor tulajdonképpen az el-
lenkezgjét jelenti, mint az eredeti (bar, ha tgy vessziik, ez is valamiféle
ellentét). Somlyo forditdsdban a masodik félsor csupan toltel€k, és csak a
rimkényszer hivta életre, hiszen a szerzet kivaloéan rimel a szerzekre. Va-
lojdban azonban itt a mondatszerkezet szerint a magdnyos szerzet-kitétel
arra vonatkozik, ki nyitna is, bezdr, a logika szerint viszont inkdbb a kol-
tore lehetne érvényes, ha mar belerakta a forditd ezt az eredetiben nem
létezd kitételt. Ez a magdnyos szerzet teljesen a levegében 16g: akar az
eredeti szoveg nélkiil is ki lehetne kovetkeztetni, hogy ezzel a félsorral
valami nincs rendben. Pedig a tagado igék is azért valtak allitova ebben
a sorban, hogy szotagot nyerjen a fordité — egy valdjdban funkcidtlan
elemnek...

Rendhagyé mddon a masodik stréfa masodik sorat (az eredetiben:
né per suo mi riten né scioglie il laccio;) is Somly6 Gyorgy forditasaval foly-
tatom, amely nemhogy eltér az eredetitdl, de még csak nem is hasonlit
rd: a ha ram nézel, én hitat forditok (a magdnyos szerzet-megoldas utan pe-
dig még kevésbé illeszkedik ez a sor a vers egészébe). A sor masik két
forditdsa nagyon hasonlit egymasra (Sarkozi: nem tart meg és nem oldja
kotelékem, Csorba: nem kit, de el sem oldja kitelékem), akarcsak a harmadik
soré (az eredetiben: e non m’ancide Amor e non mi sferra, Sarkozi: Amor
nem 6l meg s nem lazitja fékem; Csorba: Amor nem iil meg, kinjaim nem un-
ja). Ezt a bizonyos harmadik sort viszont Somlyé Gyorgy egyszeriien
felcseréli a negyedikkel, és a strofa utolsd sora igy hangzik nala: Szerelem
nem gyotor, s nem is hoz enyhet, és szerintem dnmagaban véve kifejezetten
jo lett, és nagy érdeme az is, hogy a Szerelem szerepel a masik két fordi-
tasban taldlhatd Amor helyett, bar a nével6 nekem hidnyzik el6le. Som-
lyé Gyorgynél tehat az eredeti szonett negyedik sordnak forditdsa jon

14 PETRARCA (1988: 131).
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harmadikként: Elénkség nem vidit, nem nyom a gond, ami ismét merSben
eltér az eredetitdl (né mi vuol vivo, né mi trae d'impaccio.) A sorcserét mar
azért sem tartom itt szerencsésnek, mivel az eredeti versben a negyedik
sor is a harmadikban szerepld Amor-ra vonatkozik, ami Somly¢ fordita-
sabdl emiatt értelemszertien nem deriil ki (ennek oka az lehet, hogy ta-
lan maga Somly6 szdmadra sem). Arrdl mar nem is szdlva, hogy a forditok
/ nyom a gond kifejezetten gyenge rimpdr (mdr ha egyaltalan annak ne-
vezhet(), és erésen megkérddjelezném, hogy érdemes lett volna miatta
atrendezni a verssorokat, az eredeti jelentéstdl vald eltérésrél nem is be-
szélve. A vivo szot Somlyd Gyorgy itt bizonyara félreérthette, innen
eredhet az élénkség mint megoldas, (igy, mint latjuk, ennek az igen ke-
véssé sikeriilt rimparnak mindkét eleme voltaképpen félreforditas).

A masodik stréfa zard sora Sarkozi (de élve sem hagy, s menekvést se
latok) és Csorba (szabaddd sem tesz és nem is hagy élnem) forditdsdban
egymashoz igen hasonl6 megolddsokat alkalmaz: bar az egyik forditds-
ban a sor els6, a masikban pedig a masodik felében, de majdnem
ugyanaz a megoldas hangzik el.

Az elsé tercina els6 sora mindhdrom forditasban tobbé-kevésbé jol
sikertilt, (az eredetiben: Veggio senz’occhi e non ho lingua e grido), ebben a
sorban tehat egymas utdn nem is egy, hanem két feloldhatatlan ellentét
hangzik el. Itt viszont szerintem az el6bb tobbszordsen is kritizalt Som-
lyé Gyorgyé a legsikertiltebb (Szem nélkiil latok, nyelv nélkiil kidltok), mi-
vel hli az eredetihez, és maximalisan egyszer(i, rdaddsul belsd rimet is
taldlunk benne. (Csupan zardjeles megjegyzés: valdjdban Somlyd fordi-
tasdnak olvasasa el6tt ez a sor sajat forditdsomban is hajszalra igy hang-
zott volna, de épp emiatt az egybeesés miatt valtoztattam meg nehéz
szivvel az enyémet). Sarkozi Gyorgy nyelv nélkiil beszélek félsora, noha
elvben ugyanolyan abszurd, mint az eredeti, mégis kevésbé {it a beszélek,
mint a kidltok, Csorba Gy6z0 nyelvetlen jajongok-ja viszont nekem tul sok
a szikdran egyszert eredetihez képest.

Az elsd tercina masodik (az eredetiben: e bramo di perir e cheggio aita);
sordban Sarkozi szabadulni vigyom-ja nem fedi teljesen az eredeti jelen-
tést, bar rossznak semmiképp nem mondhato. Itt a legjobban Csorba
Gy6z6 valtozata tetszik: segitséget lesek, s pusztulni vigyom, noha az ere-
detiben a két félmondat forditott sorrendben van, ami itt szerintem pont
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fontos lenne. Somlyé Gyorgy romldsra vdgyom-ja nem ugyanaz, mint a
halal vagy pusztulas, am az és segélyre virok sorzarassal nagyon szép lett
a sor kompozicioja (bar a romldsra helyett siman lehetett volna ott az
eredetihez kozelebb all6 sz6 is, és a segély inkabb pénzbeli tdAmogatast
jelent).

Az elsd tercina zaro6 sora viszont egyik helyen sem sikertilt igazan
jol: Sarkozi Gyorgy: és gyiilolom magam, mdsért meg égek — itt, akarcsak
Csorba Gy6z0nél a mdsért égek-fordulat nem teljesen felel meg az erede-
tinek, (ahol csupan mudst szeretek van), és annal joval tobbet mond. Csor-
ba Gy6zdénél a masodik félsor lesz a kezd0 része a sornak, amivel 6nma-
gaban nem is lenne kiilondsebb gond, a masodik félsorban a magamtol
undorodva azonban meglehetésen mast jelent, mint az eredeti, ahol sz6
nincs undorrdl, vagy barmi ehhez hasonlérdl. Somlyé Gyorgynél pedig
a magam gyilolom s mdsokat szerettem utolsé félsora teljesen félremegy,
hiszen itt a mds egyediil egyvalakire, Laurara vonatkozik, igy nagyon is
egyes szamban kellene legyen, nagyon is jelen id6ben. A mdsért égek-
megoldast lehet kritizdlni vagy akar el is fogadni, &m Somlyd mdsokat
szerettem-megoldasa egyértelml félreforditds (mint lattuk, a Somlyo-
forditdsban nem ez az elsd), és sajnos ettdl épp valami nagyon lényeges
dolog tlinik el a sorbdl (és nemcsak onnan).

Az utolso tercina elsd soranak (az erdetiben: Pascomi di dolor, pi-
angendo rido;) egyik megoldasa sem sikertilt maradéktalanul, bar Sarkozi
Gyorgyé messze a legjobb: nevetve kinnyezem, bianatbdl élek, nekem a ke-
resettebb kionnyezem itt kevésbé itds, mint a teljesen disztelen piangendo
(szerintem az is fontos, hogy sirva nevetek van az eredetiben, nem pedig
nevetve sirok, vagyis még egy kifejezetten pozitiv toltet(i cselekvésbe is
negativ toltetl vegyiil, nem pedig forditva), a binatbdl élek-bél nekem
nem jon ki olyan pregndnsan, hogy a banat a taplaléka a koltének. Csor-
ba Gy6zdnél, bevallom, par masodpercig gondolkodnom kellett, hogy
mi is a kenyerem jaj — talan agy folytatédik majd, hogy: ,kenyerem, jaj,
megettem” — szoval el6szor teljesen indulatszonak hittem, holott f6név.
A konnyek kozott mosolygok télsor onmagéaban nagyon szép, de az ige ne-
kem a rido-hoz képest tulsagosan visszafogott, akarcsak a konnyek kozott
kifejezés, hiszen az eredeti szikdran egyszerti. Somly6é Gyorgynél a gydsz
nem siujt le félsor ellentétnek ugyan ellentét, de merében mast jelent,
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mint az eredeti, (és akkor mar mennyivel jobban hangzana ritmikailag
ugy, hogy nem siijt le gydsz). A jajgatva nevetgélek a sor masodik felében a
két, egymads utadni gyakoritd képzds igével minden elemében elhibazott.
A nevetgél sz6 nem csupan sokkal konnyebb fajsulyt, hogy ne mondjam
sulytalanabb, mint az egyszer(i nevet, de inkabb egy esetlen kamasz-
lanyra hasznalndnk, aki zavaraban nevetgél, nem pedig egy boldogtalan
szerelmesre; a jajgatva megint csak nem fedi sem az eredeti jelentését,
sem stilusban nem illik a versbe (akkor jajgatunk, ha mondjuk betitottiik
valaminket, hatalmas lelki banattol nem igazan).

A szonett utolso el6tti sora Csorba Gy6z6 forditadsaban: egykép irtozat
életem s haldlom — az irtoztat nekem tul sok a spiace helyett. Sarkozi
Gyorgy egyformdn fij-ja talan a legjobb. Somlyd Gyorgynél a Szdmomra
egy a haldl és az élet igen egyszer lett, ami jelen esetben inkabb el6ny, de
nekem mégis hidnyzik a spiace magyaritasa.

A legutolso sor legsikeriiltebb megolddsa egyértelmlien Sarkozi
Gyorgyé: Ide jutottam, driga Holgyem, érted. Csorba Gy6z6nél az Erted
jutottam, Holgyem, ily nyomorba. nem tulsdgosan szerencsés, mivel az
eredetiben sz6 nincs nyomorba jutds-rol, igaz, a nyomorba viszonylag jol
rimel az undorodva szbéra (amelyet viszont mar akkor is igen kevéssé
éreztem megfelelének, hasonlé okbdl, mint a nyomorbdt). Somlyd
Gyorgynél az ekképpen vagyok tiéd, én szerelmem nem feltétleniil azt jelen-
ti, mint az eredeti...

Madarasz Imrére hivatkozva'®> még megemliteném, ahogy 0§ tette az
Amor és én cimt, a Hungarovox kiadénal 2016-ban megjelent Petrarca
elemzéskotetében, hogy az eredetiben Petrarca bizony magazza Szive
Holgyét, az eddigi forditasokban azonban tegezés szerepel. Ez aprdsag-
nak tlinhet, valdjadban mégis fontos momentum. (Az emlitett konyv rész-
letesen elemzi is a cikkben targyalt verset.)

Osszegezve: mindharom forditasnak vannak kifejezetten jol sikeriilt
részei, am nem egy helyen vagy tompitja az eredeti ellentéteket akar az
eredetinél véalasztékosabb kifejezésekkel, amitdl a vers iitéereje jelentd-
sen gyengiil. Ezek az ellentétek a legpregnansabban Sarkozi Gyorgynél
jonnek ki, de természetesen a masik két fordito esetében is tobbszor tala-
lunk kifejezetten jo megoldasokat. Somlyé Gyorgy forditdsa a legvegye-

15 MADARASZ (2016: 81-91).
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sebb szinvonalt: az els6é versszaka mondhatni telitalalat, a masodik,
harmadik és negyedik stréfaban azonban tobb egyértelmt eltérést lat-
hattunk az eredetihez képest, illetve néhany olyan megoldast is, amely
ugyan nem félreforditds, de kifejezetten kevéssé szerencsés (mint az
utolso tercina elsd soraban a jajgatva nevetgélek). Formailag viszont Csor-
ba Gy6z6 forditasa a leghtiségesebb.

Végezetiil pedig bemutatnam a verset sajat forditdsomban.

Francesco Petrarca 104. szonett

Békét nem lelek, és harcba sem allok,
Félek, remélek, jég vagyok, s megégek,
Foldon fekszem, és fellegekbe szallok,
Ures kézzel fogom a mindenséget.

Nem zar be borton, s nem ad szabadsagot,
Nem ver béklyoba, s szabadon sem élek,
Amor nem kinoz, s nyugtot sem talalok,
Elnem se hagy, s nem latok menedéket.

Vakon latok, s néman kialtozom,
Halni vagyom, s esdek kegyelemért,
Mast szeretek, s magamat gyalolom.

Sirva nevetek, kinnal taplalkozom,
Elet s haldl nekem semmit sem ér:
Onkiviiletem oka, Holgyem, On.
(Képes Julianna forditasa)
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Francesco Petrarca: Pace non trovo... (104. szonett)

Pace non trovo e non ho da far guerra;
e temo e spero, ed ardo e sono un ghiaccio;
e volo sopra 'l cielo, e giaccio in terra;
e nulla stringo, e tutto 'l mondo abbraccio.

Tal m'ha in pregion, che non m'apre né serra,
né per suo mi riten né scioglie il laccio;
e non m'ancide Amor e non mi sferra,
né mi vuol vivo, né mi trae d'impaccio.

Veggio senz'occhi e non ho lingua e grido;
e bramo di perir e cheggio aita;
ed ho in odio me stesso ed amo altrui.

Pascomi di dolor, piangendo rido;
egualmente mi spiace morte e vita.
In questo stato son, donna, per vui.

Nincs békém, s nem szitok haborusagot,
félek s remélek, fazom és megégtem,

az égbe szallok s nyugszom lenn a mélyben,
semmi se kell s dlelném a vilagot.

Ordém nem nyit kaput, nem zar le racsot,
nem tart meg és nem oldja kotelékem,
Amor nem 6l meg s nem lazitja fékem,
de élve sem hagy, s menekvést se latok.

Nézek vakon és nyelv nélkiil beszélek,
s veszni szeretnék s szabadulni vagyom,
és gyulolom magam, masért meg égek,

nevetve konnyezem, banatbdl élek,
egyforman faj életem és halalom.
Ide jutottam, draga Holgyem, érted.

(Sarkozi Gyorgy forditasa)

Nincs békém és erdm se habortira;

félek s remélek, jég és tliz a lényem;
egekbe szallnék, s maszom porba hullva;
s vilagot ér at koldus olelésem.

Orém nem nyitja celldm, s rdm se csukja,
nem kot, de el sem oldja kotelékem;
Amor nem iil meg, kinjaim sem unja,
szabadda sem tesz és nem is hagy élnem.

Szem nélkiil latok s nyelvetlen jajongok;
segitséget lesek s pusztulni vagyom;
masért égek magamtdl undorodva.

Kenyerem jaj, konnyek kozott mosolygok;
egykép irtdzat életem s halalom.
érted jutottam, Holgyem, ily nyomorba.

(Csorba Gy6z6 forditasa)

Békét nem lelek, s haborut se kezdek:
Remélek s félek, égek s megfagyok:
Egbe szallok és mélyre zuhanok:
Mindent atfogok, és semmit se szerzek.

Ki nyitna is, bezar, maganyos szerzet,

Ha ram nézel, én hatat forditok:

Elénkség nem vidit, nem nyom a gond,
Szerelem nem gyotor, s nem is hoz enyhet.

Szem nélkiil latok, nyelv nélkiil kialtok:
Romlasra vagyom, és segélyre varok:
Magam gyilolém s masokat szerettem:

Gyasz nem suijt le, jajgatva nevetgélek:
Szamomra egy a haldl és az élet:
Ekképpen vagyok tiéd, én szerelmem.

(Somly6 Gyorgy forditasa)




