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SzAsz KEVE

Egy jatékos humanista ekloga nyomaban -
Elias Corvinus: Idyllion Amyntas

Az eurdpai koltészetben az dllatokkal kapcsolatos versek az antikvitdsig visszavezethetd
hagyomdnyon alapszanak. Az dllatversek egy specifikus vdlfaja az dllatsirato vers. Ebbe
a hagyomdnyba illeszkedik a 16. szdzadi poeta laureatus, Elias Corvinus Idyllion
Amyntas cimii zsengéje. Az eklogdban Amyntas, a pdsztor keresi, majd gydszolja ke-
seregue eltiint kutydjdt, Lyciscdt. A szerzd az antik szerelmi koltészetbdl vett kiilonféle
alluzick, példiul Ovidius Metamorphosesébdl szirmazo, tragikus szerelmesek sorsit
idéz0 részletek segitségével tobbletjelentést ad a szdvegnek. A kutydja utdin kesergd
pdsztor torténete mogott kibontakozik a kedvese utdan epekedd szerelmes képe.

Kulcsszavak: Elias Corvinus, Carminum Libellus, Idyllion Amyntas, humaniz-
mus, ekloga, allatkoltészet, kutya, Lycisca

Az antik koltéi mifajok koziil a természet, a természetben €16 ember és a
kettejiik viszonyanak megéneklése a gorog eidvAA0v, illetve latin megfe-
lelGje, az ecloga mifajanak {6 témadja. A pasztori koltemények hagyoma-
nyaba illeszkedik egy kevéssé ismert 16. szazadi humanista, a poeta laurea-
tus Elias Corvinus (1537-1602) egy fiatalkori verse, az Idyllion Amyntas is.
A szerzd jelentésebb mtivei a Carminum Libellus (1556) és a Poematum Libri
Duo (1586) cimii verseskotetek, amelyek koziil a méasodik sok tekintetben
az els6 bdvitett, atdolgozott verzidja. Corvinus harmadik jelentés miive a
loannis Hunniadae res bellicae contra Turcas cim(i panegyricus, amelyben
Hunyadi Janos torokok elleni haborts tetteit énekli meg.!

Az Idyllion Amyntas cim( pasztori koltemény a szerzd elsd versesko-
tetében, a Ioannes Georgius Romungiusnak ajanlott Carminum Libellus-
ban (szerk. Philippus Ulhardus, Augsburg, 1556) taldlhatd. Az egyetlen

1 Corvinus két izben maga is harcol a térokok ellen. Eletérdl és munkassagarol 1d.
BARLAY (1997), SARKANY (1937), SzAsz (2023).
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kiadast megért verseskotet jorészt ismeretlen a kutatds szdmara, ami
igaz a kolt6 életmlivének szinte teljes egészére is. A Carminum Libellus
Corvinus wittenbergi tanulmanyai végén jelent meg, amikor a kolto leg-
feljebb tizenkilenc éves lehetett. Az Idyllion Amyntas a kotet harminc-
nyolc verse koziil a negyedik helyet foglalja el. A szoban forgd ekloga
minden bizonnyal iskolai gyakorlatként késziilt, s egyértelmtien érz6dik
rajta az iskolas alapmiiveltség. Corvinus miivében f6ként a legismertebb
szerzOktdl, Vergiliustol és Ovidiustdl merit. Jelen tanulmany az ekloga
el6képeinek elemzése mellett kozli az eredeti latin szoveget, illetve a
vers prozaforditasat is.

Az allatsiraté miifaji el6zményei

Az Idyllion Amyntas cim( hatvannégy soros miiben egy pasztor siratja
eltint kutydjat. Nem tudni, hogy a Lycisca névre hallgaté kutyanak
pontosan mi lett a sorsa, csupan annyi dertil ki rola, hogy egy szép na-
pon elcsatangolt, s mar hosszu ideje senki nem latta. A pdasztor a szere-
tett eb keresésére indul, majd, minthogy hosszu keresés utan sem talalja,
halottnak gondolvan kutyajat, gyaszolni kezdi 6t.

Allatok haldlat megénekl$ miivekre mar az dkorban is talalunk pél-
dat, a motivum pedig tjra és Gjra felbukkan az id6k sordn. A kovetke-
zOkben négy példat hozok erre, amelyek a téma hasonldésaga mellett
keletkezési idejiiket és jellegiiket tekintve egymadstol meglehet&sen elté-
rd szovegek. Az els6 vonatkoztatasi pontom valdjdban rogton két kol-
temény: Catullus hires versparja Lesbia verebérdl (Cat. 2 és 3). A ma-
darka haldlardl valojaban csak a harmadik carmenben van sz6, de a két
vers nem értelmezhet6 egymas nélkiil. A szerzé a halott madarka feletti
gyaszra szolitja fel a Venusokat és Cupiddkat, valamint az egész embe-
riséget. Az allat metaforaként alkalmazasa és szeretével valo azonosita-
sa olyan eszkoz, amelyet Corvinus is hasznal versében.>

Masodik példank, a Testamentum Porcelli egy 4. szazadban keletke-
zett, ismeretlen szerzd tollabdl szarmazo szoveg, amely egy malac vég-
rendeletét tartalmazza. A Marcus Grunnius Crocotta névre hallgato alla-
tot a Saturnalian szolgaljak fel a lakoma egyik fogasaként. A szoveg egy

2 A versek allegorikus értelmezésének kérdéskoréhez a teljesség igénye nélkiil 1d.
JOCELYN (1980), HOOPER (1985), JONES (1998).



Egy jatékos humanista ekloga nyomaban — Elias Corvinus: Idyllion Amyntas 87

zsoldoskatona végrendeletének parodidja.®> A malac szétosztja csaladtag-
jai kozt a tulajdondban 1évé makkot és gabonatakarmanyt, valamint
rendelkezik arrdl is, hogy melyik testrészét kire hagyja. Fiileit a stiketek-
re, nyelvét az tigyvédekre és locsogokra, combjait a kolbasztoltdkre, far-
kat a kislanyokra, patait a tolvajokra stb. hagyomanyozza. E m{i nélkii-
16zi a (szerelmi) siratd vonasait.

Id6ben tovabb haladva, a kozépkorban is talalunk példat allatok hala-
laval kapcsolatos mtvekre. A belga Sint Truiden kolostoranak apatja,
Theodorik valamikor a 11-12. szdzad forduldjan versbe szedve emléke-
zett meg kutydja, Pitulus halalarol, és szdlitotta fel az egész , kutyatarsa-
dalmat” a gyaszra.* A miibdl megtudhatjuk, hogy Pitulus egy 6téves, ap-
rocska kutya volt, fehér pofacskdjabdl ékkovekként ragyogtak ki szemei.
Az éllat részletekbe mend leirdsa a gazda és kutyédja intim kozelségét mu-
tatja. Negyedik példdm pedig az az epitaphium, amelyet harom évszazad-
dal késébb, a 16. szazad elején X. Led papa irt kedves fehér azsiai elefant-
ja, Hanno haldlara. Az allatot 1514-ben kapta a Medici papa ajandékba I.
Manuel portugdl kiralytdl.> Hanno alig hdrom évet €It a papai udvarban,
1516-ban halt meg: a sirfelirat tantisdga szerint valamiféle torokbetegség-
ben. Versében X. Leé megemlékezik arrol, hogy az allat tizenkét palmafa
sulyat tette ki, valamint, hogy drabdlis kiilseje emberi érzésekkel bird szi-
vet takart.® Az allatnak emberi tulajdonsagokkal valo felruhdzasa és az
ember hozza vald kotddése e rovid szoveg f6 motivumai. Ez a néhany
példa is mutatja, hogy mennyire valtozatos az allatsiraté miifaja, mind a
megénekelt allatok, mind a kolteményekben megjelené poétikai célok
tekintetében. Az allatok sokfélesége mellett az egyes fajoknak is valtoza-
tos poétikai alkalmazasi lehetdségei vannak, hiszen a szimbdlumok vila-
gaban minden allat hordoz jo és rossz tulajdonsagokat is.

A kutya Artemisz attributumallata, s ezért pozitiv értelemben a hi-
ség, a batorsag, az okossag, az emlékezOképesség, az engedelmesség és
allhatatossag, valamint az igaz baratsag szimbodluma. Masfel6l, negativ

3 OCD: Testamentum Porcelli, CHAMPLIN (1987).

4 RESNICK (2013).

5 Az elefant torténetérdl részletesen 1d. BEDINI (1997).

¢ X. Led apja, Lorenzo Medici annak idején szintén kapott egy egzotikus allatot egy
uralkodotol. Az egyiptomi szultan, Abu Al-Nasr Sayf ad-Din Al-Ashraf Qaitbay 1487-
ben egy zsiraffal ajandékozta meg 6t. A zsiraf politikai és propagandaban betoltott
szerepérdl 1d. AXER (2023).
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értelemben a hizelgés, az ellenszenv és az irigység jelképe. A gorog szer-
z0k kozil példaul Arisztotelész (Arist. Hist. an. 6, 574a 17-575a 13) ir a
kutyak kiilonféle tulajdonsagairdl és szokasairdl, valamint Xenophon
(Xen. Cyn. 3-4) a vadaszkutyakrdl, kutyatartasrdl és a kutyaval vald va-
daszatrol. A rdmai irodalomban Plinius emliti az allat eszességét, hiisé-
gét (Plin. HN 8, 145-146). Az els6 klasszikus mi azonban, amelyben egy
kutya nagy szerepet kap, Homérosz Odiisszeidja. Mint emlékezhetiink, az
eposzban Argosz, Odiisszeusz hiiséges kutydja htisz éven keresztiil varja
gazddja hazatérését, majd amikor ez bekovetkezik, az oreg eb elséként
ismeri fel, és megnyugodva jobblétre szendertil (Hom. Od. 19, 291-327).

Corvinus kutyasiratoja

Amikor Elias Corvinus szdban forgo eklogdjanak szovegét megvizsgal-
tam, hogy van-e szovegszinti kotédése a fenti , el6dokhoz”, nem jartam
pozitiv eredménnyel, az azonban kitint, hogy a koltemény nagy
mennyiségli atvételt tartalmaz klasszikus szerzoktdl. Az elemzés soran
kideriilt, hogy az elégia egyértelmiien vergiliusi és ovidiusi alapokon
nyugszik. Vergiliustdl természetesen leginkdbb az Aeneisbdl, illetve az
Eklogakbol talalunk részleteket az Idyllion Amyntasban. Ovidiustdl pedig
féleg a Metamorphosesbdl, a Tristidbol, valamint a Heroidesbdl szarmazo
idézetekre bukkanunk. Sokkal kevésbé markdnsan, de a miiben megfi-
gyelhetd Silius Italicus és Seneca hatésa is. A kolcsonzések tudatos meg-
valasztasa pedig arra enged kovetkeztetni, hogy az Idyllion Amyntas irdja
nem egyszerlien az ember és a kutya bensdséges viszonyat énekelte meg,
hanem forditott egyet a torténeten, és pasztorkoltemény-parodiat irt.
Rogton a hatvannégy soros mii elsd soraban megjelenik a pasztor
kutyaja, aki a Lycisca nevet viseli. Ez esziinkbe juttathatja Vergilius 3.
eklogdjat, hiszen annak 18. sordban taldlkozhatunk azonos nevii ebbel.

Non ego te vidi Damonis, pessime, caprum
Excipere insidiis, multum latrante Lycisca? (Verg. Ecl. 3, 17-18)

Kulcsfontossagu kiemelni, hogy néstény kutyardl van szd, de a szuka
kifejezést szandékoltan keriilom a sz6 negativ konnotdcidja miatt,
amelynek latin megfeleldje a lupa lenne. Az olvasas el6rehaladtaval egy-
re nyilvanvaldbba valik, hogy a pasztor és a kutya viszonyat erésen sza-
tirikus vagy allegorikus modon kell értelmezniink.
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A 7. sor humida nox kifejezését f6leg Vergilius (Aen. 2, §; 3, 198; 5, 738;
5, 835; 11, 200), illetve Ovidius hasznalja gyakran (Fast. 2, 365; 6, 472; Met.
2, 143; 13, 413), mas koltoknél legfeljebb egyszer fordul el6 a teljes ismert
életmivon beliil. A 8. sor (Candida sive dies noctis dimoverat umbram)
pedig minden bizonnyal a vergiliusi Umentemque Aurora polo dimoverat
umbram (Aen. 3, 589; 4, 6), vagy Tertia lux gelidam caelo dimoverat umb-
ram (Aen. 11, 210) sorok valamelyikének parafrazisa. Itt mar ramutatha-
tunk a parodiajelleg els6 megnyilvanuldsara: Corvinus (leginkabb a mt
elsd részében) a targyhoz képest emelkedettebb hangnemet, eposzi szo-
vegatvételeket haszndl, szakadékot teremtve a nyelvezet és a téma ko-
zott. A ml komolysaga elinflalédik, amikor a kolt egy kutyédjat siratd
pasztor torténetét epikus stiluskészlet segitségével szdlaltatja meg.

A 9. sorban tanti lehetiik, ahogy az aggddo6 pasztor mindenhol ke-
resi az eltiint kutyat. Az itt szerepld Per iuga, per valles, perque invia saxa,
per arva hosszas felsorolas két forrasbdl allt 6ssze. Corvinus Ovidius Me-
tamorphosesének per iuga, per valles, qua fors ducebat, euntem (Met. 14,
423-425)7 és Vergilius Aeneisének perque undas superante salo perque invia
saxa (Aen. 1, 536) sorait otvozte.

A 12. sor quis te mihi casus ademit? kérdés megfeleldjét ismét Ovidi-
usnal taldljuk meg. A Metamorphosesben, Pyramus és Thisbe torténeté-
ben szerepel, amikor a lany zokogva és 6nmagat sanyargatva siratja ha-
lott kedvesét: ,Pyrame,” clamavit ,quis te mihi casus ademit?” (Met. 14,
137).8 A 13-14. sorban Amyntas htitlenséggel vadolja meg Lyciscat, mi-
kozben szinte mint szerelmeséhez szo6l hozza. Ez egyrészt azért fontos,
mert e vaddal Lycisca kutyamivoltanak egyik leglényegesebb tulajdon-
sagat, a hliségét kérddjelezi meg. Masrészt ezen a ponton egy stilusval-
tasnak is tanui lehetiink: az epikus hangvétel hattérbe szorul, és a sze-
relmi koltészet szofordulatai keriilnek elStérbe. A 15. sor kezdetével
(Eheu quos gemitus, et quee suspiria duco) megegyezd sorkezdést talalha-

7 Corvinus a fent emlitett részleten keresztiil Canens mitoszat eleveniti fel, akinek fér-
jét, Picust Circe harkallya valtoztatta. A szerencsétlen feleség hat napon at keresi elttint
hazastarsat, majd a Tiberis vizébe veti magat.

8 Pyramus és Thysbe torténete logikdjaban rimel Rémed és Julia esetére. A randevira
igyekv6 Thysbét egy oroszlan kergeti meg, s bar elkapni nem tudja, a fatylat széttépi
véres fogaival. A ruhadarabot megtaldlé Pyramus a vélt tragédia hatdsara kardjaba
dél, majd Thysbe az ifji holttestét megtalalva koveti 6t a halalba.
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tunk Statiusndl: Eheu quos gemitus terris caelo que daturus (Stat. Achil. 1,
66). A 16. sor lacrymarum flumina kifejezéséhez hasonld szokapcsolatot is
egyediil Ovidius lirdjaban talalunk: lacrimae fluminis (Ov. Her. 8, 60),
lacrimis flumina (Ov. Met. 11, 44), illetve egy pseudo-ovidiusi mtiben
lacrimarum flumina (Epicedion Drusi 225). A 17. sor megtévesztésig ha-
sonlit a Metamorphoses 5. konyvének 444. sorara: [...] natam/solis ab oc-
casu solis quaerebat ad ortus (Ov. Met. 5, 443-444).°

A nyelvezet megvaltozasa azonban korantsem véletlen. Corvinus a
figyelemfelkeltd epikus szohasznalatrol a szerelmi nyelvezetre vald atté-
réssel hatdrozott célt kovet. Ahogy a pasztor a kutydjahoz a tovabbiak-
ban eldszor csak burkoltan, majd egyre nyiltabban — mint szerelméhez —
szdl, az olvaso el6bb vagy utdbb elérkezik egy lélektani hatdrhoz. Ekkor
radobben, hogy a kutya valdjaban egy né allegoridja, a pasztor alarca
mogott pedig a szerelmi banatat gyaszolo szerzo rejtozik.

Itt kell kitérniink arra is, hogy Corvinus a tovabbiakban is kivétel nél-
kil tragikus végkimeneteli Okori szerelmi torténetekbdl hoz idézeteket,
amelyek a ndi fél szdmara minden esetben halallal vagy atvaltozassal vég-
z8dnek. Véleményem szerint a gondosan megvalasztott szenvedd ndi ka-
rakterek, és az, hogy a masik nem képviseldit egyaltaldn nem szerepelteti
alltziokon keresztiil a szerzd, az egyoldaltsag eszkozével arra mutat 13,
hogy a szerelmi szenvedés nem valogat. Ebben az esetben ugyanis, az idé-
zetekben felhozott antik hésnokkel ellentétben most egy férfit ért utol.!?

Ahhoz hasonldan, ahogy a 18. sorban Amyntas elmondja, nem képes
alomra hajtani a fejét nyugtalansagaban, a leirdsra hasznalt nocturnam
captare quietem Kifejezés jelenik meg az Appendix Vergiliana Cirisében:!!

9 A részlet Proserpina elrabldsdnak torténetébdl vald, akit Hadész akarata ellenére
lehurcol magaval az Alvilagba, hogy a felesége legyen.

10 Hasonlo mddon antik szerelmi torténetek hdsndit szolaltatja meg egyik f6hdsén ke-
resztiil Aeneas Silvius Piccolomini De duobus amantibus c. miivében, 1d. MATE (2018).
Eurialus szerelme, Lucretia tobbek kozott az antik Lucretiat, Seneca Phaedrajat, Ariad-
nét, valamint Didot szdlaltatja meg. Bar bebizonyitani igen nehéz volna, de az Eurialus
és Lucretia-tOrténet Oriasi népszertisége miatt egyaltalan nem elképzelhetetlen, hogy
Corvinus taldlkozott a szoveggel, s6t, akar innen is merithette az Gtletet.

11 A Ciris a megarai Scylla kiralylany torténetét énekli meg. Scylla beleszeret a varosat
ostromlé Mindszba, s érzelmei oda vezetnek, hogy eldruja sziilévarosat. Emiatt valtoz-
tatjak at biintetésbdl ciris madarra az istenek.
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Paulatim tremebunda genis obducere vestem
Virginis et placidam tenebris captare quietem (App. Verg. Ciris, 339-340)

A 20. sorban Amyntas Lyciscat megszolitva elmondja, hogy gondolatai

éjjel-nappal csak kortilotte forognak, egyediil ra vagyik.

A Tu mihi cura die, tu noctis cura per umbras
Te solum cupio, solumque tenere laboro. (20-21)

A sor tartalmaban hasonld, s6t a sorkezdetet tekintve Osszecsengd wver-
sust talalunk a Heroidesben: Tu mihi cura, Phaon! Te somnia nostra redu-
cunt (Ov. Her. 15, 123).12

Tiz sorral késdbb, a 30. sor kezdetét olvasva hangsulyozni kell, hogy
a viszonylag gyakori huc ades kifejezést szerelmi kontextusban jellemz6-
en a vagyott fél hivogatdsdnak, az irdnta valo epekedés kifejezésére
hasznaljak (pl. Huc ades inque sinus, formose, relabere nostros! [Ov. Her. 15,
93]). Mas esetekben a kifejezés valamilyen felsbb hatalom megidézésé-
re szolgal (pl. Huc ades atque audi placidus, Neptune, precantem! [Ov. Met.
8, 595), ami az adott kontextusban a szerelemnek, vagy a vagy targya-
nak a szerelmesre gyakorolt, Iényegében transzcendentdlis befolyadsara
utal. Ez az a pillanat a versben, ahol mar biztosan kimondhatjuk, hogy
Lycisca (illetve a mogotte megbtjé személy) mar egyértelmiien
Amyntas szerelmének targyaként jelenik meg.

A 36. sor (Et mea perpetuis sunt obruta pectora curis) pedig az Epistulae ex
Ponto egy soranak szinte sz szerinti atvétele, csak a szokatlan liquefio
(megolvad) igét cseréli ki Corvinus a kevésbé extravagéans obruo szobol
képzett alakra: Sic mea perpetuis liquefiunt pectora curis (Ov. Pont. 1,2, 53).

A kovetkezOkben (37-41. sorok) Amyntas tépelédése kdzben mar a
lehetd legrosszabbra gondol: attol retteg, hogy a vakmerd Lycisca egy
vadkan tdmaddsanak esett aldozatul: Neve audax nimium frendenti occur-
reris apro (39). Megjegyzendd, hogy e ponton a pasztor a kutydkra jel-
lemz6 masik fontos tulajdonsag meglétét vonja kétségbe Lyciscaban, a
batorsagét. Annyi a kiilonbség, hogy a hiiség-htitlenség ellentéttel

12 Egy tijabb tragikus szerelmi torténet elevenedik meg: Sappho banataban a tengerbe
veti magat, miutan az altala olyannyira szeretett Phaon visszautasitasaval kell szem-
benéznie.
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szemben most a batorsag-vakmerdség paros esetében nem hianyrol,
hanem talzasrdl van szo. A részleten egyértelmiien kimutathato a sztoi-
cizmus hatdsa, a sztoikus bdlcselet alapelve ugyanis a jozan kozéput
életfilozofidja, amelyet leginkabb a horatiusi aurea mediocritas kifejezésen
keresztiil ismerhetiink. Ennek értelmében pedig egy erény, jelen esetben
a batorsag tulzasba vitele (a vakmerdség) ugyanugy jellemhiba, mint a
hidnya (gyavasag).

A fent idézett sorban agyarat csikorgatd vaddisznd leirdsahoz na-
gyon hasonlot talalunk az Ars amatoria 1, 45-ben:

Scit bene venator, cervis ubi retia tendat,
Scit bene, qua frendens valle moretur aper; (Ov. Ars am. 1, 45-46)

Viszont ahogyan a vadkan a szerencsétlen kutya agyékaba(!) dofi agyarait
(In tua vulnificos demersit ilia dentes; 41), az mar senecai megfogalmazas:'>

Tunc vulnificos acuit dentes
Aper et toto est spumeus ore;
Tum silva gemit murmure saevo. (Sen. Phaed. 346-347; 350)

Ezt kovetden Amyntasbdl kitor a felismerés, ami eddig csak feltétele-
zésként, ki nem mondott félelemként élt benne: soha tobbé nem fogja
latni Lyciscat. Ezen elkeseredve felemlegeti az egykori k6zos vadaszato-
kat, és sirankozik, hogy Lycisca soha tobbé nem fog neki hiiségesen va-
dat apportirozni. A pasztor ezzel a visszaemlékezéssel utal a kutya hii-
ségére, és semlegesiti az els§ elkeseredésben ra mondott vadjat hiitlen-
ségérdl, majd arrdl beszél, hogy ezutdn Lycisca nem fogja megvédeni
vele egylitt a ny4djat, s igy az eb batorsaganak felemlegetésével ellenst-
lyozza masik kordbbi, a kutya vakmerdségre vonatkozo vadjat is.
Amyntas végso elkeseredésében, ahogyan egy szerelmi csalodas vagy
egy szakitas utan, fel kivan hagyni a pasztorélettel, hiszen szabadulni
kivan mindentdl, ami 6t a szeretett kutyara emlékezteti. Ezért arra szo-
litja fel juhait és kecskéit, hogy nézzenek mas legeld, mas pasztor utan:

13 Seneca Phaedréja beleszeret mostohafiaba, Hippolytusba, aki elutasitja kozeledését.
Phaedra diithében férjének, Theseusnak azt mondja, hogy Hippolytus volt az, aki 6t
megkornyékezte. Theseus Neptunushoz fordul igazsagért, aki megoli a fiut. Phaedra
tette miatti szégyenében ongyilkos lesz.
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Ite greges ovium tenerae nunc ite capellae,
Quaerite nunc alium, qui vos in pascua ducat. (50-51)

Az 50. sor egyértelmlien a kovetkezd vergiliusi sorra rimel: ite meae
quondam felix pecus, ite capellae (Verg. Ecl. 1, 74). Am a pasztor elkesere-
désében nem 4ll meg itt: arra jut, hogy mar nincs semmi, ami miatt
értelme lenne élnie, s tigy érzi, hogy legjobb lenne meghalnia.

Quid mihi iam misero tandem contingere posset,
Amplius ut cuperem radiantis lumina Phoebi
Aspicere, aut longam per tarras ducere vitam. (54-56)

A fenti részletben a ragyogd nap sugarainak leirdsara a Tristidnak egy
Caesart dics6itd részletéhez igen hasonld kifejezést olvashatunk:

Denique cum meritis inpleveris omnia, Caesar,

Pars mihi de meritis una canenda fuit,

Uttque trahunt oculos radiantia lumina solis,

Traxissent animum sic tua facta meum. (Ov. Trist. 2, 323)

Az 58. sor (lam mihi iam videor tantis tabescere curis) pedig minden bi-
zonnyal a Tristia alabbi két soranak egybeolvasztasaval jott 1étre: at mihi
iam videor patria procul esse tot annis (Ov. Trist. 5, 10, 201), illetve nolu-
mus adsiduis animum tabescere curis (Ov. Trist. 5,1, 77).

A Corvinus altal a Parkdkra hasznalt triplices [...] sorores (61) kifeje-
zést szintén Ovidiusra vezethetjiik vissza, aki a Metamorphoses 8, 451.
sordban haszndlja ezt a szofordulatot. A koltemény végén Amyntas bu-
cstija Lyciscatol (Ergo vale dilecte canis, dilecte Lycisca; 62) Echo Nar-
cissustol valé! bucstjat idézi fel:

,Heu frustra dilecte puer!”, totidemque remisit
Verba locus, dictoque ,,vale vale” inquit et Echo. (Ov. Met. 3, 499-500)

Az alluzio altal felidézett torténet, ahol végs6 soron mindkét fél elpusz-
tul, mert Narcissus €s Echo is holtan végzi, arra enged kovetkeztetni,

14 Echo, a nimfa beleszeretett Narcissusba, aki egy atok miatt onmagaba volt szerelmes,
s Echordl tudomast se véve halt bele az 6nmaga iranti vagyakozasba. Echo pedig bana-
tdban utanahalt, csak a hangja maradt meg beldle.
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hogy ennek az eklogdnak a pasztor hdse, Amyntas is elveszett kutydja,
vagyis szerelme utan megy.

A kutyadja elvesztése miatti fajdalomban elsorvado (vagy esetleg 6n-
gyilkossagba menekiil8?) pasztorrdl szold ekloga, mint lathattuk, tobb
szempontbol is érdekes lehet az ért6 olvasd szamara. Kiemelhetjiik a mt
parodia mivoltat, illetve Corvinus kovetkezetes alluzids jatékat. Mint
lattuk, a kolt6 igen stilusos modon kreativ eszkozként haszndlja a gon-
dosan kivalasztott szovegatvételeket, hogy tobbletjelentést vigyen a
szOvegbe, valamint tovabbi rétegeket hozzon létre benne.

Erdemként mutathatjuk fel nem utolsésorban a lélektani folyamatok
kissé ironikus, de elegansan finom &brazoldsat. Corvinus ugyanis, aho-
gyan tapasztalhattuk, tigyes kézzel vezet végig minket egy szerelmi csa-
16das teljes lélektani gorbéjén. Ennek els6 fazisa a masik utan valo egyre
erdsebb vagyodas, majd a féltékenység (Quid iuwvat [...] alias pecudes tutari,
aliumque magistrum, 13-14), valamint a masik altal okozott fajdalom
felemlegetése (Eheu quos gemitus, et quae suspiria duco, 15). Ezt koveti a
bizakodas, hogy hatha visszdjara fordulnak a dolgok (Chare Lycisca redi,
28), illetve az errdl vald fantazialds (Tunc fugient lacrymae, 31). Ennek
helyét azonban ismét atveszi a reménytelenség (Sed nihil efficio, 33). Az
Onsajndlas pedig atalakul a masik féltésébe, sot, tulféltésébe. Hiszen, ha
mi nem lesziink ott a szeretett fél életében, egész biztos, hogy valami
szOrnyliség fog vele torténni (Eheu quam vereor ne te discerpserit ore, 37).
Ezutan kovetkezik a folyamat fenntebb mar targyalt szakasza, amely a
helyzet megvaltoztathatatlansaganak beldtasaval kezdddik. Koézben
kiilonbozd képek villannak be a gyaszolt kapcsolatbdl (42-47). Végiil
pedig, minthogy sikertelen traumafeldolgozasrél van szd, visszatér az
onsajnalat motivuma (48—49). A lélektani folyamat, illetve a vers a halal,
vagy ha merészebb vagyok, az ongyilkossag gondolataval zarul.
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In the Footsteps of a Playful Humanist Eclogue —
Elias Corvinus’ Idyllion Amyntas

In European poetry, poems about animals have a tradition dating back to antiquity.
Within this tradition, a specific subgenre can be identified, the animal lament. The
pastoral eclogue 1dyllion Amyntas by the poet laureate Elias Corvinus (1537-1602)
fits into this tradition. In the eclogue, Amyntas, the shepherd, desperately searches
for and mourns his lost dog, Lycisca. The author, borrowing quotations from ancient
love poetry depicting tragic love stories, e.g. Ovid’s Metamorphoses, transforms
the shepherd’s quest for an errant dog into a lament for a lost lover.

Keywords: Elias Corvinus, Carminum Libellus, Idyllion Amyntas, humanism,

eclogue, pet poetry, dog, Lycisca
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ELIAS CORVINUS: IDYLLION AMYNTAS

Forte Lycisca canis pastori gratus Amynte
Perditus errabat, neqe quisquam tempore longo
Noverat an vivens aliis remaneret in oris,
Mortuus an fuerit rapidarum preda ferarum.
Nescius interea pastor lugebat in altis
Montibus, et querulis implebat vocibus auras.
Humida syderibus seu nox ornabat Olympum
Candida sive dies noctis dimoverat umbram,
Per iuga, per valles, perque invia saxa, per arva
Voce canem tali moestus quaerebat ademptum.
Heu dilecte canis, nimium dilecte Lycisca,
Quae loca te retinent, quis te mihi casus ademit,
Quid iuvat a domino longinquas cedere in oras,
Atqe alias pecudes tutari, aliumque magistrum.
Eheu quos gemitus, et quae suspiria duco,
Qualiaque effundo lacrymarum flumina postquam
Solis ab occasu quaero te solis ad ortum.

Non ego nocturnam possum captare quietem,
Nec teneros ovium sub pabula ducere foetus,
Tu mihi cura die, tu noctis cura per umbras,

Te solum cupio, solumque tenere laboro.

Ipse ego pastores video quoscumque per agros,

Sive viatores, quaero, num viderit ullus

Per nemora aut montes, aut lata per arva vagentem.
Cumgque mihi e multis quod te conspexerit, unus
Forte refert, baculum arripio, dictasque sub oras
Accelero, et resonas bis vocibus impleo sylvae.
Chare Lycisca redi, dominumque agnosce vocantem,
Huc dilecte veni, tuus hic te provocat hospes,

Huc ades et domino rursus te ostende gementi.
Tunc fugient lacrymae, gemitus, tristesque querelae,
Implebuntque meum foelicia gaudia pectus.
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IDYLLION AMYNTAS - PROZAFORDITAS

Egyszer Amyntas kedvenc kutyaja Lycisca

Elveszve bolyongott, hosszt ideje senki sem

Latta. Taldn életben maradt idegen vidékeken,

Vagy taldn ragadozd vadak zsdkmanyava valt.

Ekozben a pasztor kesergett a magas

Hegyekben, és panaszos hangjaval betoltotte a levegdt.

Akar a harmatos ¢éj diszitette csillagokkal az Olympost,

Akér fényes nappal (izte el az éj sotétjét,

Hegygerinceken, hegyen-volgyon, attalan szikldkon, mez&kon at

Efféle szavakkal kereste eltint kutyajat:

,Jaj, szeretett kutyam, jaj, hon szeretett Lycisca,

Ugyan hol maradsz, milyen nem vart balszerencse szakitott el téged télem,

Miért j6 neked, hogy gazdadtdl tavoli vidékekre indulsz

Es mas birkdk, mds mester mellé szegOdsz?

Jaj, mennyit sirankozom, mennyit sohajtozom,

S konnyek mekkora arjat ontom, miutan

Napnyugtatol napkeltéig kereslek téged.

Fjjel sem szall dlom a szememre,

A zsenge baranyt sem hajtom ki a legeldre,

Rad gondolok nappal, rad gondok az éj drnyai kozt,

Egyediil utdnad vagyddom, egyediil azért gy6tr6dom, hogy
enyém lehess tjra.

Barkit meglatok a mezdén, akar pasztor,

Akar utazd, megkérdezem, nem latott-e

A berekben, a hegyeken vagy a tagas mez6kon koborolni.

S ha egy is azt taldlja mondani a sok koziil, hogy

Latott téged, botot ragadok és a mondott helyre

Sietek, s kidltasaimat megkett6zi a visszhangzé erdd.

Draga Lycisca, térj vissza, figyelj fol gazdad hivé szavara!

Gyere ide, kedves, itt vagyok, hivlak haza,

J6jj, és jelenj meg ismét sohajtozd gazdadnak!

Akkor elillannak majd a konnyek, a séhaj, s a keserves sirdamok,

Es boldog 6rom t6lti majd be szivemet.
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Sed nihil efficio, nil clamor ad aethera prodest,
Verba leves venti iactant modo nostra per auras.
Hinc dolor augetur lacrimae et suspiria crescunt,
Et mea perpetuis sunt obruta pectora curis.
Eheu quam vereor ne te discerpserit ore
Terribili, nostris quae Bellua saevit in agris.
Neve audax nimium frendenti occurreris apro,

Qui ventris rabie dudum stimulatus acerba

In tua vulnificos demerserit ilia dentes.

Heu mihi non lepores latis captabis in arvis,

Nec volucres iaculis fixas, per flumina tranans
Ore tuo ad dominum fidus portabis Amyntam.
Non tu lanigeram perflorida pascua turbam

Cum pastore suo poteris defendere posthac,
Insidias contra furum, rabiemque luporum.

Heu fera quam gratum rapuerunt fata ministrum,
Quale bonum misero mors perdidit improba Amyntae
Ite greges ovium tenerae nunc ite capellae,
Quaerite nunc alium, qui vos in pascua ducat.
Ipse ego pastoris munus vitamque perosus,
Quaeram alibi victus, aliasque advertar in oras.
Quid mihi iam misero tandem contingere posset,
Amplius ut cuperem radiantis lumina Phoebi
Aspicere, aut longam per terras ducere vitam.
Rumpite iam triplices quaeso mea stamina parce,
Rumpite, et ad stygias miserum me trudite lymphas
Iam mihi iam videor tantis tabescere curis.
Aufugiunt vires cunctisque e corpore sensus,
Quodque volo triplices rumpunt iam fila sorores
Ergo vale dilecte canis, dilecte Lycisca

Seu te vita manet, seu praeda optata ferarum
Factus es, heu domino dolor exitiosus Amyntae.
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De tehetetlen vagyok, kidltdsom egyaltalan nem hatja meg az eget,

Szavaimat a konny szél kergeti a levegbben.

Fajdalmam hat egyre n6, konnyem és sohajom arad,

S a sziintelen banattol megszakad a szivem.

Foldjeinket egy fenevad dulja, jaj, beleborzadok,

Nehogy szétmarcangoljon rettentd szajaval!

Amilyen vakmerd vagy, még 0sszeakaszkodsz az agyarat
csikorgatd vadkannal:

Benddje keserves diihhel jo ideje haijtja,

Még véknyadba taldlja meriteni sebet ejt6 agyarait.

Jaj nekem, nem fogsz mar nyulakat a tdg mezd&kon,

Sem nyiltol sebzett szarnyast nem hozol a folyon attszva

Hiien a szadban gazdadhoz, Amyntashoz!

Nem védheted meg a gyapjas sokasagot

A viraggal teli legel6kon pasztoroddal eztan

A tolvajok cselei és a farkasok haragja ellen!

Jaj, milyen kedves szolgat ragadott el t6lem a vad sors,

Nyomorult Amyntas: mekkora kincsét pusztitotta el a gonosz halal!

Menj, zsenge barany-ny4dj, most mar menjetek, kecskék,

Most mar keressetek mast, aki titeket a legelére vezet!

En bizony meggyiloltem a paszoréletet és mesterséget,

Masutt nézek megélhetés utan, mas vidékre indulok.

Mi juthat még nekem nyomorultnak eztan osztalyrésziil,

Hogy tovabb vagyjak Phoebus ragyogo fényét

Latni, vagy hogy hosszan éljek még ezen a f61don?

Torjetek Ossze, és taszitsatok, jaj nekem, az alvildg mocsaraibal!

Erzem, ahogy lassan elsorvaszt a mérhetetlen banat,

Testembdl kiszall az er6 és minden érzés,

Es ahogy kivanom, a hdrom névér mar elszakitja életem fonalat.

Hat Isten veled, draga kutyam, draga Lycisca,

Akar életben vagy, akdr vadak vagyott zsakmanya

Lettél, jaj, Amyntas gazdad fajdalma halalos!
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