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ERTL PETER

Két Barati levél a Liber sine nomine elotorténetéhez
(Fam. 15,12 és 21, 1)

Az eltérd idépontban, kiilonbozd cimzettekhez irt Familiares 15, 12 és 21, 1 kozott
egy mdsik Petrarca-mi, a Liber sine nomine teremt kapcsolatot. A koltd életének
egyes fontos epizodjai mellett ugyanis mindkét levél adalékokkal szolgdl az Avignon-
ellenes szatirikus gytijtemény keletkezéstorténetéhez is. Magyar forditdsuk most jele-
nik meg eldszor.!

Kulcsszavak: Petrarca, Familiares, Liber sine nomine

1352. december 6-an meghalt VI. Kelemen pdpa. Tiz nappal késbb
Osszelilt a biborosi testiilet, és december 18-an mar meg is valasztottak
az 0j egyhazfét Etienne Aubert személyében, aki a VI. Ince nevet vette
fel? Az egyhaz sorsanak alakuldsa nem hagyta hidegen az éppen
Vaucluse-ben tartézkodo6 Petrarcat sem, aki az 1330-as évek kozepétdl
tobb muvében is siirgette a papakat, hogy térjenek vissza Rémaba, egy-
uttal vitriolos kritikdval illette az avignoni udvar visszassagait. Kelemen
haldla és Ince megvalasztasa kozott, december 14-én rovid levelet irt
baratjanak, Philippe Cabassole cavailloni piispoknek, amelyet harom
ajandékkal egytitt kiildott el. Ezek egyike egy nemrég befejezett episzto-
la volt, amelyet Petrarca annyira kényes természetiinek tartott, hogy
Philippe csak titokban futhatta at, majd rogton vissza kellett kiildenie.

A kisérolevél késObb a Familiares (Bariti levelek, a tovabbiakban Fam.)
15. konyvének 12. darabja lett, a benne emlitett titokzatos episztola azo-
nositdsa azonban kihivas elé allitotta a kutatokat. Feltéve, hogy Petrarca
végiil nem semmisitette meg, felmeriilt, hogy talan az Avignon-ellenes

1 A publikacié az NKFI FK 146414 szamu palyazat tamogatasaval jelent meg.
2 MOLLAT (1963: 42; 44).
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szatirikus gyUjtemény, a Liber sine nomine (Cim nélkiili konyv, a tovabbi-
akban SN)° 13., 1. vagy 12. levelérdl lehet szo. A jelenleg rendelkezésre
allo kevés informacid alapjan, a harom koziil ez utdbbi tlnik a legelfo-
gadhatobb javaslatnak.*

Bar a kérdéses levelet nem sikeriilt minden kétséget kizaréan azono-
sitani, Petrarca beszamoldjabdl tudjuk, hogy elnyerte baratja tetszését.’
Az altala elmondottakbol az is leszlirhetd, hogy nagyon eldvigyazato-
san, csak sziik barati korben terjesztette éles kritikat megfogalmazo ira-
sait. Ovatossagat a Fam. 15, 12-ben egy Terentius-idézettel indokolta:
veritas odium parit (Ter. An. 68), vagyis az igazsag — illetve annak kimon-
dasa — gytiloletet sziil.

Az 1357. aprilis 29-én Arnost z Pardubic pragai érsekhez irt Fam. 21,
1 els6 felében Petrarca ezt a gondolatot bévebben is kifejtette. Mivel az
igazsagnak még sohasem volt annyi ellensége, mint most, ha valaki nem
akar hazugsagra vetemedni, jobban teszi, ha hallgat. Ezért rejti el & is tal

3 A cim értelmezésének problémajardl 1d. ERTL (2012) és CASCIO (2015: 25-30), tovabbi
szakirodalmi hivatkozasokkal.

4 Paul PIUR (1925: 321) lehetségesnek tartotta, hogy Petrarca az SN 13-ra utalt a Fam. 15,
12-ben, de hipotézisét nem tamasztotta ala érvekkel. Ernest Hatch WILKINS (1955: 146)
jeloltje az SN 1 volt, ugyanakkor ezzel kapcsolatos kétségeit sem hallgatta el. Felveté-
sével ugyanis szemben allnak Piur meggy6z6 érvei, aki szerint a gy(ijtemény nyitoda-
rabjaban leirtak sokkal jobban illenek az 1342-ben elhunyt XII. Benedekre, mint utodja-
ra, V1. Kelemenre (PIUR [1925: 316-322]). Ehhez hozzadvehetjiik, hogy az SN 1 Giovanni
CASCIO altal azonositott eredeti szovegvaltozata a kéziratok tobbségében majus 23-ra
van datalva. A kutaté meglatasa szerint ez az elkiildés id6pontja lehetett, ami viszont
egyenesen kizarja, hogy a Fam. 15, 12-ben emlitett, december 14-én vagy nem sokkal
korabban irt titokzatos levél az SN 1 lett volna (CASCIO [2010-2011: 59-66]). A harma-
dik lehetdséget John E. WRIGLEY (1968) vazolta fel, aki szerint a rejtélyes iras minden
bizonnyal a gytjtemény 12. levelével azonosithato. Bar az SN 12-r6l nyujtott elemzése
meglehetGsen erdltetett, azt helyesen latta, hogy a szovegben nincs konkrét utalas VI.
Ince megvalasztasara, igy nem sziikséges a levelet december 18-nal késébbre datal-
nunk. Konkluzioja igy akar helyes is lehet. A Liber sine nomine legtjabb kritikai kiada-
sat gondozd Giovanni CAsCIO (2015: 111, bevezetd jz.) ugyancsak elképzelhetének
tartja az SN 12-vel vald azonositast.

5 Fam. 15, 13, 1: Legisti confestimque remisisti epystolam illam tibi inscriptam eo quod te capi-
talem hostem vitiorum noverim, quam quidem tibi valde placuisse gaudeo; itaque michi ipsi
testimonio tuo probabilior ac gratior facta est. A kanonikus valtozat végére irt datum sze-
rint Petrarca ezt a levelet december 15-én, virradatkor irta.
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szOkimondo irdsait, hogy lehetSleg csak a haldla utan keriiljenek napvi-
lagra.

Néhany évvel késObb — valdszintileg 1359 és 1361 kozott — a Liber si-
ne nomine Eldszavdban hasonloképpen fogalmazott:

Az a konyv [ti. a Bucolicum carmen] eljutott néhany magas rangt em-
ber kezébe, éppen amikor én is jelen voltam, és amikor azt a részt ol-
vastak, amely leginkdbb érintette Oket, emlékszem, kérdezgettek,
hogy mit értettem rajta, én pedig szandékosan témat valtottam. Itt
azonban semmiféle lepel nincs, vigyazni fogok hat, ha tudok, hogy
amig élek, ez a ml valamelyikiik kezébe ne jusson; de ha ez mégsem
sikeriilne, én nem fogok félni attdl a gyhlolettdl, amelyet az igazsag
keresésével szereztem, az érdemeim sziilte irigységet pedig a kitiinte-
téseim kozé fogom sorolni. Ha azonban jol rejtve marad mindaddig,
mig csak az életbdl nem tdvozom, utdna mar tehetnek, amit akarnak:
dithonghetnek, tombolhatnak, mennydoéroghetnek, villdimot szérhat-
nak; mi gondom ra? (SN Pref. 8-10)°

Tervét végiil sikeriilt megvaldsitania: amig élt, a mar gytjteménybe
rendezett szatirikus leveleket nem olvashatta senki, igy Arnost érsek
sem, jollehet a 14. levélnek valdszintileg 6 volt a cimzettje.” Petrarca ha-
lala utdn azonban hamar napvildgra keriiltek, hogy tanusitsdk, szerzo-
juk valoban az igazsdg tanitvinya volt (Fam. 21, 1, 2);® bar e kijelentés
horderejét a 17. levélben 6 maga arnyalta: , El6tted, Krisztus, nyilvanva-
16 az igazsag, nekiink csak bizonytalan véleménytiink van” (SN 17, 26).

A Kkét Baridti levél latin szovegét Vittorio Rossi és Umberto Bosco kri-
tikai kiaddsabdl idézem.® A magyar forditdsban megtartottam a latin
névalakokat. Sem a latin, sem a magyar szoveghez nem fliztem labjegy-
zeteket, minden lényegesnek tartott informaciét a kommentarokban
tiintettem fel.

6 ERTL (2018a: 63).

7 A korabbiaknal meggy6z6bb azonositasi javaslatot Giovanni CASCIOnak kdszonhet-
juk: CAscCIO (2014).

8 A mi utééletének egyes epizddjairdl 1d. CASCIO (2020).

9 ROSSI-BOsCO (1933-1942: 111, 164-165; 1V, 51-52).
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Familiares 15, 12
[Ad Philippum Cavallicensem epyscopum]

[1] Tria tibi veniunt, pater, multum diversa munuscula. Unicus auro
nitens piscis et squamis maculosus argenteis: torrentinam alii, turtram
quidam vocant; gratius tamen fuerit saporem nosse quam nomen. Hunc
villici mei filius servus tuus in his hodie lucidissimis undis cepit. Item
pinguis anas ameni dudum fontis incola, cui adversus raram indolem
egregii canis nec liberas aer vias nec tutas fluvius latebras dedit, nec
natanti fuga patuit nec volanti. Ad hec epystola quedam recens, quam in
rure tuo nuper hamo debilis ingenii inter animi mei fluctus et rerum
scopulos ipse quoque tibi piscatus sum. [2] Cetera tamen ita veniunt ut
apud te maneant, hec venit ut redeat. Scis causam? quia

veritas odium parit;

quod si iam tunc etate Terrentii verum erat, quid hodie arbitraris?
perlege ergo si libet, idque secretius, ac remitte donec sciamus quid
mundo Deus aut fortuna paraverit; tunc consultabimus quid huic fiat
epystole, an donanda sit flammis an sororibus ascribenda. Interim scito,
et hinc fidem metire meam, nullis me oculis hanc aliis ostensurum fuisse
quam tuis. Vale, decus meum.

Ad fontem Sorgie, XIX Kal. Ianuarias, silentio noctis intempeste.
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Barati levelek 15, 12
[Philippus cavellidi piispokhoz]

[1] Harom szerény kis ajandék érkezik hozzad, atydm, egymastdl igen
kiilonbozdek. Egy a maga nemében paratlan, aranyszinben tiind6klo,
eziistos pikkelyekkel tarkitott hal: egyesek torrentindnak, masok turtrd-
nak hivjak; a nevénél azonban kellemesebb lesz az izét megismerned.
Majorosom fia, a te szolgad fogta ma e kristalytiszta vizekben. Tovabba
egy kovér réce, hajdan e festdi forras lakdja, akinek egy pompas, ritka
képességli kutya eldl sem a levegd nem kindlt menekiil6utat, sem a fo-
ly6 biztos rejtekhelyet, igy sem szarnyra kapva, sem tiszva nem mene-
kiilhetett. Végiil egy 1j levél, amelyet épp a minap, a te vidékeden, lel-
kem hulldmai és jelen helyzetiink szirtjei kozott csekély tehetségem hor-
gaval magam huztam partra neked. [2] A tobbi azzal a céllal érkezik,
hogy nalad maradjon, ez viszont azzal, hogy visszatérjen hozzam. Tu-
dod, miért? Mert

a szokimondas gytloletet szerez.

Ha ez mar Terentius kordban is igaz volt, mit gondolsz, mennyivel in-
kabb az ma? Olvasd hat el figyelmesen, ha szeretnéd, de teljes titokban,
majd pedig kiildd vissza, amig meg nem tudjuk, mit szant a vilagnak
Isten vagy a szerencse. Akkor majd megvitatjuk, mi legyen e levéllel:
thzre vessiik, vagy csatlakozzon névéreihez. Addig is tudd meg, hogy
soha senki masnak nem mutattam volna meg ezt, csak neked. Ebbdl
itéld meg, mennyire bizom benned. Eg veled, én diszem!
A Sorga forrasanal, december 14-én, a kés6 éjszaka csendjében.
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Kommentar

[Philippus cavellidi piispokhoz]: A gyljteményben a levél Ad eundem
(‘Ugyanahhoz’) van cimezve, visszautalva az el6z6 levél rubricdjara,
amelybdl idézem a cimzett nevét. A legkorabbi szovegvaltozat — nem
teljesen autentikus — rubricijaban ez olvashato: A cavellidi piispokhoz; hd-
rom hozzd kiildétt ajandékrol ir neki (ROSSI-BOsSCO [1933-1942: 111, 164, az 1.
sorhoz irt jz]). Philippe Cabassole (1305 k.-1372) 1334-t6l volt Cavaillon
(latinul Caballio, Cabellio, Cavellio vagy Gabilona, v0. GRAESSE-
BENEDICT [1909: 62]) plispoke, az 6 egyhdzmegyéjéhez tartozott Petrarca
kedvelt tartézkodasi helye, Vaucluse is. Eletének és pélyajanak rovid
Osszefoglalasa magyarul, tovabbi szakirodalmi hivatkozasokkal: ERTL
(2018b: 213).

[1] egyesek torrentindnak, mdsok turtrdnak hivjik: Petrarca egy piszt-
rangféle kiilonbozo6 elnevezéseit emliti. A klasszikus tructa mellett a ko-
zépkori latinban a turtra névalak is el6fordult, a Petrarca altal biztosan
olvasott szerzdk koziil példaul Giraldus Cambrensis Topographia Hiber-
nica ¢. mivében (9-10. fej., DIMOCK [1867: 32-33]; glossza nélkiil Petrarca
kodexében: Paris, Bibliotheque nationale de France, Lat. 4846, f. 10va-b).
A torrentina névvaltozatot a korabeli szétarak nem emlitik (R1zzo [2020:
12]), felbukkan viszont Lucio Giovanni Scoppa napolyi grammatikus
(1476-1549) Spicilegium cimi, el6szor 1512-ben publikalt latin—népnyelvi
szotaraban, ahol szintén pisztrangot jelol (SCOPPA [1561: 202v, A]): toren-
tina, -ae, fleminino] glenere], pe[nultima] pro[ducta]: trotta, piscis. Scoppardl
és szotararol 1d. MONTUORI (2017).

majorosom: Raymond Monet, a koltd vaucluse-i birtokdnak hiiséges
intézdje, aki nem sokkal kés6bb, 1353. januar 4-én hunyt el (v0. Fam. 16,
1). Petrarca mas leveleiben is jo szivvel emlékezik meg rola: 1d. Seniles
(Oregkori levelek, a tovabbiakban Sen.), 5, 5, 60 és 9, 2, 5-8 (mértékado
kiadas: R1zzO-BERTE [2006-2019]). Fidnak nevét nem ismerjiik.

e kristdlytiszta vizekben: Petrarca vaucluse-i birtoka a Sorgue folyo
forrasanal volt.

e festdi forrds: Ld. az el6z6 megjegyzést.

egy pompis, ritka képességii kutya: Talan az a vadaszkutya, amely ere-
detileg Matteo Longhié volt, és amelyrdl Petrarca a Fam. 13, 11-ben be-
szél. Ugyanakkor az 1347-re datalt Epystole (Verses levelek) 3, 5-ben a kol-
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t6 megemliti, hogy a Giovanni Colonna biborostol kapott kutyaja is
nagy veszélyt jelentett a kacsakra: 1d. R1zzo (2024).

eqy 1j levél: Talan az, amely végiil a Liber sine nomine 12. levele lett. A
levél azonositasanak problémajardl 1d. Cascio (2010-2011: 60-62) és
(2015: 111, bevezetd jz).

a te vidékeden: A Philippe Cabassole-hoz irt mtveiben Petrarca gyak-
ran nevezi igy Vaucluse-t, vo. ERTL (2018a: 68, az SN 1, 13-hoz irt jz).

[2] a székimondds gyiiléletet szerez: Ter. An. 68, Karpaty Csilla fordita-
sa alapjan (v6. DEVECSERI-KARPATY [1961: 316]). Petrarca gyakran idézte
vagy parafrazeadlta ezt a sort miiveiben; e szoveghelyek — valdszintleg
tovabbi elemekkel kiegészithetd — listaja: ERTL (2018a: 60, az SN Pref. 1-
hez irt jz).

amig meg nem tudjuk ~ a szerencse: Valdszinlileg a papavalasztasra
utal. VI. Kelemen 1352. december 6-an halt meg, utddjat, VI. Incét de-
cember 18-an valasztottak egyhazfévé.

névéreihez: Vagyis a formalddo levélgytjtemény tobbi részéhez, koz-
tiikk azokhoz a levelekhez, amelyekbdl Petrarca késdbb a Liber sine nomi-
nét osszeallitotta. Giovanni CASCIO joggal jegyzi meg, hogy a Fam. 15,
12-ben nincs egyértelmi utalds arra, hogy Petrarca a , veszélyes” levele-
ket mar ekkor kiilonvalasztotta volna a korpusz tobbi darabjatdl, ame-
lyekre itt a sorores szoval utal (CASCIO [2015: 17]).

én diszem: Horatius-reminiszcencia (Carm. 1, 1, 2: dulce decus meum,;
BEDE Anna [1989: 7] forditasaban: én édes arany diszem).

Sorga: A Sorgue foly¢ latin neve.

december 14-én: 1352-ben.
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Familiares 21, 1
Ad Arnestum archiepyscopum Pragensem,
cur tot hostes habet veritas.

[1] Multa animo conceperam calamoque pepereram, que cur modo tibi
subtraham, dicet is qui hec pauca que cernis et plura que audies ad te
vivis vocibus perferenda suscepit, vir quo nil tibi devotius, nil michi
familiarius. Sancta quidem semper et honesta, sed non semper tuta
veritas; multos illa omnibus seculis sed nunquam plures quam nostra
etate hostes habuit: causa est quia nunquam pauciores virtus habuit
amicos; nemo autem veritatem odit nisi qui male vivit; et hic metus
virum fortem nunquam in mendacium, aliquando autem in silentium
coget. [2] Quod ego veri studio evectus, et nunc et sepe alias nisi
postquam non locutus esse non poteram, non adverti; et in sermone
quidem mutuo prorsus irremeabilis est vox; in scriptis vero liberioribus
remedium est vel supprimere vel delere quod scripseris. Primum feci et
multa coercui, que forsan in posterum delebo, forsan vivere patiar ut
cum hinc abiero, ex insidiis erumpant meque discipulum veritatis
indicent sed occultum propter metum Iudeorum. Quis autem scit an, ut
est animus indignans nec larvarum metuens, ipse ego presens iter
faciam prodire volentibus? [3] Sed omissis de quibus michi sententia
nondum stat, de me sic habeto, nichil magis tuum fieri posse quam ego
sum. Memini anno altero, dum iniuncta ad imperatorem nostrum
legatione fungerer, hominem peregrinum vix solo nomine cognitum,
qua me fronte, quo animo, quibus verbis, quanta humanitate devinxeris.
[4] Recolo quam suaviter michi illud identidem inculcabas: ‘compatior
tibi, amice, qui ad barbaros venisti’. Ego vero nichil barbarum minus,
nichil humanum magis profiteor me vidisse quam Cesarem et aliquot
circa eum summos viros, quorum modo nominibus scienter abstineo,
summos, inquam, viros et insignes, dignos maiore memoria; quod ad
hec attinet, abunde mites et affabiles, etiam si Athenis athicis nati essent.
Vale.
Mediolani, III Kal. Maias.
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Barati levelek 21, 1
Arnestus pragai érsekhez:
miért van sok ellensége az igazsagnak

[1] Sok minden fogant meg elmémben és sziiletett meg tollam hegyén;
hogy miért nem osztom most meg veled, elmondja majd az, aki vallalta,
hogy eljuttassa hozzad e keveset, amit itt latsz, és éldszdval kozvetitse
neked a tobbit, amit majd hallani fogsz tdle. Nincs nala hozzad hiibb,
hozzam szivélyesebb férfili. Noha az igazsag mindig szent és becses, nem
mindig veszélytelen. Minden korban sok ellensége volt, de sohasem t&bb,
mint manapsag, mégpedig azért, mert az erénynek sem volt még keve-
sebb baratja. Senki nem gytloli az igazsagot, csak aki blinben él; s az eb-
bdl fakadé félelem, ha hazugsagra nem is, olykor hallgatasra kényszeriti a
bator embert. [2] Engem azonban annyira magaval ragad az igazsagszere-
tet, hogy sem most, sem megannyi mas alkalommal nem gondoltam erre,
csak miutdn mar visszavonhatatlanul megszolaltam. De mig a beszélgetés
kozben mondottakat nem lehet visszaszivni, a tul szokimondo irasok ese-
tében van orvossag: rejtsd el vagy semmisitsd meg, amit irtal. Az el6bbit
tettem, és sok irdst elzdrtam; ezeket késébb talan majd megsemmisitem,
talan életben hagyom, hogy amikor majd eltdvozom e vilagbdl, kirontsa-
nak rejtekiikbdl, és tanusitsdk, hogy az igazsag tanitvanya voltam, de a
zsidoktol vald félelmemben csak titokban. Am mivel lelkem haborog és
nem fél a kisértetektdl, az is lehet, hogy még életemben ttjukra bocsdtom
Oket, hiszen 6k is igy akarjak. [3] De hagyjuk most azt, amir6l még nem
dontottem, és tudd meg, hogy semmi sem lehet ndlam jobban a tiéd. Em-
lékszem, milyen arccal, milyen lelkiilettel, milyen szavakkal, mennyi sze-
retettel lancoltdl magadhoz tavaly, amikor kovetségben jartam csasza-
runknal, noha idegen voltam, akit épp csak névrdl ismertél. [4] Eszembe
jut, milyen kedvesen hajtogattad: ,sajnallak, baratom, hogy barbarok ko-
zé keriiltél”. En viszont kijelentem, hogy nem lattam senkit, aki barbar-
sagban alul-, miiveltségben pedig feliilmulta volna Caesart és néhdany
elékelS férfiut a kornyezetében, akiket most szandékosan nem nevezek
meg: el6keld és kivald férfiak, mondom, méltok arra, hogy hosszabban is
szoljak roluk, e helyt azonban elég annyi, hogy rendkiviil nydjasak és ba-
ratsagosak, mintha csak az atticai Athenaeben sziilettek volna. Eg veled!
Mediolanumban, aprilis 29-én.
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Kommentar

Arnestus pragai érsekhez: Arnost z Pardubic (1305/1310 k.-1364) 1343-
ban lett Praga piispoke, majd a kovetkez6 évtdl, amikor a pilispokséget
féegyhdzmegyei rangra emelték, az érseki tisztséget toltotte be. Eletérdl
és munkassagarol a legalaposabb monografiat Zdenka Hledikovanak
koszonhetjitk: HLEDIKOVA (2008), amelynek alapjan ERTL (2018b: 213)
rovid osszefoglaldjanak néhany adata pontositando.

Miért van sok ellensége az igazsignak: Terentius-allazid (Ter. An. 68),
1d. a Fam. 15, 12, 2-hoz irt kommentart. A levél korabbi valtozataban ez
volt a témamegjelolés: Az igazsdg ellenségeirdl és gytiloletiik okdrol (1d.
RossI-Bosco [1933-1942: 1V, 51, az 1-2. sorhoz irt jz]).

[1] miért nem osztom most meg veled: Giovanni CASCIO (2014) szerint
valdszin(i, hogy Petrarca a Fam. 21, 1-gyel egyiitt az érseknek irta az SN
14-et is, amelyet azonban sohasem kiildott el a cimzettnek.

az, aki vdllalta ~ férfiii: Sagremor de Pommiers, francia nemes, aki a
mildndi Viscontiak futara és kovete volt. Amikor 1358-ban IV. Karoly
csaszar szolgalatdba akart allni, Petrarca hdrom ajanldlevelet is irt a
szamara, egyet Jan ze Stfedy olmdiitzi (ma: Olomouc) piispoknek és csa-
szari kancellarnak (Fam. 21, 5), egyet Arnost z Pardubicnak (Fam. 21, 6),
egyet pedig maganak Karolynak (Fam. 21, 7) cimezve. 1366-ban § vitte el
Philippe Cabassole-nak a De vita solitaria neki dedikalt példanyat (vo.
Sen. 10, 1, 134-135), amelyet Marco PETOLETTI a madridi Biblioteca Naci-
onal de Espafia 9633 jelzet(i kézirataval azonositott (PETOLETTI [2020]).
Még ugyanabban az évben Sagremor belépett a citeaux-i ciszterci kolos-
torba, és kérte a koltdt, hogy neki is juttassa el az értekezést. Megbizhato
masolo hidnyaban ezt a kérést Petrarca nem tudta teljesiteni, de helyette
zsoltarait kiildte el neki (Sen. 10, 1, 132-137). Szerzetesi hivatasa ellenére
1368-ban Sagremor ismét felbukkant a Viscontiak és IV. Karoly kovete-
ként, 1d. GARGAN-ZUCCHI (1966: 404—-405).

[2] sok irdst elzdrtam: Ez alapjan feltételezhetd, hogy 1357-ben Petrar-
ca mar kiilonvalasztotta politikai szempontbdl kényesnek itélt leveleit a
gyUjtemény tobbi részétdl, de még nem hatarozta el a Liber sine nomine
Osszeallitasat; vo. CASCIO (2014: 120-121).

amikor majd eltdvozom ~ rejtekiikb6l: Hasonl6 gondolatot fogalmaz
meg Petrarca a Liber sine nomine Eldszaviban, ahol megindokolja, miért
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vette ki ezeket a leveleket a nagyobb korpuszbdl, és miért nem teszi
kozzé Oket, amig él.

az igazsdg tanitvinya ~ titokban: Bibliai alltizid. Janos evangéliumaban
az arimateai Jozsefrdl hangzik el, hogy Jézus tanitvanya volt, de a zsi-
doktdl valo félelmében csak titokban (Jn 19,38). Ezzel a szentirasi verssel
szorosabb az intertextualis kapcsolat, mint a Familiares kritikai kiadasa-
ban hivatkozott Jn 7,13-mal (1d. RossiI-Bosco [1933-1942: 1V, 51, a 20.
sorhoz irt jz]). Petrarca természetesen atvitt értelemben haszndlja a kife-
jezést, ahogyan a Liber sine nomine 18. levelében is a romlott avignoni
prelatusokat nevezi ,korunk farizeusai”-nak (SN 18, 15).

[3] tavaly ~ csdszdrunkndl: Petrarca a milandi Viscontiak altal kiildott
kovetség tagjaként, 1356 juliusdban érkezett Pragaba, ahol koriilbeliil
egy honapot tartdzkodott. Bar nagy tisztelettel fogadtdk, kiildetése dip-
loméciai-politikai szempontbdl sikertelen volt (v6. SPICKA [2010: 28-30],
MARCOZzz1 [2025: 345-346]). Arnost z Pardubiccal ekkor talalkozott elo-
szOr és utoljara, és késdbbi kapcsolatuk sem volt tal szoros: csak Petrar-
ca harom levele maradt rank (Fam. 21, 1 és 6; SN 14), az érsek esetleges
valaszaibol semmi.

[4] Caesart: IV. Karoly csaszart. Petrarca négyszer taldlkozott vele
személyesen: 1354-ben Mantovadban, 1355-ben Mildndban, 1356-ban
Pragaban és 1368-ban Udinében (v0. MARCOZzI [2025: 336-338; 345-347;
407]). Hozza irt levelei koziil tizennégy (Fam. 10, 1; 12, 1; 18, 1; 19, 1; 19,
4; 19, 12; 21, 7; 23, 2-3; 23, 8-9; 23, 15; 23, 21; Sen. 16, 5), az uralkodotdl
kapott levelek koziil ketté maradt rdnk; ez utobbiak kiaddsa: DOTTI
(2012: 584-594).

néhdany eldkeld férfitit ~ nem nevezek meg: a pragai udvar el6keldi koziil
Petrarca Jan ze Stfedy kancellarral levelezett a leggyakrabban; hozza irt
levelei koziil kilenc (Fam. 10, 6; 21, 2; 21, 5; 23, 6-7; 23, 10; 23, 14; 23, 16;
Disp. 29 | Misc. 12, ez utdbbi kiaddsa: PANCHERI [1994: 230-244]), a tlle
kapott levelek koziil nyolc maradt rank (kiadasuk: DOTTI [2012: 598-
626]). R6la és Petrarcaval valé kapcsolatarél Id. SPICKA (2011).

atticai Athenaeben: Az elsére pleonazmusnak tiing attikai Athén kife-
jezés gyakran el6fordul Plautusnal: Epid. 502; Mil. 100; Pseud. 416; Rud.
741; Truc. 497; de ezek koziil Petrarca csak az Epidicust ismerte (vO.
NOLHAC [1907: I, 187 és 2. jz]). Olvashatta viszont Apuleiusnal (Flor. 18;
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Met. 1, 24, 5; glossza nélkiil Petrarca kodexében: Citta del Vaticano, Bib-
lioteca Apostolica Vaticana, Vat. lat. 2193, ff. 23va és 45rb) és Macrobi-
usnal (Sat. 5,1,20;7,1,17) is.

Mediolanumban: Milano latin neve.

dprilis 29-én: 1357-ben. A levél korabbi valtozataban aprilis 30-i da-
tum olvashato (Id. ROssI-Bosco [1933-1942: 1V, 52, a 36. sorhoz irt jz]).
Az eltérés valdszintlileg nem szovegromlasnak koszonhet6, hanem Pet-
rarca pontositotta a datumot; 1d. Cascio (2014: 117, 1. jz).



