VARGA NORBERT"

Adalékok Kuncz Odén kartelljoggal
kapcsolatos munkassagahoz™

A kereskedelmi jog tudomanyanak hazai és nemzetkozi szinten is elismert kutatoja €s
oktatoja volt Kuncz Odén. Jelen tanulmany célja, hogy Kuncz Odén munkéssaganak egy
kevésbe ismert ¢s kutatott témakorével, a kartelljoggal kapcsolatos irasait mutassa be,
amelyeket kronologikus sorrendben elemzem. Kuncz Odén nem csak az 1931. évi XX.
torvénycikknek (a kartelltérvénynek) a kodifikacigjaban vett részt, hanem a térvény ha-
talybalépését kovetden a Kartellbizottsag munkajaban is. Nem kivanom részletesen be-
mutatni Kuncz Odon szakmai palyafutasat teljes egészében, hanem csak munkdssaganak
azt az iddszakat érintem, ami a kartelljoghoz, vagyis a kartelltérvényiink kodifikacidjahoz
és gyakorlatahoz kapcsolodott.

1. Adalékok a tudomanyos palyafutasahoz

Kuncz Odon (1884-1965) mesterétél, Klupathy Antal kolozsvari jogasz professzortol
hallgatta a kereskedelmi jogi el6adasokat, majd az egyetem sub auspiciis regis mindsitésti
jogi diplomaval torténd befejezését kovetéen kezdett foglalkozni a kereskedelemi jog
egyes teriileteinek tudomanyos miivelésével. Az elsé tanulmanyat a Kereskedelmi Jogban
publikalta 1907-ben a valtoeljaras kapcesan.! Az 1. vilaghabortt kdvetd viszontagsagos
koriilmények miatt elhagyni kényszeriilt Kolozsvart professzor tarsaival egyiitt 1919-

* egyetemi tandr, SZTE Allam- és Jogtudoményi Kar, Magyar Jogtorténeti Tanszék

" A K 138618 szamu projekt az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és
Innovécios Alapbol nyujtott timogatasaval, a K 21 palyazati program finanszirozasaban valésult meg (a pro-
jekt cime: A maganjog fejlédése a két vilaghabora kézott). KUNCZ ODON: Eletem (Irtam 1948. december 6-
t6l 1950. november 28-ig). ELTE Eétvés Kiadé. Budapest, 2017. KENYERES AGNES (foszerk.): Magyar Elet-
rajzi Lexikon. 1. kotet. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1967. 1031-1032. pp. A részletes szakmai onéletrajzi meg-
talalhato: VARGA NORBERT: Kuncz Odon. FORVM Acta Juridica et Politica 2020/1. 435-448. pp.

' KuNcz ODON: 4 valtéeljards az iij polgari perrendtartasban. Kereskedelmi Jog 1907/24., Dr. Kuncz Odon
a kir. m. budapesti Pazmany Péter Tudomdnyegyetem ny. r. tandaranak 30 éves irodalmi munkdssaga. (1907—
1937). Kereskedelmi Jog 1935/2. 29-32. pp.
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ben.? Ezt kvetden 1920-t01 a Milegyetem Kozgazdasagi Karan tanitott 1927-ig, majd a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Kereskedelemi és Valtojogi Tanszékének egyetemi
tanara 1928 és 1949 kozott.> A kar dékani tisztségét is betdltdtte az 1933/1934. és az
1943/1944. tanévben.*

A tudoményos munkassaganak legfontosabb elismerése, hogy 1930-ban a Magyar
Tudoméanyos Akadémia levelezd, majd pedig 1944-ben rendes tagjava vélasztotta.> Az
akadémiai székfoglalo el6adasat azonban nem kartelljogbol, hanem részvényjogbdl tar-
totta 1931. februéar 9. napjan.® Politikai kegyvesztettsége kovetkeztében 1949 oktoberé-
ben tanacskozo tagga mindsitették at rendes tagsagat. Levelezd tagsagat csak 1989-ben
rehabilitaltak.

Eletének és tudomanyos palyajanak ezen idszakaval kevesen foglalkoztak, ezért tar-
tom fontosnak jelen tanulmany keretében kiemelni, hogy meghurcoltatasai ellenére is
részt vett a kereskedelemi jog tudomanyos miivelésében.

Modr Gyula rektor 1945/46. évi beszamolo beszédében leirta, hogy a B-listak rendszerét
az egyetemre kiterjesztették. A B-lista végrehajtasa kapcsan Nagy Ferenc miniszterelnok
az egyetemi autondmia tiszteletben tartdsa miatt a hittudomanyi, a jogi €s a bdlcsészeti
kar szamara alakitott bizottsag elndkévé az egyetem rektorat nevezte ki. B-listara a jogi

2 KEPES GYORGY: A kereskedelmi jog mint 6ndllé diszciplina torténeti helye a magyar egyetemi szintii jogi
oktatasban: a kezdetektél a masodik vilaghabori utani valtozdasokig. Jogtorténeti Szemle 2020/4. 26. p.

3 BALOGH ELEMER: Allam- és Jogtudomanyi Kar 1921-1998. In: Szentirmai Laszlé6 — Raczné Dr. Mojzes
Katalin (szerk.): A Szegedi tudomanyegyetem multja és jelene 1921-1998. Szegedi Tudoményegyetem. Sze-
ged, 1998. 50. p., BALOGH ELEMER: A4 kolozsvari-szegedi jogi kar torténete (1872—2002). In: Takacs Péter
(szerk.): A jogaszképzése multja, jelene és jovdje. Unnepi tanulményok, konferencia eldadéasok, kerekasztal
beszélgetések ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar. Budapest, 2003. 198. p., ANTAL TAMAS — BALOGH
ELEMER: 4 Jog- és Allamtudomdnyi Kar. In: Antal Tamas — Vajda Tamas (szerk.): A Szegedi Tudomany-
egyetem ¢s elddei torténete. 1I. rész: A kolozsvari egyetem torténete az alapitastol a szegedi jrakezdésig
1872-1921. Szegedi Egyetemi Kiado. Szeged, 2022. 186—187. pp., OSVATH ZSOLT: Didkegyesiiletek, didkjoléti
intézmények a kolozsvari egyetemen. In: Antal Tamas — Vajda Tamas (szerk.): A Szegedi Tudomanyegyetem és
el6dei torténete. 11. rész: A kolozsvari egyetem torténete az alapitastol a szegedi Gjrakezdésig 1872-1921. Sze-
gedi Egyetemi Kiado. Szeged, 2022. 577. p., GAAL GYORGY: Egyetem a Farkas utcaban. A kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudomdnyegyetem elézményei, korszakai és vonzatai. Erdélyi Magyar Miiszaki Tudomanyos Tarsasag.
Kolozsvar 2001. https://mek.oszk.hu/01800/01864/01864.htm Letoltés iddpontja: 2024. marcius 06.

4 Budapesti Hirlap 1933. junius 02. 8. p. Kuncz Odén. In: Magyar Katolikus Lexikon. https:/lexikon katolikus.hu/K/

Kuncz.html (Let6ltés idépontja: 2024. januar 31.) Eletrajzi adatokat koz6l Kuncz Odon kapcsan a budapesti évekhez

Bagyoni Szabé Istvan, akinek irdsabél kideriilt, hogy a ,,Kuncz-fitik” koziil Aladar mellett Odon is barati vi-

szonyt apolt Ady Endrével. BAGYONI SZABO ISTVAN: Kuncz Aladar-emlékek. Korunk (32) 1973/11. 1664-1673.

pp. Kuncz Ignacz jogtudés, akadémikus nagybétyja volt Kuncz Odon és Kuncz Aladar iré és lapszerkeszto.

HAMZA GABOR: Emlékezés Kuncz Igndczra (1841-1903), A Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd tagjara.

https://mta.hu/data/dokumentumok/egyeb dokumentu-

mok/2022/Kuncz_Ign%C3%Alc MTA 2022 Hamza.pdf (Letoltés idpontja: 2024. januar 31.).

Magyar Tudomanyos Akadémia Tagajanlasok 1926-ban. Sylvester-Konyvnyomda. Budapest, 1926. 16-17. pp.,

Magyar Tudomanyos Akadémia Tagajanlasok 1944-ben. Sarkanyi-nyomda r.-t. Budapest, 1944. 21-23. pp.

6 M. L. (Marké Lészl6): Kuncz Odén. In: Beck Mihaly — Glatz Ferenc (szerk.): a Magyar Tudoményos Aka-
démia tagjai. II. kotet. MTA Téarsadalomkutaté Kozpont. Budapest, 2003. 760. p.
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karon Kuncz Odén keriilt, az egyetemen pedig dsszesen kilenc professzor szerepelt a lis-
tan.” Kuncz Odon B-listéra helyezésének revizidja kapcsan az MTA kézirattardban megta-
lalhaté dokumentumokbdl az alabbi relevans informaciok kozlését vélem sziikségesnek.

Az igazolobizottsag 1945. augusztus 4. napjan a 308/0/7-1945. sz. hatarozataval az
1680/1945 M. E. rendelet 20. § 2. bekezdésének 2/a pontja alapjan feddésre itélte Kuncz
Odont. Az igazolébizottsag ,,nem jutott olyan megallapitashoz, hogy Dr. Kuncz Odén
helyeselte vagy elémozditotta a nemzeti szocialista eszmék terjedését, Magyarorszag
hadbalépését, vagy a haboruban valo részvételét, vagy végiil a jogegyenldséget sértd ma-
gyar torvényeket.”® Megallapitésra keriilt azonban beismer6 vallomésa alapjan, hogy azt
hangoztatta, hogy Németorszdg megnyeri haborut, évtizedek 6ta részt vesz a magyar-né-
met tudomanyos kapcsolatok apolaséban, tagja volt a Internationale Rechtskammer és a
Német-Magyar Tarsasagnak és Berlinben két tudomanyos eléadast tartott. Szigora meg-
rovast kapott a professzor, de meghagyta munkakdrében az egyetem jogi karanak igazolo
bizottsaga. A ,,Magyar Kommunista Part delegatusa is lehetdséget kivant nyujtani ahhoz,
hogy a kivalo jogasz, a szovetkezeti jog eurdpai hirii tuddsa erejét és tudasat a demokracia
és az ujjaépiild Magyarorszag szolgéilatiba allithassa.”®

Az MTA irattardban megtalalhat6 iratok koziil az 5713/35. szamu dokumentum alap-
jan azt is megtudhatjuk, hogy az Akadémidn haromszor ,,buktattak ki miel6tt lev. tagga
valasztottdk volna, azon a koholt cimen, hogy ,,vords volt” volt”. Az is kideriilt, hogy
nem csak Németorszagban tartott eldadast, hanem 1932-ben Pragaban, 1936-ban Varso-
ban, 1934-ben Londonban, 1937-ben a Parizsban és 1938-ban Cambridgében. Németor-
szagban is tudomanyos el6adasokat tartott A részvényjogi reform erkodlcsi alapjai és A
kereskedelemi jog nemzetkdzi egyenldsitésének probléméja Eurépaban cimen. Kuncz
Odon a felszabadulast kdvetéen bevaltotta az igazolé bizottsdg reményét és kimagaslo
szakmai teljesitmény nyujtott, amelyek koziil a dokumentum az alabbiakat emlitette meg.
Nagy Imre foldmiivelési miniszter 1945-ben felkérte, hogy készitsen egy rendeletterve-
zetet az agrarszovetkezetekrol, amelyet az 131.000/1945. F. M. rendelet kodifikatorai fel
is hasznaltak. Nagy Ferenc 0jjaépitési miniszter felkérte 1945. szeptember 27-én a mun-
kajogi kodex elkészitésének iranyitdsara. A Vas- és Fémipari Munkasok Szakszerveze-
tének invitalasat elfogadva eldadast tartott a szovetkezetekrél 1945-ben, majd pedig a
kovetkezd éven ugyan ebben a témaban a Szocialdemokrata Part kérte fel eladas tartasara.
Reis Istvan igazsagligyminiszter felkérte a szdvetkezeti torvénytervezet elkészitésére
1946 februarjaban. Ugyan ebben az évben a Magyar Miniszterelndkségi Jogi Reformbi-
zottsag kikérte Kuncz Odon véleményét a szovetkezeti kdzpontok kialakitdsa kapcsan.

Moor Gyula Dr. 1945—46. tanévi Rector Magneficus beszamolo beszéde. In: A budapesti Pazmany Péter
Tudomanyegyetem tandcsanak 1949. szeptember 22-i beiktatd és tanévet megnyit6 iinnepélyes nyilvanos
ilésén mondott beszédek. Egyetemi Nyomda. Budapest, 1946. 8-9. pp.

Pétervari Maté bocsatotta rendelkezésemre az MTA Kézirattaraban megtalalhaté dokumentumot, amiért je-
len tanulmany keretében koszonetem fejezem ki. MTA Kézirattar Ms. 5713/35 Bisztray Gyula visszaemlé-
kezése 1946. augusztus. 18. (Feljegyzés Dr. Kuncz Odon egyetemi ny.r. tanar B-listara helyezésének revizi-
dja tb. az igazold bizottsagok mitkodéséhez: SZIVOS KRISTOF: A Tandcskoztarsasag utan felallitott igazolo-
bizottsag koriili vita a Budapesti Tudomanyegyetem jogi kardan. Jogtorténeti Szemle (19)2021/4. 37-43. pp.
MTA Kézirattar Ms. 5713/35 Bisztray Gyula visszaemlékezése 1946. augusztus. 18. (Feljegyzés Dr. Kuncz
Odén egyetemi ny.r. tanar B-listara helyezésének revizioja tb.
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Meghivast kapott a Kereskedelmi és Szovetkezetiigyi Minisztérium ankétsorozatara 1946
tavaszan. A Fliggetlen Kisgazda Part szovetkezeti reformokkal kapcsolatos megbeszélé-
sein is részt vett. A Miniszterelndkség Jogi Reformbizottsaganak iilésein, mint a szdvet-
kezeti jog szakértdje vett részt 1946-ban. Tudomanyos munkassaga kapcsan kiemelésre
nyomdai kiadasat tervezte a Tobbségi elv a gazdasagi jogban cimii munkajanak. Befeje-
z¢€s elott allt A magyar kereskedelmi és valtojog II1. részének masodik fele: a Fuvarozas.
A kézikonyv I1. részének harmadik kiadasét el6készitette és atdolgozta tankonyvét. '

Fontos azt is megemliteni, hogy Kuncz Odon a Kereskedelmi Jog cimii szaklap szer-
kesztdje volt 1929 és 1944 kozott, amelynek hasébjain a kartellekkel kapcsolatos értékes
tanulmanyai is megjelentek. Emellett f0szerkesztdje volt a Gazdasagi Jog cimi folydirat-
nak és szerkesztdbizottsagi elnoke a Magyar Szovetkezés és Hites Konyvvizsgald lapnak.
Tovabba a Magyar Jogaszegylet Gazdasagi Intézetének igazgatoja, a Hiteljogi Szakosz-
taly és a Német Magyar Kereskedelmi Kamara vélasztott birésaganak elndke, a Hites
Koényvvizsgalokat Vizsgaztatd Bizottsag iigyvezetd elndke, valamint a Szovetkezeti Gaz-
dalkodas Nemzetkozi Intézetének (Institut International des Etudes Coopératives) fotit-
kara.'! Az Iparjogvédelmi Egyesiilet alelndke volt 1935 és 1939 kozdtt, majd pedig tars-
elndke lett 1965-ben. Kuncz Odén tagja volt az egyik legfontosabb kartellfeliigyeleti
szervnek, a Kartelbizottsagnak is.!?

1. Kartelljoggal kapcsolatos munkdssdga

Kuncz Odén 1928-ban publikélta A kartell, mint jogi probléma cimii tanulményat a Koz-
gazdasagi Szemlében.!® E tanulmanyban vetette fel eldszor Kuncz, hogy a kartellkérdést
jogi szempontbol hogyan lehet vizsgalni. Tanulmanya elején azonnal definialta a kartell
fogalmat. ,,A kartell 6nallo, egymashoz hasonlo vagy egymassal dsszefiiggd iizletet foly-
tato vallalkozoknak [...] egyesiilése avégbdl hogy aruiknak a piacon monopoliumszerii
elényét élvezzék.”'* Bz azért is fontos, mert az 1931. évi kartelltorvény nem hatarozta
meg a kartell fogalmat. A szakirodalom és a joggyakorlat potolta e hidnyossagot. Kuncz

10 MTA Kézirattar Ms. 5713/35 Bisztray Gyula visszaemlékezése 1946. augusztus. 18. (Feljegyzés Dr. Kuncz
Odon egyetemi ny.r. tanar B-listara helyezésének revizidja tb.

1 KozAK PETER: Kuncz Odon. http://www.nevpont.hu/view/6828 (Letoltés idépontja: 2024. januar 31.) AMAN
ILDIKO: A4 felsdfokii oktatdsi igazgatds torténete Magyarorszdagon, kiilonds tekintettel a jogdszképzésre. Fe-
Jezetek a kolozsvari és a szegedi jogi oktatds korébdl. (disszertacio) SZTE Allam- és Jogtudoményi Doktori
Iskola. Szeged, 2019. 106-107. pp., Kuncz Odén. In: Gulyés Pal (sajto al4 rendezte): Magyar irok élete és
munkai (Uj sorozat). Argumentum Kiadé. Budapest, 1995. 760-761. pp., Kuncz Odon. In.: Keresztény ma-
gyar kozéleti almanach. L. kotet. Patria Kiado. Budapest, 1940. 575. p.

12 GOMBOS KATALIN: 4 Kartelbirésag és a Kartelbizottsdag tagjainak élete. Versenytiikér (12) 2016/Kiilén-
szam. 103. p., Kinevezték a kartellbizottsagot. Népszava 1932. februar 11. 4. p.

13 KuNcz ODON: 4 kartell mint jogi probléma. Kozgazdasagi Szemle (52)1928/73. 1-21. pp.

4 KUNCz 1928, 1. p.



Adalékok Kuncz Odon kartelljoggal kapcsolatos munkdssagahoz 209

hivatkozott a legfontosabb szerzékre a fogalom meghatarozasa soran, ugy mint Tschi-
erschky, Isay, vagy épp Liefmann monografidira'> tovabb4 a fontosabb hazai szerzékre:
Réth Zoltanra, Leibmann Ernére, Baumgarten Nandor és Meszlényi Arturra.'® Ezt ko ve-
téden Kuncz a kartellek szervezetét ismertette és kiemelte, hogy altalaban maganjogi tar-
sasag formajaban jonnek létre, de elismerte, hogy a kartell megszervezhetd kereskedelmi
tarsasagi formaban is. Ez utobbi esetben a részvénytarsasagot és a korlatolt feleldsségli
tarsasagot emlitette. Ezt kovetden bemutatta a kartellek fajtait: kontingentalas nélkiili kar-
telleket, amelyek korébe sorolta az tigynevezett kondicios kartellt, ami csak a fizetési €s
a szallitasi feltételek egységes megallapitasat célozza; az arkartellt, amelyben a tagok egy
meghatarozott vagy minimalis &r megtartasara kotelezik magukat. A kondicios kartell és
az arkartell kombinéciojat is megfigyelhetjiik. E kdrbe sorolta még a rayon (teriileti) és a
vevokozonséget garantalo kartellt. Ezek a kartellek a termelést is szabalyozhattak és al-
talaban a maganjogi tarsasag formajat valasztottak. Véleménye szerint a kartellszerzodés
nem mads, mint egy tarsasagi szerz6dés.!”

A kartell gazdasagi és jogpolitikai vizsgalata soran kiemelte, hogy a ,.kartell a kapita-
lisztikus termelésnek és gazdalkodasnak a gazdasagi torvények altal megteremtett jelen-
sége.”!® A szabad verseny garantaldsa €s a szerz6dési szabadsag az, amelynek eredmé-
nyeként a kartellek megjelenhettek.!® Kuncz kiemelte, hogy a gazdasagilag indokolt kar-
tellek célja, az arak stabilizalasa, ezaltal az aringadozas és a valsagok elkeriilése. Azt
azonban elismerte, hogy a kartellek tulzott expanzivitdsa mar karos lehet, ami ellen a
jognak fel kellett 1épni. A legradikalisabb allaspontot a kartellek megtiltasa jelentette, ami
alapjan érvénytelen (erkolcstelen) jogiligyletté nyilvanitottak a kartellszerzédéseket.
Kuncz erre példaként a francia Code Penal 419. cikke? és az osztrak 1870. évi térvény
(Koalitionsgezetz) 4. §-a>! mellett, tovabba megemlitette még az északamerikai 1887., az

15 TSCHIERSCHKY, SIEGFRIED: Zur Reform der Industrickartelle. Verlag von Julius Springer. Berlin, 1921.,
LIEFMANN, ROBERT: Kartelle, Konzern und Trust, Ernst Heinrich Moritz. Stuttgart, 1927. TSCHIERSCHKY,
SIEGFRIED: Kartell und trust, G. J. Goschen. Leipzig, 1911.

16 RATH ZOLTAN: Emlékirat a kartellekrél. Kozponti Ertesits (2)1900/94. 1-22. pp., BAUMGARTNER NANDOR

—MESZLENY ARTUR: Kartellek, trustok, keletkezésiik — fejlodésiik — helyzetiik a gazdasdgi és jogrendszerben,

Grill Karoly Konyvkiadovallalata. Budapest, 1906., LIEBMANN ERNO: Kartelljogi kérdések. Jogtudomanyi

Kozlony (48) 1913/29. 248-250. pp., EGRY AUREL: Kartelljudikatura. In: Jogi dolgozatok a Jogtudomanyi

Kozlony 6tven éves fennallasanak emlékére 1865—-1915. Franklin-Tarsulat. Budapest, 1916. 203-214. pp.

KuUNCz 1928, 3. p.

8 Uo. 5. p.

A gazdasagi szabadsagrol vallott nézetei egy rovid cikkben jelentek meg az Esti Kurir hasabjan, amelynek

keretében a liberalizmust allitotta szembe az univerzalizmussal, a gyamkod¢ allami beavatkozéssal. ,, Ka-

tasztréfihoz vezetne, ha megsziinne a gazdasagi szabadsag” Kuncz Odon egyet. tandr, a Jog- és dllamtudo-

manyi kar volt dékanja. Esti Kurir 1935. december 25. 16. p.

TUNYOGI SZUCS KALMAN: 4 kartelek jogi elismerése és szabdlyozasa. Koztelek 1927/37. 1855. p. POGANY

AGNES: Kartellharcok, kartellvitak Az 1931. évi magyar kartelltorvény sziiletésének el6zményei. In: Demeter

Gébor et al., Teriileti Egyenlétlenség —intézményi véltozas. Magyar Gazdasdgtorténeti Evkonyv. Bolcsészet-

tudoméanyi Kutatokézpont — Hajnal Istvan Alapitvany. Budapest, 2022. 349-357. pp., BAUMGARTEN —

MESZLENYI 1906, 297-308. pp.

Gesetz vom 7. April 1870, wodurch unter Authebung der §§. 479, 480 und 481 des allgemeinen Strafgesetzes in

von Gewerbsleuten zur Erhdhung des Preises einer Ware zum Nachtheile des Publikums besondere Bestimmun-

gen erlassen werden. https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnum-
mer=10001676 (Letoltés id6pontja: 2023. augusztus 19.), BAYER, WILHELM F..: Das neue dsterreichische
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1890., az 1898. és az 1914. évi antitroszt szabalyokat.?? E sorba illesztette be a magyar
joggyakorlatot is, hiszen a Kuria szamos dontésében joerkdlcsbe iitkozének mondta ki a
kartellszerzodéseket.

Kuncz szerint a kartell olyan organizacios forma, ami eldbb-utobb megtalalja maga-
nak a megfelel6 jogi format. Hivatkozott Franz Kleinre, ,,hogy a kartell kakukkmadar-
modjara kénytelen idegen fészekbe rakni tojasait, olyan fészekbe (részvénytarsasag, kor-
latolt felel6sségii tarsasag, maganjogi tarsasag), amelyek nem alkalmasak arra, hogy kis
kartell-madarakat neveljenek fel.”?* Véleménye szerint a jognak szabalyozni kellett a kar-
telltagok jogait és kotelezettségeit, a kartell és a kiviilallok (versenytarsak és mas valla-
latok) kapcsolatrendszerét, valamit a fogyasztokdzosség védelmét. A szerzd példaként a
német 1923. évi kartellrendelet egyes rendelkezéseit hozta fel. A német jogszabaly a ta-
gokat védelemben részesitette azaltal, hogy a kartelleket allami feliigyelet ala helyezte.

Kuncz szerint a kartell csak akkor érhette el céljat, hanem nem csak valamennyi ver-
senyvallalatot egyesit, hanem képes kiterjeszteni hatalmat azokra a gazdasagi szereplokre
is, akik a termelés és az elhelyezés folyamataban szerepet jatszanak. Ez azt jelentette,
hogy nem elég horizontalis kartellt (egy iparaghoz kapcsolodo gyarak egyesiilését) 1étre-
hozni, hanem vertikalis kartell (pl. gyarak, termel6k, kereskeddk és tigynokok szovetke-
zésére) kiépitése is sziikségszer.

A kovetkezé lényeges kérdés, amivel Kuncz Odon tanulméanyaban foglalkozott, az
nem mas, mint az allami beavatkozas sziikségessége. Kiemelte, hogy jelenleg a birdsag
,igyekszik oltalmat adni azzal a primitiv modszerrel, hogy az eléje kertild (és pedig: a
kartelltagok altal eléje hozott!) kartell-szerzodést, ha erkdlcstelennek latja, megsemmi-
siti.”?* A tanulméanyban azt vizsgalta, hogy milyen torvényhozasi intézkedések sziiksége-
sek a kozérdeket sértd kartellekkel szemben. Kiemelte, hogy a kartellek ,,megrendszaba-
lyozasa” mar hazankban is régota napirenden volt. Kiilfoldi példak koziil a német és a
norvég kartellszabalyozast hozta fel. E tekintetben hangsulyozta, hogy a belajstromozasi
kdtelezettséget mar 1921-ben kimondtak Norvégiaban. Az 1926. évi norvég térvény a
lajstromnak nem adott nyilvanos jelleget.® A német 1923. évi kartellrendelet és az el6bb
idézet norvég torvény a beavatkozasi lehetéséget arra az esetre korlatozta, ha a kartell a
kozgazdasagot vagy a kozérdeket veszélyeztette. A német jogban a Kartellgericht fel-

Kartellgesetz Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Privatrecht. (17)1952/4. 658. p., FISCHER,
CURT EDUARD: Die Gesichte der Deutschen versuche zur Losung des Kartel- und Monopol-problems. Zgit-
schrift fiir die gesamte Staatswissenschaft (110)1954/3. 443. p., GERBER, DAVID J.: The Origins of European
Competition Law in Fin-de-Siécle Austria. The American Journal of Legal History (36)1992/4. 420. p,
TUNYOGI SzUCS KALMAN: A kartelek jogi elismerése és szabalyozdasa. Koztelek (37)1927/97. 1855. p.
MENZEL, ADOLF: Die Kartelle und die Rechtsordnung, Duncker & Humblot. Leipzig, 1902. 19. p.,
ETTINGER, MARKUS: Die Regelung des Wettbewerbes im modernen Wirtschaftssystem. 1. Teil: Die Kartelle
in Oesterreich. Manzsche k. u. k. Hof-Verlags- und Universitéts-Buchhandlung. Bécs, 1905. 2-5. pp.

22 MATTHEWS, JOSEPH BRIDGES — ADLER, HERBERT MARCUS: The Relating to Covenants in Restraint of Trade.
Sweet & Maxwell. London, 1907., KOCH, FRITZ E.: Grundziige des englischen Kartellrechts. Carl Heymann.
Berlin, 1927.

2 KUNCZ 1928, 9. p.

2 Uo. 15. p.

3 Lucas, GEORG: Kartelle und rechtsordnung. Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 1925/26. 387-342. pp.
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adata volt a szerz6dés érvényessége felett donteni. Norvégidban az ellenérz6 tanacs jog-
korébe tartozott az érvénytelenités. Itt kell megemliteni, hogy Kuncz Odén helyesen hi-
vatkozta Mandel Pél orszaggytilési képviseld torvénytervezetét,’® hiszen az még szaba-
lyozta a kartellmagéanjogot is.

Kuncz kiiln kitért Rath Zoltan irasaéban bemutatott kartell-feladatokra?’ (pl. nyilvan-
tartas megszervezeése, rendes birdsdgok feladata, megfelelé ado- és vampolitika, kozérdek
veszélyeztetése, az allami beavatkozas ultima ratio jellege) tovabba Meszlényi Artur és
Baumgarten Nandor javaslataira (pl. kartell-nyilvanossag biztositasa, bejelentési kotele-
zettség, fogyasztok védelme, allami versenypartolas intézményeinek kialakitasa, oltalom
a tisztességtelen verseny és az aruuzsoraval szemben).?® Tanulmanyéanak végén a 26. né-
met jogaszgytilésen Landesberger altal el6terjesztett javaslatot ismertette a kartellfel-
igyeleti intézmények kapcsan. Ezt kovetden a 27. insbrucki jogaszgy(lilés mar hatarozat-
ban mondta ki az allami beavatkozas indokoltsagat. Kiemelte azt is, hogy az angol Trust
Committee 1919-ben olyan javaslatot terjesztett eld, hogy a Board of Trade feladata lenne
a kartellek ellendrzése és visszaéléseik kivizsgalasa.?’

Az ismertetett tanulmany jelentdségét mutatja, hogy e t¢émaban 1929. majus 4-én P¢é-
csett tartott el6adast. Az Erzsébet Egyetemi Tudomanyos Szovetség jogi szakosztalya
kérte fel Kuncz Odént, hogy ismertesse a kartellekkel kapcsolatos nézeteit. Dr. Schaurek
Rafael a jogi kar ez id6 szerinti dékénja koszontdtte a pesti professzort. A Pécsi Naplo
kiemelte, hogy az el6ad6 ramutatott arra, hogy a kartellkérdés az nem csak jogi, hanem
kozgazdasagi probléma is. Az elédasrol megjelent beszamold ismertelen szerzdje a ko-
vetkez6t emelte ki cikkében. ,,A kartellekrdl mindenekel6tt azt kell megjegyezni, hogy
ezt a gazdasagi intézményt az emberek nem felfedezték, mint Madam Curie a radiumot,
ez az intézmény nem dobbant elénk, mint Minerva, hanem gazdasagi titkos erdk alakitot-
tak ki a kiilonb6z6 orszagokban, kiilonboz6 okokbol és kiilonbozd formaban.”*® A Du-
nantul cimii napilap is beszdmolt az eléadasrol és értékelte Kuncz Odon szakmai vélemé-
nyét. ,,Allaspontot e kérdésben a maga részérdl nem foglal, de hangsulyozta, hogy a kar-
tellekkel kapcsolatban annyi izgaté anyagot dobtak be a kdzvéleménybe és ezzel annyira
fokoztak az amugy is stlyos gazdasagi helyzetben 1év6 vallalatok feje felett a bizonyta-
lansagot, hogy egyenesen a magyar gazdasagi élet megerdsdodésének nyugodt tovabbi fej-
16désének érdeke, hogy a tdrvényhozas a kartellkérdésben nyilt és hatarozott allast fog-
laljon.”3!

26 MANDEL PAL: Térvényjavaslat a kartellszerzédésekrdl (kézirat). Athenaeum Irodalmi és Nyomdai R.-Tar-
sulat Kényvnyomdaja, Budapest, 1904. Kuncz Odén még hivatkozott: KORNFELD MORICZ: Térvény a kar-
tellekrsl. Magyar Szemle 1927/2. 163-168. pp.

27 RATH 1900, 96-97. pp.

2% BAUMGARTEN — MESZLENYT 1906, 445-487. pp.

2 KUNCz 1928, 19. p.

30 4 kartell, mint jogi probléma. Kuncz Odén dr., budapesti egyetemi tandr eléaddsa a pécsi egyetemen. Pécsi
Naplo6 1929. méjus 5. 6. p.

31 4 kartell mint jogi probléma Kuncz Odén dr., bpesti egyetemi tandr, eléaddsa a pécsi egyetemen. Dunantal
1929. majus 5. 5. p. Az eléadasrol még beszamolt: Nemzeti Ujsag 1929. majus 18., Sziikség van-e kartelltor-
vényre? Kuncz Odon érdekes eléaddsa a kartelekrél. Ujsag 1929. méjus 7. 15. p.
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A Magyar Jogészegylet Gazdasagijogi Intézete 1929. majus 8-an, 14-én és 16-an tar-
totta a kartellankétot, amelynek célja az volt, hogy a kartellkérdését annak komplexitasa-
ban megvitassa. Baré Koranyi Frigyes (ny. pénziigyminiszter, a Pénzintézeti Kdzpont el-
ndke) kiemelte az ankéton elhangzott beszédeket tartalmazo kiadvany eldszavaban a gaz-
dasagi élet jogi szabalyozasanak fontossagat és nehézségét. ,,Ebben a haboru utani ziirza-
varban higgadt elmével, teljes tisztanlatassal szétbontani az okoknak s okozatoknak sz6-
vevényeit; felismerni a gazdasagi ¢let egyes funkcidinak vagy egyes tlizleti kombinacioi-
nak valdsdgos kihatésait, a szabdlyozas sziikségességét s helyes mértékét, a torvényhozoi
vagy kormanyzati belenyulés valddi eldnyeit vagy veszélyeit: csak a gyakorlati élet leg-
kivalobb s aktiv tényez8inek hozzaszolasaval lehet.”3? Az eléaddkat kdvetden a szakma
jeles képviseldi (Heller Farkas miiegyetemi tanar, Kuncz Odén, Kiraly Ferenc {igyvéd)
az aktualis kartelljogi problémakat boncolgattak, majd Sandor Pal (orszaggytilési képvi-
seld, a OMKE elnoke), Székacs Antal (felsdhazi tag, a Budapesti Kereskedelmi és Ipar
Kamara alelnoke), Knob Sandor (a GyOSz f6titkara), Nadas Laszl6 (ny. miniszteri tana-
csos, tigyvéd), Jacobi Andor (iigyvéd) és Neuhaus Ferenc (a Corvin Aruhaz Rt. igazga-
tdja) mondtak el véleményiiket. Kuncz a kartellek jogi problémait csak vazlatosan expo-
nalta és nem akart javaslatot tenni a megoldasra, hanem a kovetkezd ,,kérdépontokat”
fogalmazta azért, hogy a tudomanyos diszkussziot megfeleld iranyba terelje. Megérett-e
a kartellkérdés a torvényi szabalyozasra? Sziikséges-e egy szakértdi testiilet felallitasa?
Sziikséges-e a megfeleld jogi formak megteremtése? El lehet-e hatarolni a kartellek ma-
ganjogi és a kozgazdasagi vonatkozasait? Kell-e a kartelltagok felmondasat kiilon szaba-
lyozni? El lehet-e fogadni alapelvként, hogy az allamhatalom nem maradhat k6zombos a
piacot befolyasold nagyvallalatok tizletpolitikajaval kapcsolatban? Milyen nagysagu le-
gyen az allami beavatkozas mértéke? Sziikséges-e kartellhivatal és kartellbirdsag felalli-
tasa? Milyen ellendrzési jogot adunk a gazdasagi miniszternek? Milyen gazdasagi és ha-
talmai eszkdzokkel lehet fellépni a kartellekkel szemben?*3

A jogaszegyleti vitat kdvetden jelent meg a kartelltérvényjavaslat kapcsan egy jelen-
tésebb cikke Kunc Odénnek a Kereskedelmi Jog hasabjain. Kuncz hangsulyozta, hogy a
javaslat mérfoldké a hazai kartellmozgalom torténetében, mert ,.kijegesedik benne egy
hatarozott rendszer és modern szemlélet; megoldasra talal benne a mai tudomanynak és
tapasztalatoknak igen sok értékes eredménye.”** 1dézi Szdszy-Schwartz Gusztav szelle-
mes mondasat a kodifikacid kapcsan, aki szerint nem azt nehéz eldonteni, hogy mirdl
sz6ljon egy torvény, hanem azt, hogy mir6l hallgasson. Véleménye szerint ezt az Snmér-
séklést a kodifikatornak sikertilt teljesiteni, hiszen a javaslat nem tartalmazott szabalyt a
kartellek organizacios formairol, a kartelltagok felmondasi jogarol, a szabad verseny vé-
delmérdl, a valasztott birdsagok szerepérdl, a méltanyos és helyes arrol, a nemzetkozi

32 A kartel. A Magyar Jogaszegylet Gazdasagijogi Intézetének 1929. évi mdjus hé 8-an, 14-én és 16-dn tartott
vitdgja. Magyar Jogaszegylet. Budapest, 1930. 4. p. Ankét a kartell-kérdésrél. Ujsag 1929. majus 9. 8. p.,
Részletesebb beszamold: Ankét a kartell-kérdésrdl. Nemzeti Ujsag 1929. majus 9. 19. p. Foederatio Emeri-
cana Jogaszblokkja a Szent Istvan tarsulat katolikus jogaszgytlést szervezett 1929. november 7. napjan, ahol
Kuncz Odén A kartell, mint tdrvényhozasi probléma cimen tartott eldaddst. Nemzeti Ujsag 1929. november
2. 19. p. Katolikus Nyari Egyetemen 1933-ban a kartellek és a trosztok kapcsan tartott eléadast. Nemzeti
Ujsag 1933. majus 21. 27. p.

3 A kartel 1930. 34. p.

3% KuNcz ODON: A kartelltorvény-javaslat idészeriisége és céltiizése. Kereskedelmi Jog (27)1930/8-9. 169. p.
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kartellekr6l, a bojkottrol, valamint azt sem hatarozta meg, hogy mi a kartell. Nagy hia-
nyossaganak tartotta tovabba, hogy a javaslat indokolas nélkiil keriilt nyilvanossagra. A
tanulmanyaban arra kereste a valaszt, hogy a magyar kartellkérdés megértett-e egyaltalan
arra, hogy térvényben szabalyozzak és milyen gazdasagi szervezetekre terjedjen ki a ja-
vaslat hatalya. Az els6 kérdés megvalaszolasa kapcsan hivatkozott a fentebb mar ismer-
tetett jogaszegyleti el6adasara és arra, hogy sziikséges a torvényhozasnak hatarozattan
fellépni a kartellekkel szemben. Véleménye szerint a legfontosabb feladat az, hogy a kar-
tellmozgalmat megért6 allami tdmogatas és irdnyitds rendszerét kidolgozzak. Nem tar-
totta megfeleldnek az idét a kartellkérdés atfogd szabalyozasara. Udvozolte azonban,
hogy a javaslat a kartellszerz6dést ,,bebocsatja a jog birodalmaba”. Véleménye szerint ez
azt jelentette, hogy a kartellszerz6dés olyan esetben semmis, mint minden mas szerzédés.
Helyeselte az irasbeliség kovetelményének a bevezetését, de a belajstromozast és a Kar-
tellbirosag felallitasat még korainak tartotta, hiszen a kartelltagok védelmet kaphatnak a
rendes birdsagok el6tt a maganjog altalanos szabalyai alapjan. Ellenben fontosnak tar-
totta, hogy a Kartellligyi Orszagos Bizottsagot részletesen szabalyozza a javaslat. Kuncz
szerint ,,a Javaslatnal is 6vatosabb ,,allasfoglalas” a kartelliigyben megsziintetné a jelen-
legi jogbizonytalansagot, lehetévé tenné a kartellek miikddésének allandé figyelemmel
kisérését, biztositana a jogvédelmet a kartellek kinovéseivel szemben és — ami a legfon-
tosabb — el6készitené a talajt a kartellprobléma fokozatos, 1épésrol-1épésre halado, végle-
ges megoldasara.”*® Véleménye szerint a kartellkérdésre az egyik vélaszt a részvényjog
reformja jelentette, hiszen a kartellek tagjai tobbségilikben részvénytarsasagi formaban
milkddtek. Kuncz hivatkozott Adolf Menzel és Julius Landesberger jogaszok vélemé-
nyére, akik a kartellprobléma megoldasahoz sziikségesnek tartottak a bejelentései kotele-
zettség szabalyozasat és a részvénytarsasagok reformjat.>®

A masodik kérdésre adott valaszaban kijelentette, hogy a kartell és a kdzsziikségleti
cikk kapcsan adott fogalom jogbizonytalansagot eredményez, mert azt ponttalannak tar-
totta. Véleménye szerint egy kartelltdrvény targyi hatalyanak a kartellek valamennyi fa-
jéra ki kell terjednie. Kuncz azt gondolta, hogy a javaslatnak a kozsziikségleti cikk vo-
natkozasaban kialakitott kartellekre torténd korlatozasa erdsen emlékeztetett az osztrak
kormany 1898. évi javaslatara, ami csak a cukor, a szesz, a sor, az dsvanyolaj és a sé
kapcsan 1étrejovo kartelleket kivanta szabalyozni.’” Kuncz az 1923. évi német kartellren-
delet fogalmai meghatarozasat hozta példaként, amelynek elénye, hogy nem csupéan a
kartellekrol szol, hanem a gazdasagi hatalommal torténd 0sszes visszaélés megakadalyo-
zasarol. Ezért is javasolta, hogy altalanosabban kellene megfogalmazni a térvény cimét:

3 KuNcz 1830, 171. p.

3¢ Uo. 171. p., ADOLF, MENZEL: Die Kartelle und die Rechtsordnung. Duncker & Humblot. Leipzig, 1902.,
JULIUS, LANDESBERGER: Der dsterreichische Cartellgesetzentwurf. Zeitschrift fiir das Privat- und Offentli-
che Recht der Gegenwart (24)1897. 575-610. pp.

37 Cartelle in Beziehung auf Verbrauchsgegenstinde, die einer mit der industriellen Production in enger Ver-
bindung stehenden indirechten Abgabe unterliegen. In: Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des
Hauses der Abgeordneten des Osterreichischen Reichsrates im Jahre 1897. X11. S. (188 der Beilagen zu den
stenorg. Protokollen des Abgeordnetenhauses.) Aus der kaiserich-koniglichen Hof- und Staatsdruckerei.
Bécs, 1897. 1-7. pp.
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,.torvény a gazdasagi versenyt szabalyz6 megallapodasokrol”. Véleménye szerint a javas-
latnak ,,szabalyozasi korébe kellene vonni mindazokat a megallapodasokat, amelyek al-
kalmasak arra, hogy a gazdasagi versenyt szabalyozzak és azokat a vallalatokat, amelyek
tényleges monopoliumot élveznek, tekintet nélkiil arra, hogy kozsziikségleti vagy egyéb
cikkekrdl van sz6.”*® Kuncz szerint a kartellpolitika negativ eszkdzrendszere jelent csak
meg a tervezetben. A gazdasagilag indokolt kartellek tamogatasanak rendszerét hia-
nyolta. Végezetiil kiemelte, hogy a kereskedelmi miniszternek diszkrecionalis jogot kell
biztositani a kartellkindvésekkel szemben, méghozza preventiv jelleggel, azzal a megszo-
ritassal, hogy a kartellek a sérelmesnek tartott intézkedésekkel szemben a Kdzigazgatasi
Birosaghoz fordulhassanak.

M¢ég ugyan ebben az évben jelent meg a kartelltorvényrdl egy cikke a Nemzeti Ujsag
hasabjan. Bemutatasa azért is fontos, mert a tanitvanyok altal 6sszegytijtott kisebb dolgo-
zatai kozott nem talalhatd meg ez az irds, amelynek oka az lehet, hogy valojaban egy
interjurdl van sz6. Kuncz véleménye szerint a térvényhozas célja az, hogy ,,a gazdasagi
I6ttjét minden kiilondsebb baj és zokkend nélkiil bocsassak be az alkotmany sancai
koz€”.3? Bzt kdvetben azt magyarazta el, hogy mi is a kartell valojaban. Véleménye sze-
rint a kartell legfontosabb célja a termelés ¢és a fogyasztas 6sszhangjanak biztositasa, a
vallalatok egzisztenciajanak megteremtésére. Kiemelte, hogy nagy elénye a tdrvénynek
a kartellfeliigyeleti szervek szabalyozasa, de ez 6nmagaban nem elégséges, hanem ezt ki
kell egésziteni egy kartelltdmogatéasi rendszerrel. A kartellszerzédések bemutatasat és a
Kartellbirosag felallitasat még korinak vélte. A kartelltagok védelmét rendes birosagi el-
jaras keretében is biztositani lehetett az altaldnos maganjogi vagy az 1923:V. tc. (a tisz-
tességtelen versenyrdl) rendelkezései lapjan. Az druuzsoraval szembeni hatékony védel-
met az ardragito visszaélésekrol szol6 1920:X V. tc. garantalta. Kuncz végso kovetkeztetése
redlis: ,,a torvényhozas barmely formajaban is karteltorvényt alkot, ez a térvény 6nmagaban
a kartelprobléma megoldasara nem lesz képes és elégséges, mert a kartelprobléma beletor-
kollik a pénziigyi és kdzgazdasagi politika minden egyes részébe ¢s szervesen dsszefligg a
nagyvallalatok kérdésével, amelyek megnyugtatod szabalyozasat egyediil a részvényjog re-
formjatol és a szovetkezeti mozgalom egészséges alapokra hozdsatol varhatjuk.”

Az 1931. évi kartelltorvény hatdlybalépését kdvetden jelent meg a Kereskedelemi Jog
cimti folyoiratban a kartell-fogalom kapcsan egy révidebb tanulmanya.*! A kartelltérvény
nem hatarozta meg a kartell fogalmat. A tdrvény indokolasa is mell6zendének tartotta a
torvényi szintli definiciot.*> Ennek némileg ellent mond a kartelltérvény 1. §-nak szdve-
gezése. ,,Az olyan megallapodas vagy hatdrozat, amely arura vonatkozdan a termelés, a
forgalom vagy az aralakulas tekintetében, vagy egyébként a gazdasagi versenyt korlatozo
vagy a versenyt mas modon szabalyozoé kotelezettséget alapit meg (kartel €s mas hasonlo

3% Kuncz 1930, 173. p.

3 KuNcz ODON: A4 karteltérvény. Nemzeti Ujsag 1930. november 4. 9. p.

4 KuNCz 1930, 9. p. Lasd még Kuncz Odén véleményét a kartelltorvény kapesén: ,, 4 karteljavaslat hatarkiovet
Jelent jogfejlédésiinkben” Kuncz Odon dr. egyetemi tandr nyilatkozata az igazsagiigyminiszter torvényalko-
tasarol. Budapest Hirlap 1930. szeptember 14. 28. p.

41 KuNcz ODON: 4 kartel fogalom a karteltorvényben. Kereskedelmi Jog (34) 1937/1. 1-2. pp.

2 Az 1927. évi januar hé 25-ére dsszehivott orszdaggyiilés nyomtatvanyai, Képviseldhazi iromdnyok. 23. kotet,
Pest Konyvnyomda Részvénytarsasag. Budapest, 1931. 362. p.
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célu jogviszony), csak ugy érvényes, ha irasba foglaltak. Ugyanez all az eredeti megalla-
podast vagy hatarozatot kiegészité vagy modosito ilyen megallapodasra és hatarozatra is”
A Kkartelltérvény ,,szétfolyd” koriilirasa mellett a szerzo a cikkben megadta a sajat, pon-
tosabb kartellfogalmat. ,,A kartel jogilag 6nallo, egymashoz hasonld vagy egymassal 6sz-
szefliggd gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozoknak megallapodasa avégbdl, hogy
a termelést a fogyasztashoz idomitsak, a szabad versenyt kikapcsoljak vagy legalabb 1é-
nyegesen letompitsak (egyszoval a versenyt szabalyozzak) és igy a piacon monopolium-
szerli elényoket élvezzenek.”* Véleménye szerint a térvény ,.koriilirdsa” nem a legsze-
rencsésebb modon definial, ,,szembeszoko ennek a *tomor’ koriilirasnak zavard bobeszé-
dlisége.”** Véleménye szerint az 1. §-ban csak azt kellene rogziteni, hogy az ,,arura vo-
natkozo kartel vagy mas hasonld célu jogviszony csak ugy érvényes, ha irasba foglal-
tak.”*> Ebben az esetben a birdsag (Kartelbirosdg) hatiskorébe tartozna az adott szerzédés
kapcsan annak megitélése, hogy kartellnek mindsiilt-e vagy sem a gazdasagi tevékenység.

A kereskedelemi jog monografikus és majd annak tankonyvi szintii dsszefoglalasa
Kuncz Odén tudomanyos munkassaganak kozponti eleme, ami az érintett jogteriilet fun-
damentumainak megértéséhez és tanulmanyozasahoz elengedhetetlen. E16szor 1922-ben
jelent meg A magyar kereskedelemi jog és valtdjog vézlata, majd pedig annak monogra-
fikus 0sszefoglalasat készitette el A Magyar kereskedelmi- és valtdjog cimen. E grandi-
o0zus munka atdolgozott formajat vehették tanitvanyai keziikbe tankdnyvként elészor
1928-ban.*® Auer P4l e munkarodl a kdvetkezoképp vélekedett a Jogtudomanyi Kozlony
hasébjain: ,,Kuncz Odén tjat és értékeset adott: a modern gazdasagi élet jogat”.*’ Olyan
konyvet irt, amelyet nem csak az elméleti, hanem a gyakorlati szakemberek is hasznal-
hatnak. Keszthelyi Nador kdnyvismertetésében a kovetkezOképp jellemezte a kereske-
delmi jog monografikus sszefoglalasat. ,,A magyar kereskedelmi és valtdjog vazlatabol
a magyar gazdasagi jogi kézkonyve lett, habar a cime tovabbra is egyszerlien A magyar
kereskedelemi és valtdjog. A konyv rangemelkedésének megfeleléen szebb kdntdsben,
attekinthet6bb szedéssel és a masodik kiadasnal is jobb beosztasban latott napvilagot,
Hatalmas terjedelme igyszolvan koveteld sziikséggé teszi pardarabjanak, a magyar ke-
reskedelmi és valtdjog tdomor tankdnyvének megsziiletését.”*®

4 KuNncz 1937, 1. p.

4 Uo. 2. p. V6. SANDORFI KAMILL: 4 gazdasdgi versenyt szabdlyzé megdllapoddsokrdl szél6 1931. XX. t.c.
(kartelltorvény) magyardzata. Franklin. Budapest, 1931.

4 KuNcz 1937, 2. p.

4 KuNcz ODON: 4 magyar kereskedelmi jog vizlata. Grill Karoly Kényvkiadévallalata. Budapest, 1922. Az

els6 két kiadas ezen a cimen jelent meg. Ezt kovetden 1928 és 1933 kozott jelent meg e két kdtetes munka

atdolgozasa immar harom kotetben. A kereskedelmi jog monografikus, de akar kézkonyvnek nevezhetd élet-

miive. KUNCZ ODON: 4 magyar kereskedelmi- és valtéjog. Grill Karoly Koényvkiadévallalata. Budapest,

1937. Ez lett a korabbi dsszefoglalé munka harmadik kiadésa, folytatasa, amelynek el6szavaban a kovetkezot

olvashatjuk. ,,Nem tankonyvet irtam most sem. De mar vazlatnak sem nevezhetem a harmadik kiadast, amely

a kézkonyv jellegét 6lti magara”. Uo. III. p. A tankdnyve elészér 1938-ban jelent meg. KUNCZ ODON: A

magyar kereskedelmi- és valtojog tankonyve. Grill Karoly Konyvkiadovallalata. Budapest, 1938. Kényvis-

mertetés: Budapesti Hirlap 1928. marcius 11.

AUER PAL: 4 magyar kereskedelemi és valtjog vazlata. (konyvismertetés) Jogtudomanyi Kozlony 1928/14.

133.p.

4 KESZTHELYI NANDOR: Kuncz Odon: A magyar kereskedelmi és valtéjog (3. kiadds). Kereskedelmi jog
(34)1937/11. 175. p.
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A monografiajanak utolsé kiadasaban (1937) a kartellek vonatkozasdban nem csak az
alabb ismertetett tankdnyvi ,,lecsupaszitott™ vazlat talalhat6. Kuncz teljes részletességgel
mutatta be a kartellmozgalom elvi kérdéseit €s az 1931. évi kartelltérvényiink rendelke-
zéseit, kiegészitve mindezt szakirodalmi hivatkozassal, kiilfoldi példakkal és a relevans
joggyakorlattal. Kuncz roviden ismertette a torvényt magyarazo birdi gyakorlatot azzal
kapcsoltban, hogy a birdsagok milyen szerz8déseket mindsitettek kartellszerzodésnek.*
Kuncz kitért a budapesti kereskedelmi és iparkamara valasztott birésaganak és zsiiriének
a kartellek erészakos magatartasaival szemben hozott dontéseinek ismeretesére is. Az
eldbb emlitett zsliri 6nmagaban véve a kartellt nem mindsitette tisztességtelennek a sza-
badverseny megakadalyozasara iranyuld szdndék nélkiil (Jury 1738/1925). Kiemelte meg
az alabbi jelentdsebb dontéseit a zstirinek. A verseny erdszakos eszkozokkel torténd el-
fojtasa a nagykozonség érdekeit sértette (Jury 10.949/1927). A nyilt tizleti versenyben és
gazdasagi harcban a versenytarsat megsemmisiteni nem szabad (Val. bir. 4235/1927). Az
onkoltségi aron alul torténd értékesités nem torvénytelen (Jury 32.435/1927). A zsiiri vé-
leménye szerint az értékesités abban az esetben mindsiilt tisztességtelennek, ha az tizlet-
tars gyengébb mindségli arut ad el, illetve olyan magatartast tandsit, ami {izleti tisztes-
ségbe litkozik (Jury 14.486/1926).%°

Munkassaganak masik fontos allomasat jelentette A magyar kereskedelemi- és valto-
jog tankoényve cimli munkéjanak megjelentetése. A szerzd kifejtette tankdnyvének el6-
szavaban, hogy a kereskedelmi jog tudomanyos miivelésének legfontosabb 1épése a rész-
letkérdések monografikus feldolgozasa, amelyek a gazdasagi fejlodés kovetkeztében fo-
lyamatosan valtoznak. Kuncz figyelt arra, hogy a hallgatoknak tankdnyvet készitsen, el-
ismerve azt, hogy a kereskedelmi joghoz kapcsolodo joganyagok és kommentarok rend-
szerbe foglaldsa mar kézikonyv jelleget ad a munkéanak. A hallgatok érdekében sziiksé-
gesnek tartotta a tankonyv megalkotdsa soran figyelembe venni a ,.brevis esse laboro,
obscurus fio” elvélt, ami azt jelentette, hogy sok esetben kikapcsolta a részletkérdések
elemzését, hogy a Iényegrol, a szakmai tdrzsanyagrol ne vonja el figyelmet, ahogy Kuncz
fogalmazott: ,,tomorségre és rovidségre torekedtem.”!

Az 1938-ban megjelent tankdnyvében kiilon fejezetet szant a kartellek elemzésének.
A kartelleket bemutato fejezetet fogalmi meghatarozassal inditja. Ezt kdvetden a kartell-
szervezet bemutatasara kertilt sor, amelynek korében emlitette meg a kontingentalas nél-
kiili, a kontingentdlo, de kozpontositott kartelleket. Kiilonbséget tett a kartell kozjogi és
maganjogi jellege kozott, elismerve, hogy vegytiszta elhatarolasuk nem lehetséges. A
kartelltorvény rendelkezéseit figyelembe véve elsdsorban a feliigyeleti szerveket jelle-
mezte roviden, amelyeket a kartellkozrendészet korébe helyezett el. Ezt kdvetden kertilt
sor a kartelltagok jogi helyzetének, kiviilallo vallalatok és a kartellbe nem tartozo ver-
senytarsak érdekvédelmének, valamint a kdzgazdasagi szempontbol karos kartellek ellen

4 KuNcz 1937, 107-108. pp.

50 Uo. 131. p. Ugyan ebben az évben tartott Kuncz Odon eldadast a Magyar Mérndk- és Epitészegylet meghi-
véasara a magyar kartelljogrol. Pesti Naplo 1937. februar 4. 17. p., Kuncz Odén professzor eléaddsa a kar-
telljogrél. Budapesti Hirlap 1937. februar 4. 8. p., A Magyar Mémok- és Epitesz-Egylet KozIonye 1937.
november 26. 279. p.

1 KuNcz ODON: A magyar kereskedelmi- és valtéjog tankényve. Grill Karoly Konyvkiadévéllalata. Budapest,
1938.1V. p.
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fellépés bemutatasra. A kartelltagok kozott 1étrejovo jogviszonyt a kartellmaganjog ko-
rébe sorolta, amelynek keretében kitért az irasba foglalas kovetelményének, a kartelltagok
kdtelezettségének és azok betartasara vonatkozo kartellfegyelem és a kartellbdl torténd
kilépés lehetdségének elemzésére is. A masodik problémakdr bemutatasa kapcsan emli-
tette a kiils6 kényszerkartellek 1étrehozasat, az arharc €s a bojkott intézményét, ami jelen-
tdsen befolyasolta a versenykiizdelem alakulasat. Véleménye szerint az allami beavatko-
zas akkor indokolt, ha a kartell a kdzgazdasagot vagy a kozérdeket veszélyeztette, vala-
mint a gazdasagi helyeztet meg nem okolt moédon szabalyozta.

A kartellek elleni fellépés egyik lehetséges modjaként a szovetkezeti mozgalom erd-
sitését emlitette, mint a ,kartékonnya fajuld kartel leghatékonyabb antitoxin”-jat.>?
Ugyan csak jelentds szerepet tulajdonitott a munkavallalok szakszervezeti aktivitasanak
a kartellekkel szemben. A kozjo és a kozérdek veszélyeztetése miatt épitette ki a kartell-
torvény a kartellkdzrendészet intézményeit. E korben emlitette meg Kuncz a kozigazga-
tasi oltalom biztositasa mellett az igazsagszolgaltatasi eszkdzrendszert. E részben keriilt
bemutatasa a Kartelbirdsag és a hozza kapcsolodo kozérdekd per.

Kuncz végezetiil kitért a markacikkek védelmére a kartelljogon beliil. Markacikk alatt
olyan arut értett, ,,amelyeket a gyaros ugyanabban a mindségben, ugyanolyan kiilsében
(csomagolasban) és megjeloléssel (rendszerint védjeggyel ellatva) hoz forgalomba, meg-
szabva egyttal a viszontelarusitoi arat.”>* A markacikkrendszer lényege, hogy ebben az
esetben is a kartelltorvény hatdlya alé tartozé megallapodasrol van szd. A részletszaba-
lyokat a markacikkrendelet (5999/1935. M. E. rendelet) tartalmazta.

Kuncz Odon negyedszazados tanari jubileuma alkalmabol tanitvanyai dsszegytijtotték
,,szEtszort” tanulmanyait és eléadasait. Egy rovid cikk jelent meg a kotet kapcsan, amely-
nek ir6ja, Fiiry Lajos a kdvetkezoképp emlékszik vissza a professzorra. ,,Mint egykori
tanitvanyanak felidéz6dnek emlékezetemben a kereskedelmi és valtojogi eldadasok pil-
lanatnyi kitéréseiben €s a jogaszifjusag jovojérdl tartott eldadasain is sokat hangoztatott
tételei, a szakképzettség, a jog és erkdlcs, a kozgazdasag fontossiga a jogasz szamara.”>

Kuncz Odén tanitvanyai: Cottely Istvan, Meznerics Ivan és Puskas Sandor rendezték
sajto ala kisebb terjedelmil tanulmanyait. A kotet 1941-ben jelent meg, amelynek az I. és
a II. részben a részvényjoggal és a szovetkezeti joggal kapcsolatos irasait talalhatjuk. A
III. részben a valto- és az értékpirjogi témaju tanulmanyok kaptak helyett, mig a IV. rész
vegyes tartalmi lett. Ez utobbi fejezetben keriilt publikédlasra a Kartelljogunk reformja
cimil tanulmanya is. Kuncz azzal kezdi irasat, hogy az 1931. évi kartelltorvényiink el-
avult, mert ,,hamarabb volt kartelltorvényiink, mint pozitiv kartellpolitikink™.>* A kartell-
torvény negativumaként emlitette, hogy annak targyi hatalyat nem terjesztették ki valam-
ennyi kartellre, hallgat a kényszerkartellekrdl, az ellen6rz6 apparatus tulméretezett €s a
kartellmaganjogot nem szabalyozta. Kuncz fontosnak tartotta a felsorolt hianyossagok

2 KUNCZ 1938, 128. p.

53 Uo. 129. p.

5% FURY LAJOS: Kiizdelem a gazdasdgi jogért. Kuncz Odon dr. huszonétéves jubileuma. Magyarsag 1939. szeptember
17. 14.p.

55 KuNcz ODON: Kartelljogunk reformja. In: Cottely Istvan — Meznerics Ivan — Puskas Kéroly (sajt6 ala ren-
dezték): Kiizdelem a gazdasagi jogért. Dr. Kuncz Odén sszegylijtott kisebb dolgozatai. II. kétet. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda. Budapest, 1941. 641. p.
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miatt a kartelltdrvény reformjat. Véleménye szerint a kiindulasi alap a magyar kartellpo-
litika meghatarozasa és annak elfogadasa, hogy a kartell a verseny szabalyozasanak au-
toném modja. Az 1j kartelltdrvénynek ,,az indokolt kartellben nem valami megtiirt, nem-
kivanatos rosszat, hanem azt az organizacios eszkdzt kell észrevennie €s szabalyoznia,
amely adott esetekben legmegfelelébben tud kozérdekil colokat is megvaldsitani.”® A
reformok masodik 1épéseként a tdrvény hatalyat valamennyi kartellre kiterjesztené, a kar-
tellfeliigyelet intézményrendszerét egyszerisitené, végezetiil a kartellmaganjog alapvetd
kérdéseit (pl. tagok felmondasi jogat, kizardlagossagi és hiiségszerzddést) szabalyozna.
Rovid dolgozatanak végén a kartellprobléma megoldéasat a kovetkezdben latta. A ,,ma-
gyar kartelljog nem hagyhat figyelmen kiviil, hogy Magyarorszag agrarorszag, [...] a me-
z6gazdakat is védelemben kell részesiteni!”>’

NORBERT VARGA

ADDITIONAL INFORMATION ON ODON KUNCZ'S ACTIVITIES REGARDING
CARTEL LAW

(Summary)

Odon Kuncz was a distinguished researcher and lecturer in the field of commercial law,
both at home and abroad. The aim of this paper is to present the works of Odén Kuncz on
a lesser known and less researched topic of his work, namely cartel law, which I will
analyse in chronological order. Odén Kuncz was involved not only in the codification of
Act XX 0of 1931 (the first Hungarian Cartel Act), but also in the work of the Cartel Com-
mittee after the Act came into force. I do not intend to present Odén Kuncz's professional
career in its entirety in detail, but will only cover the period of his work that was related
to cartel law, i.e. the codification and practice of our cartel law.

% KUNCZ 1941, 642. p.
7 Uo. 642. p. ,, A kartell, mint jogi probléma”. Gazdasagi Jog (4)1943/9. 550-552. pp.



