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BORSI-KALMAN Béla (2018):
Elvetélt Bizanci reneszanszbél Nagy-Romania
Egy allameszme etnogenezise
Magyar Szemle Konyvek. Budapest.

Borsi-Kdlman Béla 0j konyvében ismét arra vallalkozott, hogy a ro-
mansag l¢élektanaban kutakodjon, de ezuttal a korabbiakhoz képest is mé-
lyebbre furt. Tette ezt egyrészt a két roman fejedelemségben a XVIII-
XIX. szdzadban tobb, mint szaz éven keresztiil uralkodé fanaridta feje-
delmek 6rokségének feldolgozéasaval, masrészt a balkani aromanok vagy
macedo-romanok (hozzavandorlasanak) bemutatasaval.

A szerzd véleménye szerint a Konstantindpoly Fanar elnevezésii gorog
varosnegyedébdl valo fanariota fejedelmek (mas néven vajdak vagy hosz-
podarok) nagymértékben sanyargattdk a roman népet, hogy a beszedett
adokkal ki tudjék elégiteni az dket kivalaszto €s iranyitd Szultant, de még-
iscsak hozz4ajarultak ahhoz, hogy a két fejedelemség, ezzel egyiitt pedig egy
késobbi, egyesitett roman orszag lehetésége fennmaradjon. Ahogy fogal-
maz, minden fanariéta fejedelem missziot teljesitett, még ha nem is Bizanc-
ban, hanem abban a két dunai fejedelemségben, amely ,kisérleti laboratd-
riumnak” szamitott egy ) Bizanc, azaz a késébbi Roménia megsziiletése
szamara. A nép tehat nem szerette a gorog vajdakat,! ami miatt sokan Er-
délybe koltoztek at, de a torténelem az 6 szerepiiket is megszépitette, hiszen
olyan képességeket, példaul fortélyt, kétkulacsossagot, cselszovést vittek
bele a roman elit életvitelébe és gondolkodasmodjaba, amelyek késobb az
egész roman nemzet szamara is hasznosulhattak.

Borsi-Kalman Béla nézete szerint a gérog fanariotak tulajdonképpen
beojtottak a roman elitet, ami odavezetett, hogy késébb ez a roman ve-
zetd réteg képes legyen dontd torténelmi helyzeteket kihasznélva egy 1)
allam (Romania) megteremtésére €s folyamatos gyarapitdsara, beleértve
a két vilaghabort kozotti legnagyobb méretli Nagy-Romaénia 1étrehoza-
sara. Ez a ,,csodaszer(i” evolucid természetesen az adott torténelmi hely-
zeteken is mult, de a szerz6 mindenképpen fontosnak tartja annak hang-
sulyozasat, hogy a torténelmi helyzeteket csak ez a gérogos, bizanci ere-
detti roman elit tudta megfeleléen kihasznalni.

A szerz ilyetén véleményalkotasanak feltehetGen az is az alapja,
hogy t6bb alkalommal szolgalt kiilf6ldon (Franciaorszagban és Roméni-
aban) diplomataként, ahol személy szerint is megtapasztalhatta a roman
kollégék diplomadciai érzékét, ligyességét. Mi tagadas, a roman diploma-
ciai érzékrol a legtobben pozitivan nyilatkoznak és nyilvanvaloan az sem
véletlen, hogy a diplomaciat a nemzeti célok elérésének egyik legfonto-
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sabb eszkdzeként a legmagasabb roman biztonsagpolitikai dokumentu-
mokban még manapsag is kiemelt helyen kezelik. Példaul a Traian
Basescu-téle 2006-08 Nemzeti Biztonsdg Stratégiaban 13-szor, mig a
legfrissebb Nemzeti Védelmi Stratégiaban 6-szor szerepel a diploméacia
vagy a diplomaciai sz6.? Es mindjart hozza kell itt tenniink, hogy a je-
lenleg érvényes magyar Nemzeti Biztonsdgi Stratégiaban csak 3-szor.

Félreértés ne essék, a diplomécia nem csak a politika eszkoze, de mas
teriileteken sem art a nemzetkdzi vizeken valo jartassag, mert ki tudja, hogy
mikor, milyen modon fizetédik ki. Ismeretes, hogy az elsé vilaghabort
szakért6i kdzott nagy szamban voltak geografusok, és sokan (koztiik a ro-
manok) foldrajzi jellegli érvrendszerekkel is érkeztek a békekonferenciara,
egyaltalan nem volt tehat mindegy, hogy az adott orszag, esetiinkben Ro-
mania foldrajzi iskol4ja hogyan tagozddott be a nemzetkozi geografiai
életbe Ebbc’Sl a szempontbol érdekes adalék ahogy a romén kirély ﬁtba in-
az 1975-6s franciaorszagi nemzetkozi foldrajzi kongresszusra: ,,Latjak
uraim, az 6nok szakteriilete rendkiviil kiterjedt és mar nagyon kevés id6 van
hatra az évbol. Az eddig sziiletett munkak azonban mégis lehetdvé teszik
egy atfogod vazlat elkészitését hazank foldrajzi tényezbirdl, olyannyira, hogy
jol be tudunk majd mutatkozni a parizsi foldrajzi kongresszuson, amelyet
ebben az évben hivtak 6ssze a francia foldrajzi tarsasag kezdeményezésére,
¢és amelyen biiszkén mi is részt vesziink. Kivanom, hogy fiatal foldrajzi tar-
sasagunk méltdo modon illeszkedjék minél tobb orszag intézményesitett tar-
sasagahoz, €s a mi engem illet, nincs kétségem afeldl, hogy — tudos férfitink
tamogatasaval — valora valtja majd misszidjat s gondosan készitett térké-
pekkel, miivekkel kiemeli az orszdagot az ismeretlenségh6l.”® A rendezvé-
nyen természetesen magyar geografusok is részt vettek. A delegéacio veze-
t6je, Hunfalvy Janos (1820—-1888) pedig diplomata mddjara is tekintett a
kongresszusra, mert igy emlékezett meg rola: ,,A személyes érintkezések s
a tarsalgasban egymassal kozolt nézetek talan még gyiimdlcs6zObb és
messzevagobb hatast gyakoroltak, mint a hozott végzések.™

Borsi-Kalman Béla 11j konyve bemutatja azt is, hogy a fanariotak altal
behozott gorogos, mentalitasbeli 6rokség nem jart egyediil, mivel folya-
matosan telepiiltek be a Balkan-félszigetrdl Romanidba az aromanok
vagy macedo-romanok, akik tarsadalmi helyzetiiknél, foglalkozasuknal
fogva foként a varosi lakossag 1étszamat gyarapitottak, raadasul erds go-
rog ontudattal és nyelvismerettel is rendelkeztek, ezenkiviil nagyon jo
hirszerzok, informatorok is voltak. Ez a réteg konnyen asszimilalodott és
a roman polgarosodasnak is az egyik alapito pillérévé valt.

Onmagaban természetesen nem ujdonsag, hogy az a romanok roman
testvérként szerepelnek a roman torténetirasban, mivel egy korabeli fold-
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rajzi tankonyv is megemlékezik az aromanokrol, mint akik koziil sokan
a Pindosz-hegység tajékan élnek,’ és tovabbi érdekesség, hogy 1912-ben
a Romanian kivil €16 aromanok 106 iskolaval és 300, Bukarestb6l finan-
szirozott oktatoval rendelkeztek.® Az azonban mindenképpen ujszert,
hogy Borsi-Kalman Béla meghatarozonak tartja az aromanok roman
,hation building”-ben jatszott, allam-, polgarsag- és elitalkotd szerepét.

Konyviink elsésorban torténészi szempontbdl tartalmaz fontos mon-
danivalokat, jollehet nem dolgozza ki bévebben a roman-gordg viszony-
rendszer mai vonatkozasait €s kapcsolddasi pontjait. Pedig korunkban is
vannak Osszefonddasok a két orszag kozott, amelyek sok tekintetben
szintén Osszekapcsolhatok a fanariota korszakkal és geopolitikai jelentd-
séggel birnak. Az ortodox vallas egy kozos kapocs és a roman gazdasa-
got is megkornyékezte a gorog a rendszervaltozas utani években. Gorog-
orszag jelentds befolyasra tett szert a romaniai tavkozlésben, a bankszek-
torban, valamint a turisztikai egylittmiikddésben és a roman munkaval-
lalok gérogorszagi kikozvetitésében.’

Borsi-Kalman Béla konyvét ett6l fliggetlentiil — a roman szakirodalmi ka-
tegoriak szerint — geotorténeti miinek kell tekintentink, hiszen nem pusztan
a leird modszert alkalmazta, hanem oknyomozo torténészi szemlélettel vizs-
galta a fanariotak hatalomra kertilését és uralkodasat, €s belevitte elemzése-
ibe a korszakbeli geopolitikai viszonyok hatésait is. Igen, geotdrténetinek,
mert ez az a diszciplina ugyan nalunk kevésbé ismert, viszont Roménidban
mar a masodik vilaghaboru idején meghonosodott és napjainkban is parhu-
zamosan milvelik a geopolitikaval. Romaniai megalapitdja pedig az a —
mellesleg anyja révén fanariota szarmazasa! — Gheorghe I. Bratianu (1898—
1953) volt, aki az egyik szerkesztdje volt a haboris id6kben megjelent
Geopolitica §i Geoistoria c. folydiratnak, 6 tette le a roman geotorténelem
elméleti alapjait €s sokan tole szarmaztatjak azt a mondast is, hogy a roma-
nok geopolitikusoknak sziilettek.® Britianu — nem tilsagosan tudomanyo-
san, hanem inkabb leegyszeriisitve — ugy fogalmazott, hogy a geopolitika
nagy vonalakban nem mas, mint a jelenkor geotorténelme, a geotdrténelem
pedig a mult geopolitikdja. A geotorténelem fogalmat ugyanakkor a nem-
zetkozi szakirodalom® alapvetden Fernand Braudel (1902-1985) torténeti
elemz0 maddszeréhez koti, amelynek 1ényege a hosszu tavu torténeti-teriileti
mozgas- és térmodellezésben rejlik.1°

A mi olvaséasa kdzben némi hianyérzete tdmad az elfogulatlan olva-
sonak, hogy nem talalja a roman és a magyar nemzeti karakter dsszeha-
sonlitasat, hiszen végs6 soron két torténelmi rivalisrol van szo, akik ko-
zott a dontd csata (Erdély) jorészt a targyaldasztalok mellett dolt el. !t
Ugyanakkor tudnunk kell, a szerz6 nemcsak a romanokkal szemben kri-
tikus, mert egyik legfontosabb korabbi miivébdl mar ismerjiik vélemé-
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nyét a magyar nemzeti gyarlosagrol, széthuzasrol, kivagyisagrol stb.,
amelyet a magyar futball 1954-es tragédiajarol és fokozatos elsorvada-
sarol, illetve Puskds Ferenc (1927-2006) egyéni karrierjérol vetett pa-
pirra.}> Mindemellett csak remélhetjiik, hogy kdvetkezd irdsdban vallal-
kozik arra is, hogy egymas mellett, egy kotetben vizsgalja a magyar és a
roman néplélek kiilonféle rejtelmeit. Ugyanis a dontd pillanatokban, egy
helyzetnél, egy 11-esnél vagy egy békekonferencian nem feltétleniil a
puszta tehetség vagy a hadszintér allasa szamit 6nmagaban, hanem az
adott személy vagy nép — vagy konyviink esetében a roman(iai) elit —
lelki allapota, mentalis karaktere és készsége a siker kivivasara.

Borsi-Kalman Béla legtijabb konyvét nemcsak a Romania irant érdek-
16d6k fogjak haszonnal forgatni, de tanulsagos lehet minden, diploma-
ciatorténettel foglalkozo szakértdnek, kutatonak, diplomatanak is. Téma-
valasztdsa nem egyszerli, de mert bonyolult torténelmi, politikai és sok-
szor csaladi szalakat is boncolgat, nehéz letenni, rdadasul a szerz6 — 6n-
magahoz hiien — igen alapos szakirodalmi kutatas alapjan kozelebb viszi
az olvasot annak megértéséhez, mi lehet az oka annak, hogy keleti szom-
szédunk — torténészi szemiiveggel nézve és futballnyelvre leforditva —
ilyen jo sportalkatinak bizonyult.

Toth Sandor
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