Babosik Istvin

Nemzettudat — nemzeti
szocializacio — hazafisag

A hazafisdg vagy hazaszeretet formdldsa, erositése térténelmi
korszakokon keresztiil az iskola kijeldlt, t6bbé-kevésbé egyértelmiien
deklardlt céljai kozott kiemelt helyen szerepelt és szerepel ma is
vildgszerte. Az egyik jelenkori nyugat-europai dlldspont szerint
az iskola feladata a fiatalsdagot az emberiesség, a demokrdcia,

a szabadsdg szellemében, tolerancidra, mdsok irdanti figyelmességre,
anép és a haza szeretetére, a népek kézosségének szeretetére nevelni.
(1) Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy amennyire kétségbe-
vonhatatlannak ldatszik a hazafisdg mint személyiségvonds
kialakitdasdnak fontossdga, annyira differencidlatlan, vagy sokszor
ellentmondecdsos is ennek a fogalomnak az értelmezése, s még inkdbb
a hazafisdgra nevelés gyakorlati teenddinek megitélése.
Tanulmdnyunk célja éppen az ezen a tertileten mutatkozo
bizonytalansdgok mérséklése.

Nemzettudat és hazafisag

A cimben jelzett problémakor kifejtésének elsd 1épéseként annak tisztdzasa latszik
sziikségnek, hogy mit kell érteniink a nemzettudat fogalmén, anndl is inkabb, mert ez a
megjelolés olyan személyiségbeli képzodményt takar, amely sokoldaltan kihat az ember
életutjara, tovabbi nevelddésére és fejlodésére.

Az eredeti kérdésre visszatérve, nemzettudat alatt a személyes kapcsolatok korénél ta-
gabb, nagyobb kozosséghez, a nemzethez tartozas tudatosulasat értjiik. A nemzettudat
vagy — mas szohasznalattal — nemzeti identitastudat kialakitasanak fontossagat illetéen
nem egységesek a vélemények. Tovabb bonyolitja a helyzetet az a koriilmény, hogy a
nemzettudat s annak a nevelés keretében vald erdsitése vagy formalasa tekintetében a vé-
lekedések torténeti szakaszokként is ingadozasokat mutatnak.

Eppen emiatt, az egységesebb pedagogiai allaspont, netalantan kézmegegyezés meg-
alapozésa érdekében célszerlinek latszik a nemzettudat pedagodgiai természetét, a szemé-
lyiség egyensulyanak fenntartasaban, valamint a nemzeti torekvések homogenizalasaban
betoltott szerepét kdzelebbrdl elemezni.

Mindenekel6tt azt kell vilagosan latnunk, hogy a nemzettudat kialakitasaban nem csu-
pan a nemzet, hanem az egyén is érdekelt. Ez ugy értendd, hogy az emberben erds sziik-
séglet ¢l és munkal a valahova, valamely kozosségbe vagy kategoriaba tartozas irant, s
menekiilni igyekszik az iiresség, a bizonytalansag allapotabol. Ez a sziikséglet a ,,hova-
tartozasi élmény”, témank esetében a nemzethez tartozas tudatosulasa altal elégitheto ki,
s ez biztositja ezen a teriileten az ember bizonyos mértékii megnyugvasat, lelki egyensu-
lyat. Ugyanis ,,az embert talan semmi sem hajtja annyira a megismerésre, mint a megha-
tarozatlansag, az iiresség borzongato érzése”. (2)

Tehat 1ényegében azt mondhatjuk, hogy a nemzettudat kialakitasara az egyént az 6n-
besorolas sziikséglete 6sztonzi, s ennek a szubjektiv sziikségletnek tesziink eleget az-
altal, ha a nevelés keretében szakszerii és hatékony pedagogiai hatasszervezéssel tamo-
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gatjuk a nemzettudat formalodasat. Ez egyuttal a személyiség stabilitasat, egyensulyat
is er0sitd tényezonek tekinthetd.

A nemzettudat jelent6sége azonban nem meriil ki a szubjektiv sziikségletek kielégi-
tésében és ezzel a személyiség egyensulyi allapotanak erdsitésében. Ennek a személyi-
ségbeli képzédménynek a tagabb kozosség, a nemzet érdekeit is kdzvetleniil érinté ki-
hatasai vannak.

Ez a személyiségtol kiindulo és a nemzetre iranyuld attétel olyan modon realizalodik,
hogy a nemzettudat az egyén énképének részévé, meghatarozojava valik. Jé bizonyitékat
adja ennek az a tény, hogy hazai reprezentativ vizsgalatokban az dnmaguk leirasara, jel-
lemzésére vallalkozoknak 90%-a emliti magyar voltat, tehat a nemzeti kategoridhoz tar-
tozast énképe elengedhetetlen kritériumanak tekinti. (3)

A nemzettudat és az énkép szoros kapcsolatanak azonban tovabbi konzekvenciai van-
nak a nemzet vonatkozasaban. Felismert szabalyszerliség ugyanis, hogy a lakossag nagy
tobbsége szdmara a magyarsaghoz tartozasnak pozitiv érzelmi jelentdsége van (biiszke-
ség, elégedettség, hiiség), és e tekintetben meglehetdsen egyenletesen oszlanak meg a kii-
16nb6z6 tarsadalmi csoportokhoz tartozd emberek.
annak kovetkezménye, hogy az emberek énképiik részének tekintik nemzeti hovatartoza-
sukat. Marpedig altalaban senki sem értékeli szivesen negativan azokat a csoportokat,
amelyek tagjainak tartja magat. Ez a pozitiv beallitddas olyan cselekvési készenlétként
jellemezhetd, amely tamado, sértd ingerekre intenziven jelentkezik, egyébként lappang.
Természetesen ez a pozitiv cselekvési készenlét egyuttal olyan szubjektiv személyiség-
beli tényezOnek is tekinthetd a népesség korében, amely az dssznemzeti célkitlizések,
nemzeti érdekek érvényesitése érdekében is aktivizalhato.

Nem nehéz belatni, hogy a nemzettudat, amely az egyéni énkép egyik meghatarozo
komponense, s ezen keresztiil befolyasolja a nemzeti dnbesorolast, tovabba az egyén al-
tal megvalasztott nemzetkategoriaval kapcsolatos pozitiv beallitodast, milyen jelentds té-
nyezd egyéni és nemzeti szempontbol egyarant. Végso soron azt mondhatjuk, hogy a
nemzettudat az a személyiségbeli alapképz6édmény, amelyre attételesen ugyan, de vég-
eredményben a nemzet érdekeivel azonosuld pozitiv beallitodas vagy cselekvési készen-
1ét raépiil. Erre a szubjektiv alapra tdmaszkodva tehetd egységessé a magukat magyarnak
elgondolo, vallod és érzd személyek heterogén sokasaga, s eltérd torekvések is egysége-
sithetok a nemzeti kozosségek érdekeinek, céljanak szolgalatara.

Osszegezve az eddigieket, a nemzettudattol a nemzet érdekeinek megfeleld cselekvé-
si készenlét kialakulasaig tarto fejlodési folyamat a kdvetkezd fazisokon halad at: nem-
zettudat — énkép — nemzeti Gnbesorolas (azonosulas) — pozitiv beallitodas (cselekvési ké-
szenlét) a valasztott nemzetkategoriaval kapcsolatban (=hazafisag).

Abba, hogy a vazolt folyamat miképpen, milyen hatasokra zajlik le, s tartalmat, min6-
ségét tekintve milyen eredményeket hoz, vagy esetleg hol és miért reked meg, a nemze-
ti szocializacio torvényszeriiségeinek attekintése segitségével pillanthatunk be.

A nemzeti szocializacié folyamata

Nyilvanvalo, hogy semmiféle csoport-hovatartozas, csoporttudat nem sziiletik az em-
berrel. Mindenkit nevelni kell arra, hogy érezze és tudja, 6 melyik csoport tagja. Nincs
ez masként a nemzeti hovatartozéssal kapcsolatos szocializacidval sem.

A nemzeti szocializaciét illetéen ugyanakkor latnunk kell, hogy az minden egyén ese-
tében lezajlik, s6t ez tulajdonképpen az emberi szocializacié alapformaja. Ugyanis a gyer-
mek nem egyszerlien az emberiségbe sziiletik bele, nem altalaban vett emberré szociali-
zalodik, hanem mindig valamely konkrét tarsadalmi integracid, egy nemzet kulturkdzegé-
be, nyelvi és interakcids szabalykészletébe, amit elsajatit, s amelyet magaénak érez.
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A nemzeti szocializacio folyamata, hasonloan a mas teriileteken érvényesiilé szociali-
zacios folyamatokhoz, igen sok, gyakran egymasnak ellentmondé hatas eredményeként
zajlik le. Szerepet kap benne a csalad hatasrendszere, tovabba a gyermek csaladon kivii-
li szocidlis kozegben szerzett tapasztalatai és ismeretei, az iskolai hatasegyiittesek, az ol-
vasmanyélmények és a tomegkommunikacios hatasok is.

A sok, gyakran véletlenszert, eltérd tartalmua, nemegyszer ellentmondasos kornyezeti
hatas kovetkeztében a nemzeti szocializacié folyamatanak eredménye is ellentmondasos
lesz. Ennek a folyamatnak az eredményeképpen az egyén csak ritkan jut el a valasztott
nemzetkategoriaval kapcsolatos tartds és funkcioképes, magas szinten tudatosult pozitiv
beallitodashoz.

Eppen annak kovetkeztében, hogy a nemzeti szocializacié hatdsrendszere tilzottan
Osszetett, s az ebben a szocializacids folyamatban kézremikodé tényezdk gyakran
szenvedélyes, de egymassal ellentétes befolyast fejtenek ki, sok a torzulasi veszély
ezen a teriileten.

A nemzeti szocializaci6 torzuldsai azért érdemelnek figyelmet, mert ezek nem kedvez-
nek a nemzeti érdekeknek, de az egyén életvezetését, magatartasat is deformaljak, tehat
egyéni kudarcok vagy dontési hibak el6idéz6i is egyben.

A nemzeti szocializacio folyamatanak kezdetén, tehat a nemzettudat formalasanak fa-
zisaban két olyan deformitas is kialakulhat, a nem teljes értékil szocializacios hatasrend-
szer kovetkeztében, amely megakadalyozza azt, hogy az egyénnél a késdbbiekben pozi-
tiv beallitodas fejlddhessen ki.

Az egyik deformitas a nemzettudat megrekedése fejletlen, kezdetleges szinten, az az-
zal vald hianyos, szakszer(itlen foglalkozas, a nemzeti szocializaci6é szempontjabdl inger-
szegény, fejletlen nemzettudattal rendelkezé kornyezet hatasara. Ebben az esetben a
nemzeti szocializaci6 folyamata nem teljesedik ki, hanem elakad egy nemzeti vonatko-
zasokban hianyos énkép, illetve egy kevéssé tudatos, sok esetleges elemmel tarkitott,
igynevezett spontan nemzeti Gnbesorolas (azonosulas) szintjén. {gy tehat az egyénnél a
pozitiv nemzeti beallitddas (cselekvési készenlét), azaz a hazafisdg moralis tulajdonsaga-
nak kialakulasara nem lehet szamitani.

A masik deformitas abban az esetben jelenik meg, ha az egyénnél az in. etnocentrikus
nemzettudat alakul ki. Az ilyen nemzettudat olyanértelemben torz, hogy éles értékitélet-
beli kiilonbségeket tartalmaz a sajat nemzet és més nemzetek vonatkozasaban, mintegy
abszolutizalva a nemzetek kozti kiillonbségeket a sajat nemzet javara. Itt tehat 1ényegé-
ben egy elfogult, elditéletes, egoisztikus nemzettudat kialakulasarol van sz6. Ez az élla-
pot szintén nem kedvez a pozitiv nemzeti beallitodas kialakulasanak. Ehelyett jo talajul
szolgal az etnocentrikus-egoisztikus nemzeti beallitodas megerdsddéséhez.

A tovabbiakban vegylik szemiigyre kissé részletesebben a két deformitas kialakulasat,
magatartas- és életmodbeli kdvetkezményeit.

A spontan identitas szintje, éppen hidnyossagai kovetkeztében tobb nemkivanatos ma-
gatartasbeli konzekvenciaval is jar mind az egyén, mind pedig a nemzet szempontjabol.
Mindenekel6tt azt kell megemliteni, hogy a spontan azonosulas nincs bebiztositva az el6-
itéletes iranyba valo elfajulas ellen, s ezért nem lehet egyetlen nemzeti csoport sem meg-
elégedve azzal a puszta ténnyel, hogy tagjai érzelmileg azonosulnak csoportjukkal, s
gondolatilag 6nmagukat és masokat nemzeti hovatartozasuk szerint kategorizaljak.

A spontan azonosulas viselkedési megnyilvanulasai szituativak. Az ide sorolhat6 egyé-
nek csak bizonyos helyzetekben mutatnak nemzeti jelleget, igen gyakran csak akkor, ha
Oket erre a kiils6 szocialis kontroll vagy a kdrnyezet elvarasai is késztetik. Bels6 készte-
téseik nem elégségesek ahhoz, hogy autonom modon produkaljanak a nemzet érdekeinek
megfeleld magatartas- €s tevékenységformakat. Erésen hajlanak ugyanakkor a kiilsddle-
ges, formalis, nem igazan konstruktiv cselekvésekre, illetve nemzeti hovatartozasuk
hangstulyozasara olyan helyzetekben, amikor ez szdmukra egyéni elonydkkel jarhat.
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Gyakran megjelenik viselkedéses formaban a spontan identitas akkor is, ha az egyént
nemzeti hovatartozasa miatt valamilyen agresszid, sérelem, negativ élmény éri. Az ilyen
esetekben azonban a spontan identitds tobbnyire indulati, a valés nemzeti érdekeknek in-
kabb art6, mintsem azokat segitd modon nyilvanul meg.

Végs6 soron tehat a spontan identitas az egyént bizonyos, a nemzet érdekei szempont-
jabdl nem elsddleges fontossagli helyzetekben motivalja, bizonytalansagat mérsékeli,
koézremiikddik abban, hogy a vilagot ismerds, magatol értetddd értékekkel és normakkal
berendezett helyként lassa. Tartalmat te-
kintve ugyanakkor ebben jol kitapinthato-
ak a sziiken személyes, esetenként ego-

A nemzettudat és az énkéep

isztikus elemek, s ezért nem dsztondz kon-  SZOT0S ]?“pCSOlata”a(e/qZO”ba”
zekvensen a nemzet mint kézdsség érde- tovdbbi konzekvencidi vannak
keit szolgalo konstruktiv tettekre. a nemzel vonatkozdsdban.

A spontén identitast eredményezd nem- Felismert szabdlyszertiség
zeti szocializacio folyamatat, annak ellent- ugyanis, hogy a lakossdag
mondasmentesebb és céliranyosabb lefu- nagy tobbsege szdmdra
tasat biztositando, a pedagogusoknak kissé a magyarsdghoz tartozdsnak
kozelebbrdl is ismerniiik kell. pozitiv érzelmi jelentésége van

Mindenekel6tt azt kell vilagosan lat-
nunk, hogy ebben a szocializacios folya-
matban meghatarozott életkori periodu-
sokhoz kotodo fazisok kiilonithetdek el, s

(biiszkeség, elégedettség, hiiség),
és e tekintetben meglehetdsen
egyenletesen oszlanak meg

az egyes fazisokban mds-mas hatds- a kiilonbozo t&irsadah?ai
egyiittesek toltenek be meghatarozd for- csoportokhoz tartozo
malo funkciokat. (4) emberek.

A nemzeti szocializacio els6 szakasza a
6-7. életév idejére tehet. Ekkor a gyer-
mek csak sziikebb kornyezetét, a varost, a csaladot ismeri, ahol él. Az orszag még jelen-
tés nélkiili szamara. A lakohelyi, dvodai, csaladi k6zosségekhez vald tartozas a lehetdsé-
gek és kotelességek vonatkozasaban tapasztalati és intellektualis uton mar vilagossa te-
hetok a szamara. Természetesen ebben az életkori fazisban a csalad tolti be a nemzeti
szocializacidé dominans tényezdjének szerepét.

Ez a vezet6 szerep elsdsorban abbol adodik, hogy a csalad keretében keriilnek kielégi-
tésre a legnagyobb gyakorisdggal a gyerek kiilonboz6 sziikségletei, igy a gyerek is ter-
mészetszerlien a csaladhoz kotddik a legszorosabban. A ktédés kovetkezményeképpen
ebben az idészakban a gyermek a csalad hatasai irant a legnyitottabb. Mindez a csaladi
befolyas intenzitasat érintd kérdés. Szamolnunk kell azonban azzal is, hogy ennek az erd-
teljes csaladi befolyasnak a tartalma, iranya nagyon eltérd lehet a kiilonbdz6 csaladok-
ban. A csalad nemzeti szocializaciora gyakorolt hatdsdnak mindsége mindenekel6tt attol
fiigg, hogy a csaladi hagyomanyokban €16 személyek élettdrténete, tehat a csalad torté-
nete hogyan és milyen pontokon fonodott 6ssze a nemzet sorsaval, s ezeket az eseménye-
ket a csaladi tudat hogyan tiikrozi. Emellett a csalad tarsadalmi palyaja, annak felfelé ive-
lése, stagnalasa vagy lefelé iranyulasa is erételjesen befolyasolja a csalad altal produkalt
hatasok jellegét a nemzeti szocializacio keretében.

Ezeket az eltéréseket természetesen a nevelé-oktatd intézmények, az 6voda, késobb
pedig az iskola nem hagyhatja figyelmen kiviil. Nem lehet tehat a gyermekkozosségeket
homogén csoportként kezelni. Sziikség van ezzel szemben a rétegspecifikus hatasszerve-
z€sre, vagyis az intézményi, nemzeti szocializacios hatasok olyan sokoldalu érvényesité-
sére, hogy az ne forditsa ezen a teriileten az intézmény nevelési torekvései ellen az egyes
tipusokba tartozo csaladok befolyasat. A neveld-oktatd intézmények esetében, az 6voda-
nal maradva, az eddigiekbdl erre az intézményre vonatkozéan megfogalmazhatd egy
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olyan kdvetkeztetés, miszerint a 6-7. életévig nem megalapozott térekvés a nemzet vagy
az orszag kategoriajanal is tdgabb fogalmak megértetése a gyerekekkel. Ez inkabb zava-
r6, mintsem épitd tényezdje a nemzeti szocializacio folyamatanak, s nyomaban a gyere-
kek tudataban jelentkezd torténelmi—kronoldgiai—foldrajzi fogalmi és eszmei zlirzavart
tapasztalva, a csaladok egy része is az intézmény nevelési torekvései ellen fordulhat.

A masodik szakasz a nemzeti szocializacid folyamataban a 8-9. életévre tehetd. Ekkor
a nemzeti onbesorolas mar tudatos elemekkel alatdmasztva jelenik meg. Tudatosul a szii-
16k nemzetisége, az anyanyelv fogalma, a nemzeti zaszl6, a cimer.

A harmadik szakasz a 10—11 éves korban teljesedik ki, s ennek eredményeképpen tel-
jessé valhat a hazdhoz és sajat nemzethez tartozas tudta. Ekkor a gyerekek hazaszerete-
tiiket mar torténelmi-ideolodgiai érvekkel is képesek indokolni. (5)

Természetesen a két utobbi fazisban az iskola tolt be kiemelkedd szerepet, részint a tan-
anyag, masrészt a tanarok, valamint az iskolai szervezetben megvalositott ritualék révén.

A tananyag esetében a legkozvetlenebb befolyast a human targyak fejtik ki a nemzeti
beallitédas alakulasara a magyar nemzeti tudatvilag kozvetitésével, a nemzeti torténelem
nagy alakjainak, a kultara, a miivészetek és a tudomany képviseldinek, s alkotasaik, ered-
ményeik megismertetésével. Meg kell jegyezni, hogy a human targyak tananyaganak fel-
sorolt lehetdségeit igen jol egészithetik ki, s befolyasukat szamottevé mértékben fokoz-
hatjak a pedagogiailag céliranyosan szervezett mizeumlatogatasok, amelyekkel éppen a
nemzettudat alakitasa érdekében szinte minden modern allam nevelési gyakorlata tuda-
tosan ¢€s rendszeresen €l. (6)

Nem lebecsiilendd a tanar személyének befolydsa sem, aki sajat értékrendjét és néze-
teit éppen pszichologiai €s jogi folérendeltsége révén ennél a korosztalynal nagy haté-
konysaggal kozvetitheti. Az iskolai iinnepélyek, ritualék keretében szintén a tanarnak
nyilik alkalma magatartas- és tevékenységrepertoarja tudatos és nagyfoku tovabbadasa-
ra.

Egészében véve megallapithatd, hogy a nemzeti tudat kialakitasa és a teljes nemzeti
szocializacid vonatkozasaban meglapoz6 jelentdségli a 6-10 éves életkori szakasz. En-
nek végére a nemzeti szocializaciés folyamat legfébb tényezdinek egyiittmiikodése a
nemzeti tudat kellden differencialt, teljes értékii fejlettségi szintjének kialakulasat ered-
ményezheti, ami viszont a tovabbfejlodés, az egészséges nemzeti beallitddas kialakula-
sanak elofeltétele.

Természetesen a fejlodés folyamata egészen mas iranyt vesz, torzul, ha a nemzeti tu-
dat formailag fejlett ugyan, tartalmat tekintve azonban etnocentrikus-egoisztikus jellegti.
Ebben az esetben a 10. életévet kdvetden a serdiilékor és ifjikor id6szakaban az etno-
centrikus-egoisztikus nemzeti beallitodas kialakulasara lehet szamitani. Itt olyan bealli-
todasrol van sz0, amely a pozitiv nemzeti onértékelés fenntartasara torekszik ugyan, s er-
re szolgald ideologiat dolgoz ki a rendelkezésre allo ismeretek, gondolati modellek fel-
hasznalasaval. Ez az ideoldgia azonban nem mentes a megalapozatlan vagyképektol, a
sajat nemzetre vonatkozo tlzott elfogultsagtol, a mas nemzetek érdekei iranti intoleran-
ciatdl, illetve a més nemzetekkel szembeni kedvezbtlen elGitéletektél sem. Az etnocen-
trikus-egoisztikus nemzeti beallitddas altalanossa valasa esetén olyan helyzet allna el
magatartasi sikon, amire a kovetkezdk lennének jellemzdek: ,,Mindegyik csoport sajat
biiszkeségét és hitisagat taplalja, felsébbrendiinek tartja magat, magasztalja sajat istenét
¢és megvetéssel tekint a kiviilallokra. Mindegyik csoport azt hiszi, hogy az 6 viselkedési
szokasai az egyediil helyénvalok, és ha azt veszi észre, hogy a tobbi csoportnak mas szo-
kasai vannak, azok nevetésre ingerlik.” (7)

Ez a fajta beallitodas a valosagtol elszakadt, elfogult volta kovetkeztében nem alkal-
mas arra, hogy a nemzeti k6zosség érdekeit hosszu tavon szolgalo, konstruktiv tettekre
inditsa a nemzet tagjait.
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Magatol értetddden a teljes értéki hazafiassag kialakulasanak nem ez az utolso fazisa,
hanem a demokratikus nemzeti beallitodas, amely jelencentrikus, és a belathatd, cselek-
véssel alakithatd jovore iranyul. Természetérol, a nemzet életében jatszott szerepérol és
a kialakitasat biztositd hatasrendszerrdl tudnunk kell azt, hogy a demokratikus nemzeti
beallitodas csak akkor mérk6zhet sikerrel a nemzeti beallitodas eltorzuld valtozataival,
,»ha az iskolai oktatasban, a tomegkommunikacioban és a mindennapi életben jol atgon-
dolt, a nemzetit és a nemzetkozit 6tvozo, a nemzeti elfogultsagoktol mentes kdzlések
vannak talsulyban, illetve azok kapnak megerdsitést”. (8)

Az etnocentrikus-egoisztikus nemzeti beallitodas kialakulasanak megel6zése céljabol
interkulturalis tanulési folyamat beiktatasara van sziikség a hazafias nevelés keretébe. Az
interkulturalis tanulas fogalma napjainkban egyre nagyobb jelent6ségre tesz szert a nem-
zetkozi pedagogiai gyakorlatban és gondolkodasban, s a kovetkezd elemeket és jellegze-
tességeket foglalja magaban:

— minden allam oktatasi gyakorlataban szamottevo gyakorisaggal kell biztositani a ta-
nulok szamara a mas kultirakkal valé talalkozas lehetdségét;

— a mas kultirdkkal valé talalkozas a kiilonb6zé nemzetek tagjai szamara lehetové te-
szi, hogy jobban megértsék, s realisabban értékeljék sajat kultirajukat is;

— az interkulturalis tanulas fejleszti a heterologikus gondolkodast; ez a gondolkodas el-
utasitja egy masik kultira leegyszertisitését a sajatunk alapjan, s egyuttal arra inditja az
egyént, hogy gazdagitsa és 6vja sajat nemzetének kultarajat. (9)

Az interkulturdlis tanulasi folyamat megszervezése természetesen az iskola szdmara
nem egyszerl feladat. Ebben a vonatkozasban azonban a lehetdségek és megoldasmodok
szamtalan, jol hasznalhatd valtozatat kinalja fel a médiapedagogia. (10)

A demokratikus nemzeti beallitodas — a hazafisag jellemzoi

Az eddigiek alapjan megkisérelhetd a hazafisdg — mint magasrendii személyiségbeli
képzédmény, mint az egyén lényeges dontéseit és folyamatos életvitelét meghatarozo
moralis sajatossag — legfontosabb kritériumainak meghatarozasa.

Eszerint a hazafisag dont6 formai jegyének tekinthetd annak aktiv jellege, az a tény,
hogy a hazafisag pszichologiai természetét tekintve beallitodas, vagyis cselekvési ké-
szenlét, meghatarozott tipusu tettek, magatartasformak végrehajtasaval kapcsolatos bel-
sO késztetettség, sziikséglet.

Ami a hazafisag tartalmi-moralis kritériumait illeti, tehat azt, hogy milyen tipusu
tettekkel és magatartasformakkal kapcsolatos szubjektiv sziikségletet, beallitodast te-
kinthetiink hazafisdgnak, ezzel kapcsolatban a kozosségi jelleget kell hangstlyoz-
nunk. A hazafisag ugyanis ellentétes — mint lattuk — az egoizmus minden valtozataval,
s nem egyszerlien az emberi kozdsségek valamely sziik korével torténd azonosulast
feltételezi, hanem a nemzet mint k6zdsség érdekében kifejtett konstruktiv, kozdsség-
fejlesztd aktivitast.

Ha a fenti formaban megfogalmazott tartalmi kritériumot konkretizalni akarjuk, s meg
kell hataroznunk, hogy milyen magatartas- és tevékenységformak kialakitasara, megero-
sitésére, belsd sziikségletté tételére kell torekedniink a nevelés folyamataban, akkor az
alabbiakra gondolhatunk mindenekel6tt:

— a nemzet természeti, anyagi és szellemi értékeinek gyarapitasaban, fejlesztésében
valé tudatos részvétel,

— a nemzet értékeinek, érdekeinek és eredményeinek megovasara vald készenlét;

— szolidaris magatartas, segitokészség a nemzet egészét vagy kisebb kdzosségeit sujtd
nehézségek elharitasa érdekében.

Amennyiben a felsorolt magatartas- és tevékenységformakat sikeriil kialakitanunk
a leend6 allampolgarokban, s veliik kapcsolatban belsd igényt, sziikségletet tdmasz-
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tanunk, akkor beszélhetiink a demokratikus nemzeti beéllitodas vagyis a hazafisag
mint személyiségvonas kialakulasarol. (11)

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a hazafisag alapvetden a nemzet mint kozosség érdeke-
ire irdnyuld erkoélesi tulajdonsagként foghatd fel. Ennek megfelelden kialakitasa is az
egyén kozosségi beallitddasanak fokozatos erdsitése és generalizalasa Gtjan torténik, igen
egyszerl, gyakorlatias 1épésekkel. Lényegében a sziilok, a testvérek, a rokonok iranti
szeretet, a veliik valo egyiittmiikodés, a sziiléfalu, a sziilovaros, a kdzvetlen kdrnyezet
emberének, tajainak, emlékeinek, jelen 1étesitményeinek élményszerli megismerése, az
osztalyban, a kisebb és nagyobb iskolai kdzosségekben végzett munka €s az ennek soran
er6s0do kozosségi érzés alakitja a nemzettudatot, és generalizalodik, szilardul fokozato-
san demokratikus nemzeti beallitodassa.

Természetesen tudnunk kell, hogy a demokratikus nemzeti beallitddas spontanul csu-
pan a nemzeti szocializaci6é folyamataban ritkan formalodik ki, szilardul meg. Ehhez
tobbre, tudatosan és szakszerlien szervezett nevelési folyamatra van sziikség.

A tovéabbiakban a demokratikus nemzeti beallitddas nevelésének folyamatat fogjuk at-
tekinteni.

A magatartas- és beallitodasformalas egysége
a hazafias nevelés keretében

A hazafisag aktiv jellegébdl kovetkezden a hazafias nevelés végsd soron a nemzeti ko-
z0sség fejlesztését szolgdld magatartas- és tevékenységformak kialakitasara iranyul. A
nemzet, a tarsadalom konstruktiv aktivitast var el tagjaitdl, s az egyént azonositja cselek-
véseivel, azzal, amit tesz, alkot vagy elkovet. Ez a tettekre iranyuld tarsadalmi-nemzeti
elvaras inditja az iskolat arra, hogy a hazafias nevelés keretében mindenekeldtt a maga-
tartas- és tevékenységformalds eredményes megvalositasara torekedjék.

Tudnunk kell azonban azt, hogy a magatartas és tevékenység dnmagéaban nem formal-
hatd, mivel azok elvalaszthatatlan egységben allnak az dket meghatarozd, szabalyozasu-
kat ellatd személyiségbeli képzédményekkel. Masként fogalmazva, ez az egység azt je-
lenti, hogy az egyén aktivitasa nem sziikithetd le a cselekvések végrehajtasara, kiilsd
megnyilvanulasaira, hanem elvalaszthatatlan a cselekvéseket meghatarozo, személyisé-
gen beliili sajatossagoktdl és azok magatartast, tevékenységet szabalyozé miikodésétol.

A cselekvések, az aktivitas €s a személyiség egységébdl kovetkezden, a magatartas- és
tevékenységformalas is szorosan Osszefiigg a személyiségfejlesztéssel. Ennek megfele-
16en azt mondhatjuk, hogy a magatartas- és tevékenységformalas attételesen, a személyi-
ség fejlesztésén, a szocialisan értékes magatartas- és tevékenységformak személyiségbe-
li feltételeinek, lehetdségeinek (beallitodasoknak, motivumoknak, ismereteknek, szoka-
soknak, meggy6zddéseknek stb.) megteremtésén keresztiil valosithatdé meg. (12)

Ezen a ponton felvetddik a kérdés, hogy a nemzeti kdzosség fejlesztését szolgaldo ma-
gatartds- és tevékenységformak milyen személyiségbeli tényezon alapulnak, milyen sze-
mélyiségen beliili tényez6 szabalyozza, hatarozza meg ezeket.

A kérdésre, az eddig kifejtettekkel 6sszhangban azt valaszolhatjuk, hogy a nemzeti ko-
zosséget fejlesztd konstruktiv magatartas- és tevékenységformak legfobb szubjektiv 6sz-
tonzoje és szabalyozoja a demokratikus nemzeti beallitddas. Ezt a beallitodast kell tehat
fejleszteni, erdsiteni, ha azt akarjuk, hogy az allampolgarok belsd indittatasra, autonom
mddon a nemzeti k6zosség érdekeinek megfeleld aktivitast tanusitsanak.

Meg kell azonban jegyezni, hogy mindebbdl még nem tudjuk levezetni azokat a
gyakorlati teenddket, amelyeket az iskolanak vagy mas nevelési szintereknek a haza-
fias neveléssel kapcsolatban el kell végeznilik. Ehhez feltétleniil sziikség van a beal-
litédas tartalmi és szerkezeti sajatossdgainak mélyebb feltardsara. Ez azonban nem
megoldhatatlan feladat. Tudjuk ugyanis, hogy az olyan etikai jellegli beallitodasok,
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mint a demokratikus nemzeti beallitddas, magasrendl sziikségletformakbol épiilnek
fel. Az egyes sziikségletformak a kovetkezoképpen hatdrozhatok meg:

— a szokasok beidegzés-begyakorlas utjan sziikségletté alakult magatartas- és tevé-
kenységformak (pl. a munka szokésa, a fegyelmezett magatartds szokdsai stb.);

— a példaképek és eszményképek meghatarozott magatartasi-tevékenységi modellek
utanzasanak, kovetésének sziikségletei (pl. életvitelben, célkitlizésekben, segitdékészség-
ben stb.);

— a meggy0zddések sziikségletté valt normak, elvek, nézetek, eszmék.

Nem nehéz belatni, hogy a fenti sziikségletformak, kialakulasuk és megerdsodésiik
utan szinte elemi erdvel inditanak meghatarozott magatartasra, tevékenységre. Ha pedig
a helyzet nem kedvez érvényesiilésiiknek, akkor az egyént annak atalakitasara, megval-
toztatasara 6sztonzik olyan értelemben, hogy az atalakitott szituacié adjon modot a szo-
késos, illetve a meggydzddésen alapuld, vagy a modellkovetd magatartas, tevékenység
érvényesitésére.

Emellett fontos sajatossaga a felsorolt sziikségletformaknak a maradandosag, a tartos-
sadg. Ez egyben azt is jelenti, hogy ezek a sziikségletformak, ha egyszer megerdsodtek,
gyakran az ember egész életén keresztiil funkcionalnak, tehat adott iranyban hatarozzak
meg az egyén magatartasat és tevékenységét. Ismert tény, hogy az ember igen nehezen
tud kialakult szokasaitol megszabadulni, de meggy6zddéseit sem adja fel konnyen. En-
nek a tartossagnak, maradandosagnak a magyarazata abban lelhetd fel, hogy az ember
azonosul magasrendii sziikségleteivel, azokat védelmezi, ugyanakkor nyitott a mar meg-
1év6 szokasait, meggy6zddéseit, eszményképeit erdsitd hatasokra, s ez utdbbiakat enge-
di érvényesiilni, keriilve egyszersmind a leépit6 hatasokat.

A magasrendi sziikségletformakrol elmondottak feltehetden jol igazoljak azt az allas-
pontot, mely szerint a pedagogiai tevékenység keretében ezek fejlesztésére, tarsadalmi-
lag értékes mindségiik és funkcidképességiik biztositasara kell legfoképpen torekedniink,
ha azt akarjuk, hogy az egyén aktivitdsa szocialisan értékes iranyba alljon be. (13)

A beallitodas és a felsorolt sziikségletformak olyan mddon fliggnek 6ssze, hogy a tar-
talmilag homogén sziikségletcsoportok alkotjak a beallitodast. Eszerint a demokratikus
nemzeti beallitodas nem mas, mint a nemzeti kozosség fejlesztését szolgald aktivitas
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A beallitodas szerkezete
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sziikségleteinek egyiittese, még konkrétabban: a nemzeti szempontbol konstruktiv szoka-
sok, példaképek-eszményképek és meggydzddések rendszere (ldasd az abrat!).

Ez a képz6dmény 0sztonzi az egyént nemzeti értelemben konstruktiv tevékenység- és
magatartasforméak produkalasara. Ennek megfelelden a hazafias nevelés keretében 1¢-
nyegében a nemzet érdekeinek adekvat konstruktiv szokasok, példaképek-eszményké-
pek és meggy6zddések kozvetitése, elfogadtatasa és megerdsitése folyik a gyakorlat-
ban. Amennyiben ez a munka sikeres, a neveltek magatartasa, tevékenysége, aktivitasa
kozosségfejleszto jelleget 6lt, belso indittatasra, kiilsé 6sztonzés vagy kontroll nélkiil is,
a kialakult demokratikus nemzeti bedllitodas, illetve az azt alkoto értékes sziikségletek
befolyasara.
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