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Attérés 220 V-rol 230 V-ra

A magyar villamosenergia-rendszer hdrom éve megkezdte annak
a 2008-ban befejez6do programnak a megvalositdsdt, melynek révén
az eddig megszokott 220 V névleges fesziiltség helyett dttériink (dttértiink)
a 230 V-ra. Az aldbbi cikk arra keres vdlaszt, hogy miért sziikséges
a névleges fesziiltség kismértékii névelése és milyen kovetkezmeényekkel jdr,
esetleg jelent-e valamilyen veszélyt ez a vdltozads.

Egy folyamat kezdetén

Néhany honapja tobb médium is fog-
lalkozott ezzel a kérdéssel. Akkor nyilva-
nossagot kapott egy onjeldlt szakértd vé-
leménye is. Ennek a nem miiszaki vég-
zettségliek szamara félreérthetd (a hozza-
értok szamdra pedig vitathato) nyilatko-
zatnak a nyomdan a kozvélemény figyel-
me erre a témara iranyult. Azéta nincs
,»szenzacid”, a munka a terveknek megfe-
leléen folytatodik.

Voltak olyan megnyilatkozasok, melyek
azzal vadoltak meg a villamosenergia-ipar

cégeit, hogy az egész csak azért tortént,
mert nagyobb bevételhez akarnak jutni,
ujabb terheket rakva ezzel a fogyasztok
vallara. Ennél is sulyosabb félelmeket ger-
jesztett a lakossagban, hogy a névleges fe-
sziiltségszint 10 V-os emelése haztartasi
eszkoOzoket tesz tonkre, kozvetve lakastii-
zeket okozhat stb.

Ilyen ,,hirek” utan érthetd, hogy a villa-
mos energiat hasznalok koziil igen sokan
fordultak kérdéseikkel az illetékes aram-
szolgaltatokhoz és a Magyar Villamos
Miivek Rt-hez. Tovabbra is fontos tehat a
folyamatos és szakszeri tajékoztatas.
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Mi hat az igazsag? Miért sziikséges a fe-
sziiltségndvelés és milyen kovetkezmé-
nyekkel jar ez a valtozas?

Az integracio egyik feltétele

Mara Eurdpa politikailag és gazdasagi-
lag egyarant rengeteg szalon, s igen sok-
szintiien egymashoz kapcsolodo egységgé
valt. Ebben a bonyolult kapcsolatrendszer-
ben viszont az egyes elemek fejlettsége
alapjan, hatalmas kiilonbségek mutatkoz-
nak a kontinens kiilonbdzé allamai kozt.
Nem kivétel mindez alél Magyarorszag
sem, hiszen — bar még nem tagja az Uni6-
nak, mégis — szdmos teriileten teljesiti a
tagsag feltételeit: ilyen példaul a hazai vil-
lamosenergia-rendszer névleges fesziiltsé-
gének folyamatban 1év6 attérése 230 V-ra.

Kétféle halozat

Magyarorszagon eldszor Budapesten,
1893-ban kezd6dott meg az aramszolgal-
tatas. Akkoriban a fogyasztoknal vegye-
sen 100 V egyenaram ¢s 100 V egyfazisu
valtakoz6 aram volt. A villamos energiat
két kiilonbozo vallalat erémiive allitotta
eld, illetve alakitotta at a fogyasztok ré-
szére szallitott fesziiltségszintre. A varha-
to fesziiltségesés miatt az egyendramu
tappontban 110V, az egyfazisu transzfor-
matoroknal 105 V volt a tapfesziiltség. A
fesziiltségesések akkori csokkenésével
azutan ezek valtak fogyasztdi névleges
fesziiltséggé is.

Az egyfazisu valtakozo aramu haloza-
tot késébb 190/110 V-os haromfazistiva
alakitottak at. A harmincas évek elején —
részben a nagyobb terhelések, részben az
akkor 1étesiilé kisfesziiltségii szabadve-
zetékek nagyobb fesziiltségesése miatt —
jelent meg a 380/220 V fesziiltségii halo-
zat, amely fokozatosan elterjedt, és a hat-
vanas évek kozepére teljesen kiszoritotta
a 190/110 V-os valtakozo6 dramot és a 110
V-o0s egyenaramot. Az id6sebb korosz-
taly talan még emlékszik arra, mennyi
problémat, nehézséget okozott ez az atté-
rés! (A valtakozo fesziiltségre vald atté-
rés 110/220 V-os transzformatorokkal at-

hidalhaté volt, de példaul az akkori
egyenfesziiltséggel miikodé radiokat ki
kellett dobni!)

Eurodpai kompromisszum

Napjainkban ujra fesziiltségattérésre ke-
riil(t) sor: 380/220 V helyett attér(t)iink a
400/230 V-os fesziiltségre. Miért van erre
sziikség?

Az eurodpai kontinens orszagaiban a vil-
lamosenergia-felhasznalas elterjedése so-
ran 220 V — az angol-ir szigeteken 240 V
— névleges kisfesziiltségli haloézatok ala-
kultak ki. E kiilonféle fesziiltségértékek a
fokozodd kereskedelmei kapcsolatok és
utazasok miatt egyre tobb nehézséget és
problémat okoztak. Az IEC (Nemzetkdzi
Elektrotechnikai Bizottsag) tagallamai
mar a hetvenes évek végén felvetették az
egységesités gondolatat, aminek eredmé-
nyeként az [EC — a kiilonb6z6 szempontok
gondos mérlegelése alapjan — a nyolcva-
nas évek kozepére ajanlast dolgozott ki a
400/230 V-os névleges fesziiltség egysé-
ges hasznalatara, aminek 6 célja az egyes
orszagok kozotti kereskedelem bovitésé-
nek eldsegitése és megkonnyitése, illetve a
gyartmanyok nagyobb sorozatu eldallita-
sanak lehetésége.

Az eurdpai K6zos Piacban az aruk sza-
bad dramlasa fokozta az egységesités jelen-
t0ségét, ezért az Elektrotechnikai Szabva-
nyositds Eurépai Bizottsaga (CENELEC)
elhatarozta, hogy az 50 Hz-es kisfesziiltsé-
gl elosztohaldzatok eddig fennalld, orsza-
gonként kiilonb6z6 névleges fesziiltségeit —
atmeneti szabalyozasok alkalmazisaval —
400/230 V-os értéken harmonizalja. Ezzel —
az idokodzben uniova alakult — Eurdpai Uni-
oban az attérés kotelezo lett. A 60 Hz-es ha-
lozatok (foként Amerika és Japan) megma-
radtak 120 V-osnak!

Ez tehat végeredményben kompro-
misszumos megallapodas volt, amennyi-
ben kozépértékben allapitotta meg a kii-
16nb6z6 eurdpai orszagok névleges fe-
sziiltségeit.

Az europai orszagok legnagyobb része
mar atvette, illetve folyamatosan veszi at a
szabvanyos értékeket.
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Magyar csatlakozas

Hazank ugyan csaknem évtizedes ké-
séssel csatlakozott e nemzetkdzi irdnyzat-
hoz, de az Eur6pai Unidhoz valo tartozas
igénye, valamint a kereskedelmi szem-
pontok miatt az attérést Magyarorszagon
is feltétlentil végre kell hajtani.

Az 1994. januar 1-jén hatalyba Iépett
szabvany az attérést négy iddszakra bont-
va kivanja megvaldsitani.

Az eddigi 380/220 V-os halézatok mar
az attérés idopontjaban, tehat 1994. januar
1-jén 400/230 V-os rendszerként voltak
iizemeltethet6k, de 1996. januar 1-jéigez a
halézaton kizardlag a fesziiltség ,,atkeresz-
telését” jelentette. Igy a megengedett elté-
rések a fesziiltségt6l igen aszimmetriku-
sak: -11,5% és +2,8%. Ezt az aszimmetri-
at kell majd fokozatosan megsziintetni. Ez
a fesziiltség azonban az aramszolgaltatoi
csatlakozasnal érvényes, a késziilékeknél
— a fogyasztoi vezetékek fesziiltségesése
miatt — ennél néhany szazalékkal kisebb.

A szabvany rendelkezik a villamos szer-
kezetek (késziilékek, berendezések stb.)
névleges fesziiltségeinek bevezetési hatar-
idejérdl is. Itt gyorsabb volt az attérés,
mint a halézatoknal. 380/220 V-os névle-
ges fesziiltségli szerkezeteket csak 1995.
januar 1-jéig volt szabad gyartani és 1996.
januar 1-jéig forgalomba hozni!

Ez igen fontos rendelkezik, ezért ajanlha-
to tehat mindenkinek, hogy ha tartos villa-
mos fogyasztokésziiléket vasarol — amit va-
16szintileg 2008 utan is hasznalni akar —, ne
fogadjon el olyat, amelyen csak a 220 V
vagy a 380/220 V felirat szerepel, hanem ki-
zarolag olyat, amelyen vagy mindkét fesziilt-
ségérték, vagy csak az 10 fesziiltségérték
(230 V vagy 400/230 V) van feltiintetve. Ez
utobbiak az atmeneti idészakban is miikodo-
képesek. Hivatalos kereskedelmi forgalom-
ban tehat a régi névleges fesziiltségli készii-
lékek mar nem kaphatok, a ,,feketekereske-
delemben” azonban még el6fordulhatnak.

Gond nélkiili valtozas

Kérdés ezek utan, hogy a fogyasztoknak
elény vagy hatrany-e az emlitett attérés?

Korabban kiilonféle villamos késziilé-
keket, berendezéseket 220 V névleges
fesziiltségre méretezték. Mi torténik, ha
a jovoben kb. 4,5%-kal nagyobb fesziilt-
séggel, azaz 230 V-tal lesznek igénybe
véve?

Ez a fesziiltségndvekedés egyetlen fo-
gyasztoi késziilékre, berendezésre sem je-
lent kozvetlen veszélyt, nem okoz meghi-
basodast, tehat 6nmagaban a fesziiltségat-
térés miatt semmilyen késziiléket nem kell
kicserélni. (A mindsitd vizsgalatokat min-
dig 10 szazalékos fesziiltséggel is elvégez-
ték, tehat a 220 V-os késziilék 198 és 242,
a 230 V-os késziilék 207 és 253 V kozott
kifogéstalanul miikodik.)

Mas kérdés, hogy a novelt fesziiltség
egyes termékek — elsdsorban az izz6-
lampak — élettartamat csdkkenti. Az iz-
zo6lampa élettartama ugyanis névleges
fesziiltségen vald ilizemeltetése esetén
kb. 1000 ora, viszont kb. 5%-kal na-
gyobb fesziiltségen ennek csak mintegy
70—75%-a. Fontos tudni viszont, hogy
az izzoélampakat mar évek ota 230V
névleges fesziiltségre gyartjak! Ha ez
utobbi ldmpakat 220 V-on iizemeltetik,
¢lettartamuk ugyan nagyobb lesz 1000
oranal, azonban fényaramuk csokken.
Az 1995 elétt vasarolt 220 V-os izzo-
lampakat tehat gyakrabban kell majd ki-
cserélni, viszont nagyobb fényerdvel vi-
lagitanak.

A tobbi fogyasztoi berendezés (moto-
ros és héfejlesztd késziilékek, elektroni-
kus berendezések stb.) az attérés utan is
kielégitéen fognak miikddni. Gondoljuk
azonban meg, hogy az attérés teljes befe-
jezéséig még kb. 10 év telik el, addig vi-
szont a legtobb ilyen fogyasztoi berende-
zést természetes elhasznalodas miatt is
kicserélik.

Nem Keriil tobbe

Tovabbi kérdés, vajon a fesziiltség no-
velésével nem novekszik-e a fogyasztas,
nem kell-e tobbet fizetni a villamos
energiaért?

Az elektronikus fesziiltségszabalyozo-
val ellatott késziilékek (tv, video, szamito-
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gép stb.) teljesitményfelvétele nem valto-
zik. A motoros késziilékek teljesitmény-
felvétele nem valtozik.

A villamosenergia-felhasznalds kii-
l6nféle teriileteit végig vizsgalva lathatd
tehat, hogy (ellentétben a mar korabban
emlitett 110 V-r6l 220 V-ra valo attérés-
sel), a lakossagi fogyasztoknak a mosta-
ni attérésbol semmiféle hatranyuk nem
szarmazik.

Elényok

Miiszaki eldnyként konyvelhetd el,
hogy a kiilonféle késziilekek, berendezé-
sek Europa-szerte barhol, minden tovabbi
nélkiil hasznalhatéak. A legfontosabb
elény azonban politikai jellegii: ismét egy
jelentds 1épéssel kozelebb keriiliink az eu-
ropai orszagokhoz, az Eur6pai Unidhoz.

Moro Istvan

Tiltas — Tudas — Hatalom

Michel Foucault A szexualitds torténetének elsé koteteben (A tudds akardsa)
a mdr kordbban (a Feliigyelet és biintetésben) kidolgozott hatalom
Jfogalmdnak egy 1ijboli megkozelitését és egyben folytatdsdt régziti.

Feltdrja a , ,tudds akardsdt’, ,,amely egyszerre tartopillére és eszkéze” (1)

a hatalmi technikdknak: tudds és hatalom bonyolult kapcsolatai jelennek itt
meg, és az a kotelesség, hogy tudatositsuk magunkban, milyen politikai
hatdsokkal jdrt egy-egy torténelmi pillanatra nézve az a vdgy,
hogy megktilonboztesstik az igazat a hamistol.

Nietzschére reflektalod cim (4 hata-

lom akardsa) kulcs lehet a kdnyv

koncepcidjdnak megértéséhez, hi-
szen egy magat értelmezé és akaratban
megnyilvanulo (ellen)tudasra utal, amely
hatalmat akar szerezni. A tudni-akarasunk,
illetve az igazsag-akarasunk, Foucault sze-
rint intézményes alapokon nyugszik, egy
egész sor kiilonféle gyakorlat mozditja eld
¢és ujitja meg: a pedagogia, a konyvek, a
kiadok, a konyvtarak, a tudos tarsasagok
¢és a laboratoriumok. Ez az intézményes
alapii igazsagvagy a tobbi diskurzuson
mar-mar kényszerit ereji hatalmat gya-
korol. (2)

Foucault a hatalom—tudas—¢lvezet har-
mas rendszerét kutatja, illetve e rendszer
miikddésének és 1étrejottének okait, mivel
az europai tarsadalmakban ez az alapja az
emberi szexualitasrol valo beszédnek. E
rendszer koriilményeinek vizsgalata egy
olyan stratégiai tudashoz vezethet, amely-
ben a diskurzus eseményjellegének vissza-
allitasa, a jelolé egyeduralmanak meg-
szlintetése €és egyaltalan igazsagvagyunk
megkérddjelezése a feltétel. E tudas —
hogy alaashassa a szexualitds diskurzusa-

nak hatalmat — éppen a szexualitas diskur-
zusanak genezisérdl szolhat.

A kotet elsdként arra hivja fel figyel-
miinket, hogy a 16. szdzad végétdl kezdve
valdsdgos 0sztonzé mechanizmus serken-
tette a szexualitas ,,diskurzussa formala-
sat” (3) — de Iényegében egy ,,polimorf be-
szédkényszer” (4) érvényesiilt. A szexuali-
tas diskurzussa torténd atalakitasa igen ré-
gi terv, mégpedig az aszketikus- szerzetesi
hagyomanyban gyokerezik. Nem csupan a
toredelmes gyonas parancsa sziiletik meg,
hanem a vagynak teljes egészében diskur-
zussa valo atalakitasa is: ,,mindent be kell
vallani (...) az dlombeli arnyalakot éppen
ugy, mint a nem elég gyorsan elfojtott fan-
taziaképet, a test mechanikus miikodése és
a szellem gyongesége kozti nem kivanatos
cinkossagként (...) a testiség lesz minden
blin forrasa, és a testiség legjelentGsebb
mozzanata az aktusrdl fokozatosan athe-
lyez6dik arra a vagy altal eldidézett zava-
rodottsagra, amelyet bizony nem koénny(i
észlelni és szavakba foglalni, mert a baj az
egész embert sujtja, mégpedig a legrejtet-
tebb mdédokon”. (5) Egy olyan diskurzus
részeként beszélhetnek a hivek, amely al-
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