Pukdnszky Béla

Schneller Istvan moralpedagogiai
rendszere

A haromlépcsos etikai fejlodés

A 19-20. szdzad fordulojdt megel6zo évtizedek a pedagogidban 1ij
irdnyzatok sziiletéset hoztdak magukkal vildgszerte, igy
Magyarorszdgon is. A ,régi iskola” kétottségeinek hadat tizend, a
gyerek felszabaditdscdt hirdet6 — Osszefoglalo néven
reformpedagogidnak nevezeltt - irdnyzatok kialakuldsdanak és
térhoditdsdanak idoszaka volt ez. Ezzel pdarhuzamosan ment végbe a
klasszikus német filozofia alapjan dllo, tradiciondlis értékeket
felvdllalo pedagogicdk megerdsodeése és terjedése. Koziiliik is
kiemelkedett és vildagszerte teret hoditott a nevelés intellektucilis
osszetevdit hangsiilyozo, az iskolai oktatds folyamatdt egységekre
bonto, a tandrok modszertani kultiirdjanak fejlesztését szorgalmazo
herbartidnus irdnyzat.

szazadforduld a sz€ls6ségek korszaka volt a pedagdgiaban is. Egyfeldl a reformpe-

dagdgiak gyermekkdzpontusaga gyakran eredményezte a gyermek szempontjainak

talhangsulyozasat, a tarsas kapcsolatrendszerébdl kiragadott individuum kultuszat.
Masfeldl pedig Johann Friedrich Herbart — egyébként friss szellem{i — pedagdgiaja valt
az epigonok kezében egyre inkabb megmerevedett dogmava: az intellektualis hatasok
szerepét tilhangsulyozo, az iskolai oktatas folyamatanak egységeit kinos precizitdssal
szabalyozo elméletté.

E szélsdségek mellett szintetizalo kisérletek is sziilettek. Olyanok, amelyek figyelmet
forditottak a gyermek sajatossagaira, elemezték a pedagdgus személyiségének iskolai ok-
tatasban jatszott szerepét, de nem feledkeztek meg a tanitas ,,targyi oldalarél” — a ,,mit” és
»hogyan” tanitsunk kérdésérdl sem. Ezek k6zé a ma is tanulsagos, szélséségektdl mentes
elméletalkotasi kisérletek kozé sorolhatjuk Schneller Istvan (1847-1939) koncepcidjat, a
»személyiség paedagogikajat” is. (1)

A teologus-pedagégus

Schneller Istvan 1847. augusztus 3-an sziiletett Kszegen régi lelkész csaladban. Olyan
szellemi kdzegben nevelkedett, ahol az egyszer( polgari életforma benséséges vallasos-
saggal és paratlan szellemi gazdagsdggal parosult. Mar ifjukoraban eltokélte, hogy a teo-
logiatanari palyat valasztja. Halléba keriilt, ahol teoldgiat hallgatott az egyetemen. Els6-
sorban §sszehasonlitd vallastorténettel foglalkozott, de a filozofia kérdései is élénken fog-
lalkoztattak. Dont6 jelentdségii hatast gyakorolt formalodo vilagképére Kant filozofiaja.
A teologiai kérdések tanulmanyozasa mellett érdeklédése a pedagogia irant is hamar
felébredt: nevelési kérdésekkel foglalkozott, élményeket gytjtott kiilonbdzo oktatasi €s gyer-
mekvédelmi intézményekben. Meglatogatta az akkor mar vilagszerte hires herbartianus pe-
dagdgusok — Ziller és Barth — gyakorldiskolajat.

Tanulmanyai befejezése utan elészor maganneveldként dolgozott bard Pronay Gdbor
hazaban, majd 1874-ben az eperjesi, 1877-ben pedig a pozsonyi evangélikus teologiai in-
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tézet tanara, késobb igazgatdja lett. Még Pozsonyban tervbe vette egy tanarképzo intézet
felallitasat, amit viszont mar nem vihetett véghez. Kozel hliszesztendds teologiai tanarsag
utan nyerte el a kolozsvari egyetem — Felméri Lajos halalaval megiiresedett — pedagogia-
professzori statuszat 1894 decemberében. Egyetemi tanari miikodésével parhuzamosan a
bolcsészeti kar mellett miikodo tanarképzo intézet tanaraként, majd 1906-tdl igazgatdja-
ként a pedagdgusképzésben is tevékenyen részt vett.

Schneller Istvan volt a kolozsvari m. kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem rektora, ami-
kor 1919. majus 12-én a roman hatdsagok az egyetem miikodését karhatalom alkalmaza-
saval felfiiggesztették. Miutan a hiiségeskiit — a magyar professzorok tobbségével egytitt
— megtagadta, hamarosan neki is el kellett hagynia a varost. Az expatriadlo egyetem
Schneller prorektor vezetésével 1920 aprilisatol atmenetileg Budan lelt menedékre a
Gyertyanffy-féle Paedagogium épiiletében.

E vargabet(i utdn 1921 oktdberében Szegedre kolt6z6tt a kolozsvari egyetem, mig a po-
zsonyi Pécsett lelt befogadd otthonra. Prorektorként Schnellernek dontd szerepe volt ab-
ban, hogy a kényszerii koltozkodések ellenére tanari karat egylitt tudta tartani, legtobben
kitartottak az egyetem mellett. 1923 végéig a Szegeden miik6dd kolozsvari egyetem pe-
dagdgia professzoraként és a tanarképzo intézet igazgatdjaként dolgozott.

Személyiség: etikai értékekkel felruhazott egyéniség

Schnellert a pedagdgiarol valé gondolkodas soran elsésorban az ember erkélesi fejlo-
désének, fejleszthetoségének lehetdsége érdekli. Az embert a természeti meghatarozottsag
allapotabdl fel kell emelni az etikai értékek vilagaba, tehat Schneller szavaival: az ,,egyé-
niség”-nek ,,személyiség”-gé kell valnia. (2) E felemelkedés folyamataban harom lépcso-
fokot kiilonit el: az ember értékképzetei az ,€rzéki Eniség”-t6l a , torténeti Eniség” koz-
biilsd allomasan keresztiil fejlédnek a ,tiszta Eniség” etikai magaslataig.

Felfogasa szerint a fejlodés els6 fokan (érzéki Eniség) a természet altal meghatarozott
embert a korlatlan 6nérvényesités szélsdséges individualitasa jellemzi. Ezt koveti a kiilsé
torvények, maximak feltétel nélkiili elfogadasa a kdvetkezd szinten (torténeti Eniség), majd
a kiils6 torvények belso életelvvé avatddasa zajlik le a fejlettség legfels6 fokan (tiszta Eniség).
Vizsgaljuk meg kissé részletesebben az etikai fejlodés egyes stacioit.

Erzéki Eniség

,»Az érzéki ember — irja Schneller — véletlen, 6nkényes jellegli, a tarsadalmat vagy nem
ismeri vagy el nem ismeri. Ezért is egyediil értékes az egyes 6nmagaban, s minden mas,
minden kiviile 1étez6 vagy semmis, vagy csak eszkdz.” (3) Az ilyen egoista embert el-
sOsorban €rzékei determinaljak. Alapvetd 6sztdne az €let fenntartasara iranyul, €életét a
1étért folytatott harc, a ,,bellum omnium contra omnes” tolti ki. Erzelmei ennek megfe-
leléen differencidlatlanok, primitivek. Az ilyen felndtt vagy gyermek a kiilvilag jelen-
ségeit aszerint értékeli, hogy azok szamara kellemes vagy kellemetlen érzelmet okoz-
nak-e. Nemcsak érzelmei, akarata is kiilsdleg, fizikailag determinalt. Ez tehat a — Schneller
szavaival élve — ,,legalantibb allaspont”, az utilitarizmus, az eudaimonizmus allaspont-
ja. Schneller nem ringatja magat abba a csaldka abrandba, hogy minden egyes ember meg-
haladja ezt az etikailag kezdetleges allapotot. Ezért hasznalja az ,,érzéki ember” és ,,ér-
zéki gyermek” kifejezést. Az emberek ugyanis megrekedhetnek — és sokan meg is reked-
nek — a fejlédés e fokozatan.

Az ember erkdlcsosodésének haromlépcsds folyamata Schneller rendszerében
nemcsak az egyes emberre €rvényes. Ugyanezt a sémat vetiti ki a torténelem fejl6-
désmenetére, a tarsadalmi formaciok alakulasara. Igy az érzéki Eniség fejlettségi
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foka is kimutathatd a torténeti fejlédés bizonyos szintjén, a ,,természeti vadsagban
€16 halasz- és vadasznépek” képviselik.

Torténeti Eniség

Az etikai személyiség kialakulasanak utjan a masodik lépeséfokot — Schneller rendsze-
rében — a torténeti Eniség szintje jelenti.

Az egyes ember csak mint szocialis Iény juthat el az egyéni fejlettségnek arra a szintjére,
melyen az egyén és kdzosség paradoxona feloldodik. A torténeti hatalmak altal etizalt, saja-
tos értékeit kibont6 egyéniség — ez a nevelés célja Schneller szerint. Igy sziinteti meg az indi-
vidudlis és szocidlis pedagogia kozt fesziild — feloldhatatlannak hitt — ellentétet. A ,,torténeti
hatalmak” Schneller szétaraban azokat a tarsadalmi formaciokat jelentik, amelyek a torténe-
tileg felhalmozodott kulturkines letéteményesei. Ezek: a csalad, a torzs, a kozség, a nemzeti-
ség, a nemzet, az allam és az egyhaz. A torténeti hatalmak egymasra rétegz6dé koncentrikus
korokként helyezkednek el. A legbelso kor a csaladé — ez a legelso és legkorabbi hatdtényezoje
az érzéki Eniség szintjérdl a torténeti Eniség fokara valo emelkedés folyamatanak.

Erdemes felfigyelniink arra, hogy Schneller nem a torténeti hatalmakban konzervalédott
kultarkines intellektualis elsajatitasat tlizi ki a nevelés els6dleges céljaul. A szaraz raciona-
lizmus helyett 6 a ,,beleélés”, az érzelmileg is atszott elsajatitas jelentéségét hangstlyozza.
Nem elegendo, ha az egyén pusztan mechanikusan befogadja (percipialja) a torténeti hatal-
mak pozitiv hatasait. A 1ényeg az, hogy kulturtényezoket ,,egyénisége alapjan reagalva” te-
gyen magaéva (appercipialja). ,,Els6 esetben csak eltulajdonitasrol, masikban elsajatitasrol
van sz6” — figyelmeztet benniinket Schneller. ,,Els6 esetben a kulturkincs megvan, de holt;
a masikban €10, sajatosan kialakult és éppen ezért az egyéniséggel folyton ndvekvd; tudas
szempontjabol a befogadott az els6 esetben kész ismeret, mig a masikban érdekl6dés, foly-
ton létesiild, novekvd ismeret; viselkedés szempontjabdl az elsd esetben az egyén tan tigye-
sen is, de csak reflektaltan majmolja a civilisatiot, mig a masik esetben valdjaban civilisalt”.

Egyik értekezésében egyenesen arra hivja fel olvasoi figyelmét, hogy a személyiség-
gé valashoz nem sziikséges az iskolarendszer minden egyes lépcsdfokanak végigjarasa.
Igy csak igen kevesen lehetnének igazi személyiségekké. A kiillonb6z6, egymasra réteg-
z6do6 torténeti hatalmakat, és az azokban konzervalodott kulturkincset nem lehet igy
rangsorolni. ,,Az egymas folé emelkedd torténeti hatalmakkal és azokkal adott iskola fo-
kozatokkal nincsenek az egyesek erkolcsi értékeik szerint lefokozva vagy felemelve. Az
intelligentia skaldja nem az erkélcsi érziilet értékének skaldja!” — irja Schneller.

Mivel az egyes torténeti hatalmak ,,concentrikus kérokben evolutiésan nének ki egymas-
bol”, egymadssal szoros, organikus 6sszefliggésben vannak. Az alsébb korok mintegy ,,tap-
laljak” a felsébbeket, a felsébbek pedig értékeikkel meghatarozzak az alsobbakat.

E gondolatmenet végére odaig jut Schneller, hogy kimondja: a tanulatlan egyén, akit csu-
pan csak a csalad torténeti hatalmaban kikristalyosodott kulturkincsek formalnak, konnyeb-
ben valhat személyiséggé, mint az iskolazott.

A személyiség erkdlesi értéke nem az intellektudlis uton elsajatitott képzetek mennyi-
ségének a fliggvénye. Az En, a személyiség ezek szerint nem intellektualis képzédmény.
Sokkal nagyobb szerepe van a személyiség fejlodésében az érzelmi hatasoknak, az ,,érzii-
leti anyagként” felfogott, bels6 rezonanciat keltd kulturalis kincsnek. Ez az érziileti anyag
testet 6lthet a csalad szellemében, tradicidiban, érzésvildgaban, szokasrendszerében.

A herbarti racionalizmus sajatos ellenhatdsa ez. Schneller oly mértékben el akarja ke-
rlilni az egyoldalt intellektudlis fejlesztés csapdajat, hogy a ,,sokoldalu miiveltséget” felal-
dozza az érzelmi szinezetl beleélés oltaran.
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Tiszta Eniség

Az ember értékképzeteinek haromlépcsds fejlddésmenetében kovetkezik a legmagasabb
stacio. Az érzéki Eniség egoizmusa és a torténeti Eniség altruizmusa utin az ember
felemelkedik a tiszta Eniség szintjére, ahol a szeretet torvénye uralkodik. A ,,homo homini
lupus”, majd a ,,homo homini deus” elve utan végre a ,,homo Deus” parancsa érvényesiil.
Ez az utobbi ,.elv érteti meg veliink, hogy az emberiségnek, Isten orszaganak vagyunk sa-
jatos szervei s igy akaratunkat a lelkiinkben €16 torvény, a sajatos célgondolat vezérli” Az
egymas folé organisztikusan raépiild, egymassal szerves kapcsolatban fejlodo kozosségi
korok (torténeti hatalmak) sorozataban a csalad, a kézség, a nemzetiség, a nemzet, a kul-

tarallam utan eljutunk az emberiség végso kozosségéig és ,,Isten orszagaig”.

Schneller végtelen optimizmussal hisz
abban, hogy az emberiség torténete egy egy-
séges fejlodési folyamat, s ebben is az egyé-
ni etikai fejlddésmenet Iépcsdfokait véli fel-
fedezni. E cél felé tart hat a torténelem fej-
l6désmenete, s ennek eléréséhez egyetlen
eszkoz a ,,szeretet érvényesitése”.

Ez a szeretet nem egyenld a ,,meddo érzel-
géssel” és az ,,6nz6 rokonszenvvel”. Ennek
a magasrendii érzelemnek legfobb jellem-
vonasa az igazsagossag, a masik egyéniséggé-
nek feltétlen elismerése. Ennek az igaz sze-
retetnek kell érvényestilnie a pedagogiai mun-
kaban is. A masik ember, a novendék lelki-
allapotaba ,,leszallni” tudast, ezt a ,,belehe-
lyezkedd” képességet egyenesen a pedagdgiai
palya betoltéséhez sziikséges kovetelmény-
ként értékeli: A tanar ,,személyi odaadasa”
nélkiil mit sem ér a legalaposabb szaktudas.

De ugyanennek a tevékeny szeretetnek

Az érzeki Eniseg egoizmusa
és a torteneti Eniség altruizmusa utdn az
ember felemelkedik a tiszla Eniség
szintjére, ahol a szerefet torvénye
uralkodik. A ,homo homini lupus’, majd
a ,homo homini deus” elve utdn végre
a ,homo Deus’ parancsa érvényesiil. Ez
az utobbi ,elv érteti meg veliink, hogy az
,emberiségnek, Isten orszaganak’
vagyunk sajatos szervei s 1gy
akaratunkat
a lelkiinkben élo tirvény, a sajatos
célgondolat vezérli’. Az egymas folé
organisztikusan rdépiilo, egymdssal
szerves kapcsolatban fejlodo kozdsségi
korok (torténeti hatalmak ) sorozatdban

a csaldd,

a kozség, a nemzetiség, a nemzel,
a kultiirallam utdn eljutunk
az emberiség végso koz0sségéig
és ,Isten orszagdig’.

kell érvényesiilnie az egész emberiség, az
emberi tarsadalmak fejlédésében is.
Schneller végtelen optimizmussal hisz az
emberi tarsadalmak etizaldédasaban, a
,humanum” birodalma, az ,,Isten orszaga”
felé halado fejlodésben.

Mi az a hatéerd, amely a Schneller kora-
ban is feszitd tarsadalmi ellentmondasok
feloldasat eredményezi? Az a tevékeny szeretet, amely — tobbek kozott — az ,,University
Extension” (mindenki szdmara hozzaférhet6 szabadegyetem) intézményes kereteit felhasz-
nalva juttatja el a humanizalé muveltséget a munkésok legszélesebb rétegeihez. (4) Ennek
lesz az az aldasos kdvetkezménye, hogy ,,az az allam, a mely csak az egyén érvényesiilé-
sét tartva szem eldtt, atomokra széthullott, valamint az az allam, a mely torténeti alakula-
saiban, tarsadalmaban megmereviilt, most éppen e szeretet altal, a mely igazsagos is, te-
hat a social szellem altal életet nyer, €16 1énnyé lélekitett tairsadalmaban és intézményei-
ben szervezett, szerveiben, egyeseiben végtelentil differentialt és mégis egységes allam-
ma fejlodik.” Igy gydzi le a tarsadalmi fejlodés az egyéni €s a torténeti hatalmak kibékit-
hetetlennek latszo ellentétét, igy oldodik meg a korszakot jellemzéen meghatarozo6 szocia-
lis probléma.
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Arra — a korabban felvetett — kérdésiinkre, hogy mi Schneller rendszerében a fejlodés
kivaltdja €s mozgatdrugoja, itt valaszt kapunk. Az egyéni értékképzetek €s a torténeti ha-
talmak etizalodasanak végsé mozgatdrugoja egy magasabb rendii erd, melynek forrasa ,,Is-
ten orszaga”, a szeretet birodalma. Ha a szubjektumot tekintjiik, akkor ennek egy mani-
fesztuma ,,az isteni célgondolat”, amit a pedagogia nyelvére talan tigy fordithatnank le, mint
a kifejlesztésre vard képességcsirak, valamint az ember onfejlesztd akarata.

Schneller rendszerében tovabbgondolkodva a magunk részérél ehhez hozzatettiik a ne-
veld (sziil6 vagy hivatasos pedagdgus) személyiségét. Irasaiban és eldadasaiban Schneller
igen sokat foglalkozott a neveld jellemvonasaival, kivanatos tulajdonsagaival. Ez is indo-
kolja, hogy — beiktatva az egyébként statikusnak tind moralantropolégiai rendszerbe — a
neveld személyes hatdsaiban keressiik az egyén etizalodasanak, személyiséggé valasanak
kiils6 mozgatdrugojat. Ezt természetesen kiegésziti a mindenkiben fellelhetd torekvés a jobb
irant, az dnfejleszt6 akaratként felfogott ,,isteni célgondolat”.

Ez ut6bbi dnmagaban kevésnek bizonyulna a személyiséggé valashoz — ezt Schneller
is belatta. Eppen ezért hangstlyozta egy olyan iskolarendszer felallitasanak sziikségessé-
gét, amelynek egyes fokait az egyes torténeti hatalmak toltenék meg sajatos tartalommal.

A Schneller-féle etikai fejlodésmodell el6zményei

Schneller miiveinek olvasésa kdzben egyre inkabb az a meggy6z6désiink alakul ki, hogy
elméletének gyokereit elsésorban Immanuel Kant tanaiban kell keresniink. Eletrajzabol tud-
juk, hogy nagyapja didkkoraban még hallgathatta a konigsbergi filozofus utolsé eldadasait.
(5) Kant filozoéfiajat Schneller is kivaloéan ismerte. Ezt bizonyitja az a terjedelmes tanul-
many, amelyet az ,,Athenaeum” cim folyoéiratban tett kzz¢ 1903-ban, ,,Kant nevelési el-
mélete” cimmel. Ez a tanulmany a maga nemében egyediilallé vallalkozas. Kant legfon-
tosabb miivei és fennmaradt pedagogiai targyt eldadasai alapjan egy egységes pedagogiai
rendszer elemeit mutatta ki, s gy{ijtotte 6ssze. A neveléssel kapcsolatos gondolatok integ-
ralasat a kanti filozofiai rendszer egészébe altalaban meddo erdfeszitésnek tartottak, s ezt
a rendszertani kisérletet ma is csak fenntartasokkal tidvozolhetjiik. Arra mindenesetre ki-
valdan alkalmas, hogy bizonyitsa: Schneller a filozéfia szdmos elemét sikeresen 6tvozte
be személyiségpedagogiajaba.

A két rendszer kozotti leglényegesebb talalkozasi pontok mar elsé pillantasra szembedt-
16k. Kant megkett6zi a valdsagot, s azt tanitja, hogy az empiria szdmara hozzaférheto vi-
lagon tal 1étezik egy masik, id6 f6l6tti értelmi (intelligibilis) vilag. (6) ,,Az erk6lcsok me-
tafizikajanak alapvetése” cimii miivében a ,,célok birodalma”-rél besz¢€l, ahol az ,.eszes 1¢-
nyek” egymast kolcsondsen ,,onmagukban valo célokként” kezelik. (7) Ha arra gondolunk,
hogy a schnelleri , Isten orszagaban”, a ,,szeretet birodalmaban” feloldddik az egoizmus
¢s az altruizmus ellentmondasa, a tiszta Eniség szintjére emelkedett ember nem eszkoz tob-
bé, mint a torténeti Eniség fokan, akkor egyértelmiivé valik szamunkra a két filozéfiai rend-
szer kozotti hasonlatossag. Az ilyen Eniséggel rendelkezé ember mér ,,megtalalta maga-
ban azt a célgondolatot, a mire teremtetett” (8). Rendelkezik az igazi szabadsaggal, s nem
kiszolgaltatott eszkdze tobbé mas kiilsd hatalomnak. Akarcsak a Kant altal leirt vilagban,
ahol ,,az ember ¢és altalaban minden eszes 1ény 6nmagaban valé célként 1étezik — nem pe-
dig puszta eszkozként, amit akarmelyik akarat kényére-kedvére hasznalhatna...” (9)

Ahhoz, hogy erre a szintre emelkedhessen, az embernek — Schneller szerint — személyi-
séggé kell valnia, és — Kant szerint — szert kell tennie a ,,jéakarat” képességére. (10) Tehat:
a jot belsd elhatarozasabol, szabad akaratabol tegye, ne csak azért, mert kiils6 kényszer hajt-
jaerre. Ez a jol ismert kanti kategorikus imperativusz tana, amit legtoémdorebben a kovetke-
70 — sokat idézett — részlet magyaraz: ,,Cseleked] Ggy, hogy akaratod maximaja mindenkor
egyuttal altalanos torvényhozas elvéiil szolgalhasson.” (11) A feltétlen erkélesi parancso-
lat, a kategorikus imperativusz kdzéppontba helyezése meglehetdsen rigorozussa teszi
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Kant etikajat. Schneller viszont a motivumokra is nagy stlyt helyez, nemcsak a cselekedet
eredményére. Hiaba teszi ugyanis az ember a jot, ha az 6szténeinek kielégitését szolgalja,
vagy kiilsé torvény kényszeritd erejébdl fakad, akkor cselekedete etikailag értéktelen.

Kant — Schnellertdl eltérden — az érzelmeket is igyekszik kiiktatni etik4jabdl. Azokat is
mélységesen elitéli, akik csak sajat boldogsaguk elérésére torekednek. Azt ugyan nem ko-
veteli, hogy teljesen feladjuk a boldogséagra valo torekvést, de azt igen, hogy ha koteles-
ségrol van szo, mar ne ligyeljiink ra. Schneller a tiszta Eniség allaspontjan €16 emberek ko-
zOsségében véli feloldhatonak az ,,egoisticus” és az ,,altruisticus” etika kozott fesziilo el-
lentmondast, s igy az individualis és szocialis pedagdgia kozotti szakadék is athidalhato-
va valik szamara. Igy egyttal enyhiteni is tud a kanti etika kérlelhetetlen szigoran: anél-
kil, hogy az eudaimonisztikus pedagogiak mellett kotelezné el magat.

Sziikségesnek érzi az ,,arany kozéput” keresését, s ebben nem befolydsolhatja a kanti fi-
lozofia irant érzett feltétlen csodalata sem. Schnellert nem hiaba nevezte Bartok Gyorgy,
a kolozsvari-szegedi egyetem filozofus professzora ,,romantikus teoldogus”-nak, az 6 lel-
ki alkata mas. Pedagogiai rendszerének egyik legfontosabb alapelve a tevékeny szeretet,
amelyet f6 kovetelményként kér szamon a gyakorlo pedagogusoktol is.

Az érzéki rugok, az érzelmek hattérbe szoritasa eredményez még egy jellemz6 eltérést
Kant és Schneller etikai felfogasa kozott. Schneller a tiszta Eniség fokan 4ll6 személyisé-
get Ugy irja le, mint aki a tevékeny, ,,isteni szeretet” altal képes a masik ember lelkébe he-
lyezkedni, képes megérteni, elfogadni a masikat. Kant viszont a gyakorlati észre hivatkoz-
va koveteli meg az embert6l az erkolcsi torvény betartasat. Ha a masik ember iranti sze-
retetet parancsolatta avatjuk, ez 6nala annyit jelent: torekedniink kell arra, hogy a masik
ember iranti kotelességeinket szivesen teljesitsiik.

Az eléz6ekben azt allitottuk, hogy a két szerzo filozofidja kozott a leglényegesebb
megegyezd vonas a valdsag megkettdzése, az empirikus €s az intelligibilis 18t tételezése.
Antropoldgidjuk is megegyezik annyiban, hogy Kant ,.empirikus én”-je parhuzamba allit-
hat6 Schneller ,,érzéki Eniségé”-vel, az ,,intelligibilis én” pedig a ,,tiszta Eniség” megfe-
leléje. Pedagogidjukban pedig az a leglényegesebb kozos vonds, hogy mindketten a mo-
ralitast, az egyén etizalasat tiintetik fel a nevelés céljaként.

Vegyiik most mar szemiigyre, hogy — a kanti alapokra tdmaszkodva, az 6 legfontosabb
miivei szellemében — milyen neveléselméleti rendszert konstrualt Schneller Istvan fentebb
emlitett tanulmanyaban.

,» Tekintettel vagyunk — irja —

1. az emberre érzéki természete szerint,

II. altalanos, értelmi socialis természete szerint,

II1. egyéni sajatos szabad ész-1ényi feltétlen értéka természete szerint.”

Ebbdl a csoportositasbol mar kitlinik az alapvetd jellegzetesség: szerzonk Kant etika-
jabol is kiolvassa sajat haromlépcsds erkdlesosddési fejlédésmenetének megfelelgjét:

Ami sajat pedagogiajaban az érzéki Eniség allaspontja, azt Kantnal az ember érzéki
meghatarozottsdgaban talalja meg. A torténeti Eniség megfeleléje Kantnal az ember
értelmi, szocialis természete. A tiszta Eniség pedig az ,,ész-1ényi feltétlen értékii embe-
ri természetet” jelenti.

Ha tovabb olvassuk Schneller tanulmanyaban az egyes fokozatok, ,,allaspontok” bovebb
kifejtését, megerdsodhetiink meggy6zodésiinkben: 1ényegében a sajat etikai menetét irja
le a kanti terminus technicusok segitségével.

Mit javasol Kant az ,,érzEki allasponton” allé emberek erkdlesi neveléséhez? A ne-
veld feladata lényegében preventiv: ,,akadalyozza meg azt, hogy a gyermeket érzéki
képek, elbeszélések koriilfogjak”. Masrészt fegyelmezo: tehat sajat akaratdnak erejé-
vel ,,suggeralja az engedelmességet, a jo akaratnak érvényesiilését”. Schneller interp-
retalasa szerint Kant a jutalmazassal mint nevelési modszerrel igen koriiltekintden,
majdhogynem sziitkmarktan banik.
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Az emberi fejlodés ,,értelmes-socialis” fokozatan a ,,gyakorlati irany(1” (tehat az erkol-
csi) nevelés modszereinek megvalasztasakor a neveldnek figyelembe kell vennie, hogy ez
a fokozat atmeneti jellegli. Az érzékiség allaspontjat mar meghaladta, de az ész allaspont-
jara még nem jutott el. A novendéket ,,bele kell nevelni” abba a , kiilsditett ésszerliségbe”,
ami a tarsadalom szokésai, torvényei, ,,jogi és erkdlesi kotelességei” alakjaban nyilvanul meg.

Ezen a fejlodési fokozaton igy hat voltaképpen két alfokozat talalhatd, noha ezt Schneller
igy explicite nem fogalmazza meg: Az elsé a fentebb jellemzett kiilsddleges engedelmesség
amég meglévo belsd érzéki maximak mellett. A masodik pedig akkor kdvetkezik el, amikor
az egyén a kiils6 torvényt mar 6sszhangba tudja hozni az elismerés iranti bels6 igényével, sa-
jat ambicidjaval. Milyen nevelésre van sziikség ehhez? Kant nevében Schneller erre is
megadja a vélaszt: ,,A nevelés ezen a fokozaton — irja — nem elégszik meg azzal, hogy e ren-
det az érzékiség esetleges, véletlen és onkényes erdi meg ne bontsak; hanem azt kivanja, hogy
ezen rend értelmében cselekedjék is az illetd. A ki igy cselekszik, annak cselekvése legalis.”

Ha az ember etikai fejlodésének ezt a masodik nagy fokozatat a fentebb jelzett két ki-
sebb egységre bontjuk, akkor a schnelleri
moralantropologia megértéséhez is koze-
lebb jutunk egy lépéssel: Az érzéki allaspon-
ton (érzéki Eniség) a neveldnek kiizdenie
kell neveltje egoisztikus torekvései ellen, s
el kell fogadtatnia vele a kisebb-nagyobb
kozosségek normait, torvényeit. Ha ezt a
kiilsddleges alkalmazkodas szintjén sike-
rlil elérni, akkor jut el a névendék a fejlo-

Schneller sajdt mordlpedagogiai
rendszerén beliil hdarom tényezot nevezelt
meg, amelyek hivalottak arra, hogy a
[fejlodest erral
a holtpontrol kimozditsdk. E harom
Jaktor kiziil egy belso: az ,isteni

célgondolat’, az egyén arravalosdaganak
Jelismert tudata, egyfajta predesztindcio
érzete, amely domindns motivalo erové
valhat. A mdsik ketlo viszont kiilso hato

dés értelmes-socialis fokozatanak (torténe-
ti Eniség) kezdetlegesebb szintjére. A drasz-
tikus nevelési modszerek itt éppligy megen-
gedettek a fegyelmezésben, mint ahogyan

Herbarmal is a Kormanyzas (Regierung) fo-
kan.

Amikor viszont mar a nevelt sajat jol
felfogott érdekében koveti a kiilso torvényt,
tehat megérti, hogy ,,a térvény azért van,
hogy teljesitsiik, a teljesités pedig elismerés-
sel jar” — atlép az értelmes-socialis fokozat
magasabb szintjére. Cselekvését ekkor mar
a jozan racionalitas jellemzi, de még tavol
van az autondém erkélcstol. Az erkolesiség-
nek ezen a fokozatan a neveld sem mas,
mint a kiilsé hatalom — térténeti hatalmak)

tényezo: Egyrészt a torténeti
hatalmakban kikristalyosodott
kultiirkincs, mdsrészt pedig
az igazi érelt személyiségkeént
levékenykedo pedagagus,
aki a kulturdlis javakat miivelodési
anyaggd transzformdlja és elosegiti
ennek érzelmi elemekkel
gazdagon diszolt elsajatitasdt.

képviseldje, feltétlen kiszolgaldja.

Ez a neveléstani rendszer ezen a ponton ugyanugy problematikussé valik, mint Schneller
kozismert haromlépcsds értékfokozat-rendszere. A fejlddés értelmi-socialis fokozatanak ezen
a masodik szintjén ugyanis zsakutcaba keriil az egyén. Ott, ahol csak az a fontos, hogy a
novendék ,,vesse magat ala az erkdlcsi kiils6 rendnek”, s az teljesen mellékes, hogy ezt ha-
szonlesésbol, 6nzésbol, sajat ambicidi elérése céljabol teszi — ott gy gondoljuk, rendki-
viill nehéz tovabbi fejlddésrdl beszélni. Hogyan is tehetne szert autoném erkoélcsiségre, a
masik ember értékei iranti fogékonyséagra, nyitottsagra egy ilyen ,,megkeményedett” lel-
kiiletd egyén? Schneller sajat moralpedagogiai rendszerén beliil hdrom tényezot nevezett
meg, amelyek hivatottak arra, hogy a fejlodést errdl a holtpontrdl kimozditsak. E harom
faktor koziil egy belsd: az ,,isteni célgondolat”, az egyén arravaldsadganak felismert tuda-
ta, egyfajta predesztinacio érzete, amely domindns motivald erdvé valhat. A masik kettd
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viszont kiilsé hatd tényezd: Egyrészt a torténeti hatalmakban kikristalyosodott kultir-
kincs, masrészt pedig az igazi érett személyiségként tevékenykedd pedagdgus, aki a kul-
turalis javakat miivel6odési anyagga transzformalja és eldsegiti ennek érzelmi elemekkel gaz-
dagon atszott elsajatitasat.

Hogyan oldja fel Schneller ezt az ellentmondést Kant fogalomrendszerében gondolkod-
va? Hogyan vezeti ki az értelmi-socialis természet(i embert ebbdl a zsdkutcabol?

A megoldas szamunkra itt kevésbé tlinik megnyugtatonak, mint sajat pedagogiai
rendszerének keretei k6zott. ,,Csakis ugras vezet a kotottség vilagabol a szabadsag vila-
gaba”, hangoztatja Kant pedagdgiajardl irt tanulmanyaban a magyar pedagogus. ,,.De
hogy ezt megtehessiik, kdzeledniink kell a szabadsag vilagahoz. A kdzeledés lehet nega-
tiv, a midén ugyanis a novendéket arrdl gy6zik meg, hogy a kotottség orszagaban nincs
megnyugvas, azaz hogy senki sem képes mindazon torvények teljesitésére, a melyeket
a torténeti hatalmak el6irnak. Egy ijabb adalék, amelynek révén maganak Schnellernek
a pedagdgiajat latjuk differencialtabbnak. Ha ugyanis a torténeti hatalmak altal képviselt
torvények egy része nem teljesithetd, akkor jogos az egyéniség kétségbeesett ellenalla-
sa, tiltakozésa. De vajon ki donti el, hogy mikor indokolt etikailag ez a szembeszallas a
legalitassal? A névendék nyilvan nem, hiszen 6 ehhez erkdlcsileg még nem eléggé érett.
Csak a neveld, a pedagdgus lehet az értékmérd, a magasabb szintli moralitast képviseld
dontdbird. Ezt viszont Schneller itt nem mondja ki.

Mindezen eldkésziiletek utan emelkedhet fel az ember a szabadsag vilagaba, az
észtermészetének megfeleld vilagba, ahol mar nincs alavetve az empirikus Iét gyakran meg-
kérddjelezhetd értékii torvényeinek. Itt mar a ,,feltétlen hatalom igéje” szerint kell élnie,
s ennek a hatalomnak a végs6 forrasat Schneller Isten személyében talélja meg. igy tart-
ja osszeegyeztethetOnek a kanti etikat sajat mélységes vallasossagaval.

Nyilvanvaléan nem véletlen, hogy a ,,véges eszes 1ény” — az ember — jellemfejlodésé-
nek megrajzolasahoz az érzelmek szineit olyan gondolkodok keverték hozza, mint példaul
az izig-vérig neveld alkatu pedagdgus Johann Heinrich Pestalozzi. Erdekes véletlen, hogy
Pestalozzi Kanthoz hasonloan irta le az ember etikai fejlédésmenetét. A kdzvetlen hatast
az Gjabb kutatasok kizartnak tartjak, (/2) utalva arra a tényre, hogy Fichte hivta fel Pes-
talozzi figyelmét eszméinek a kanti etikaval valo kisérteties megegyezéseire. (13) Ezek a
hasonldésagok inditottak sokakat arra, hogy igazoljak Kant szellemi hatasat a svajci peda-
gbgus felfogasaban. (14)

1797-ben keletkezett a svajci pedagogus-gondolkodo értekezése, mely a ,,Vizsgaloda-
saim a természet menetér6l az emberi nem fejlédésében” cimet viseli. Ez a nagy jelentd-
ségli munka sajatosan pesszimista életfelfogast tikkr6z. Alkotdja csalddott a francia forra-
dalom kovetkezményeiben, kidbrandultsaga rendkiviil éles tarsadalomkritikat eredmé-
nyezett ebben az értekezésben. Pestalozzi ebben a mlivében az ember etikai fejlddését ha-
rom egymast kveto fokozatban ragadta meg. A természeti-allati (Naturstand), tarsadalmi
(gesellschaftlicher Zustand) és az erkdlcsi 1étallapot (sittlicher Zustand) alkotja a fejlodé-
si fokozatokat. A természeti allapotot kettéosztja, és kiilon beszél tiszta, azaz romlatlan és
romlott erkdlesiségli természetes emberrdl.

A tisztan természeti meghatarozottsagt 1étallapot rendkiviil rovid életd. ,,Azonnal vé-
get ér, amint az ember vagyai a kdzvetlen jelenen tilmutatnak.” (15) Abban a pillanatban,
ahogy az ujsziilott eldszor felsir, véget ér tiszta, ,,allati artatlansadga” (thierische
Harmlosigkeit), mert megbomlott az emberi sziikségletek és a kielégitésiikhoz sziikséges
képességek kozotti eredendd 6sszhang. Rousseau hatasara Pestalozzi is besz€l tarsadalmi
szerz6désrol, melynek az a funkcidja, hogy kdnnyebbé, biztonsagosabba tegye az embe-
ri sziikségletek kielégitését. A tarsadalmi allapotban l1étezé embernek 6ssze kell egyeztet-
nie sajat individualis Onfenntartasat a tarsadalmi torvények parancsaival.

A viszonylagos biztonsagért nagy arat kell fizetnie: le kell mondania természetes sza-
badsagarol és a tarsadalmi kotottségek igajaba kell hajtania fejét. A megmerevedett pol-
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gari tarsadalom viszont megfosztja az egyént természetes er6itdl, miutan 6 maga is ezen
erdk csorbulasa révén valt ,,megkeményedetté”.

Haboru tehat ez a tarsadalmi létallapot, mindenki harca mindenki ellen, amely mar ak-
kor megkezdddott, mikor az ember tiszta természetes 1étallapota romlotta valt. A harc 1¢-
nyege nem valtozott a tdirsadalmi meghatarozottsag allapotaban sem, csak éppen még ke-
ményebbé, kiméletlenebbé valt. Kiegyensulyozatlan, bizonytalan 1étallapot ez — irja Pes-
talozzi. Olyan sziikségleteket, olyan vagyakat ébreszt az emberben, melyeknek kielégité-
sére nem biztosit lehetdséget.

A tarsadalmi létallapot szintjén allé emberbdl hianyzik a méltanyossag és a masik em-
ber iranti részvét érzése. Nem is lehet meg benne egyik sem, hiszen cselekedeteit végso so-
ron az individualis, ,,allatias” célok (thierischer, individueller Zweck) mozgatjak. Az 6nzés
(Selbssucht) a legfontosabb jellemzdje. Ha Schneller fogalomrendszerében gondolkodunk,
akkor azt mondhatjuk, hogy az ,,érzéki Eniség” tovabbélése ez a ,,torténeti Eniség” fokan.

Pestalozzi viszont — Schnellerrel ellentétben — nem hisz a sziikebb-tagabb kozosségi ko-
1ok, kisebb-nagyobb tarsadalmi csoportok kultiraatado-etizalo erejében sem. (Kivétel a csa-
lad, ennek apotedzisat tobb miivében olvashatjuk.) A nagyobb kozosségek, gytiilekezetek,
céhek, politikai partok az 6 véleménye szerint elembertelenitik tagjaikat, hozzajarulnak a
»megkeményedettség” allapotanak kialakulasahoz. A francia forradalomban csalddott
Pestalozzi szavai ezek.

A svéjci pedagogus pesszimizmusaban a remény sugarai is megcsillannak. Ha a tarsa-
dalmi jogok, torvények biztositjak a polgarok 6nallosagat, s ha az egyének betartjak eze-
ket a torvényeket, akkor lehet6ség van az erkolesi ontokéletesedésre — az individuum
felemelkedhet az erkdlcsi 1étallapot szinvonalara. Ez az ut tehat nyitva all az ember mint
individuum el6tt. Erre kell 1épnie, ha nem akar a ,,tarsadalmi megkeményedettség romlott-
sagaba” siillyedni.

Mi jellemzi az erk6lcsiség szintjét Pestalozzi értelmezésében? Az ember az erkolcsiség
1étallapotaban képessé valik arra, hogy legy6zze sajat énjét, hogy ,,onmagat masoknak al-
dozza” — egyszoval ha képessé valik a szeretetre. Ennek a belsd ,,nemesedésnek”
(Veredelung), bels6 ontokéletesedésnek a gyokerei mélyre nyulnak az ember legbelsd
természetébe. Noha az erkolcsi l1étallapot elvileg fiiggetlen az ember természetes €s tarsa-
dalmi meghatarozottsagatdl, egyfajta kapcsolat — a gyokereket illetéen — mégis van kdzot-
tiik.

Schneller Istvan ,6érzéki Eniség” torténeti Eniség” L tiszta Eniség”
Immanuel Kant Disziplinieren Kultiviren, Unterrichten, =~ Moralisieren
Zivilisieren

fegyelmezés viselkedésalakitas etizalas
Schneller Kant értelmezése érzéki természet értelmi-szocialis természet ész-1ényi természet
Johann Heinrich Pestalozzi Naturstand gesellschaftlicher Zustand  sittlicher Zustand

természetes allapot tarsadalmi allapot erkolcsi allapot
Bohm Karoly hedonizmus utilitarizmus idealizmus
Paul Natorp Trieb (6szton) Wille (akarat) Vernunftwille (északarat)

1. tabldzat

A személyiség haromlépcsds erkolcsi fejlodése

Elgondolkodtato az a tény, hogy a két vilaghaboru kozotti idészak fesziiltségekkel ter-
hes torténelmi szituacidjaban a kolozsvari-szegedi pedagogia professzor felfogasa — ugy
tiinik — ezzel ellenkez® irdanyba mozdult el. Eppen a Pestalozzi munkéssagat méltato tanul-
manyaban figyelhetd meg — a koradbbiakhoz képest — a szocialis tényezok sulytalanodésa,
a torténeti hatalmak hattérbe szorulésa, s ezzel parhuzamosan a k6zosségbol kiemelt in-
dividuum el6térbe allitasa. Pestalozzi etikdjaval foglalkozva 6 is észreveszi, hogy ebben
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a rendszerben a tiszta természeti allapot mulé pillanat csupan, mely hamar atadja helyét a
romlottsagnak.

Ugy tlinik, élete alkonyan a kolozsvari-szegedi egyetem pedagdgia professzora — korab-
bi felfogdsahoz képest — fokozottabban hangstlyozta az egyes ember ,,sajatos emberi ter-
mészeté’-nek értékeit. Soraibdl arra kovetkeztethetiink, hogy aggasztotta az egyetemes
emberi kultara sorsa, ezért helyezkedett individualista alapokra. Az egymasra koncentrikus
korokként épiild ,,torténeti hatalmak” (k6zosségi korok), az osztatlan emberiség, a huma-
num teoretikusa tollabol meglehetdsen szokatlanok ezek a gondolatok. Mint a tanulmany-
bdl is kitlinik, a valtozas magyarazata politikai természetii: Schneller Istvan nem tudott meg-
baratkozni a kommunizmus eszméjével, féltette a vilagot a bolsevizmus ,,titani szerveze-
tétél”. Ha a kommunizmust nem is, de az alulrdl épitkez6 demokratikus kultarallamot al-
ternativaként allitja Schneller a hiiszas évek végének magyar tarsadalma elé. Erveléséhez
Pestalozzi gondolatait hivja segitségiil: ,,Bajunk.. ., hogy mindent az allamtél varunk, holott
a szeretet munkassaga éppen Pestalozzi szerint is elsdsorban egyéni és tarsadalmi tényezok,
autonom kozségek, de kiilondsen a szeretet szolgalataban allo vallasfelekezetek feladata.

Fontos a szocialis bajnak gyogyitasa, az eltévelyedetteknek jo utra terelése, javitasa: de
sokkal fontosabb, s6t a legfontosabb szocialis feladat az ép, egészséges tarsadalom s alla-
mi életnek megteremtése. Ennek pedig megteremtdje az egészséges, ép, etikai értékektdl
a szeretet és hit szelleme altal athatott csalad.”

Ujabb elméletek a haromlépesés etikai fejlédésrol

Schneller moralpedagogiajanak gyokereit, az ember haromlépcsds etikai fejlodésérdl al-
kotott elméletének eloképét eddig Kant és Pestalozzi gondolatvilagaban kerestiik. Az 6 ha-
tasukat Schneller maga is elismerte. A haromfokozatu fejlodésrdl alkotott elképzelés azon-
ban mas gondolkoddknal is megjelenik. Ezek koziil most csak néhanyat emlitiink.

A neokantianus filozofia kivalé magyar képviseldje, Bohm Kdroly (1846—1911), aki
Schneller tanartarsa volt a kolozsvari egyetemen, ,Az ember €s vilaga’ cim{i m{ivének har-
madik kotetében (Axioldgia) haromféle értékelési mddot kiilonboztet meg. (16) Ezek: he-
donizmus, utilizmus és idealizmus. Bohm rendszerében az individuum fejlodése keriil a
kozéppontba, a tarsas kozosségi hatasok szerepe elenyészik.

Paul Natorp (1854—1924), német Ujkantianus pedagogus, akinek tanait Schneller is
nagyra értékelte, ezzel szemben kifejezetten a tarsas 16tbdl ered6 pedagogiai hatasokat vizs-
galta. Neveléstana ,,szocidlpedagogia” néven valt ismertté. Az egyén erkolcsi fejlodését 6
a tarsadalomba vald beilleszkedés nézdpontjabol vette szemiigyre. A fejlodés fokozatai na-
la: 6szton, akarat, északarat (Trieb, Wille, Vernunftwille). (17)

A haromlépcsds elmélet tovabbélését igazolja, hogy az Gjabb, huszadik szazad masodik
felében publikalt pszichologiai szakirodalomban is megtalalhato a kantianus-pestalozzianus
harmas tagozodas sajatos metamorfozisa. Lawrence Kohlberg (1927-1987), a Harvard Egye-
tem tanara a hetvenes években tobb miivében foglalkozott az erkdlcsi itéletalkotas kogni-
tiv fejlédésével. Osszetett mordlis problémahelyzeteket mutatott be kiilonb6zo életkora gyer-
mekeknek, (/8) s a megoldasi javaslatokat elemezve harom {6 fejlédési szintet kiilonitett
el, amelyek mindegyikét kettébontva dsszesen hat szakaszt allitott fel rendszerében. A 6
fejlodési szakaszok: prekonvencionalis (0-9 éves kor), konvencionalis (9—15 éves kor) és
posztkonvencionalis (16 éves kortol) szint. Jol érzékelhet6 ebben a rendszerben a klasszi-
kus kantianus-pestalozzianus elemek tovabbélése és differencialodasa.

Az ember erkdlcsi fejlddésének haromfokozatu elmélete jelen van a legujabb etikai tar-
gyu muvekben is. Heller Agnes Altalanos etika cimi konyvében foglalkozik a téméval. (19)
Heller az erkélesi heterondmia és autonomia fogalmait hasznalva irja le a jelenséget.
A fejlédés utjat abszolut erkdlesi heterondmiatol kezdve a viszonylagos erkélesi hetero-
ndmian at a viszonylagos erkolesi autonomiaig térképezi f6l. Az abszolut erkdlesi autono-
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mia kategoriaja elképzelhetd, de ebben a materialis vilagban kivitelezhetetlen, voltakép-
pen a kanti érzékfeletti, intelligibilis vilagba lenne helyezhet6. Az ,,univerzalis cselekvé-
si maximak valasztasa”, a tiszta szemlélddés jellemezné ezt az embert — ha 1étezne ilyen
kanti homo noumenon (Ding an sich). A kérdés pragmatikus megkozelitésekor tehat csak
a viszonylagos erkdlcsi autonomidig iveld fejlodési sorrol kell besz€lniink.

,,Az abszolut erkdlesi heteronémia azt jelenti — olvashatjuk Heller Agnesnél —, hogy a
személy mint személy teljesen babu médjara viselkedik minden erkdlcsileg szamottev6 cse-
lekedet soran. Kétfajta zsinor rangatja ezt a babut: a kérnyezetének konkrét normai és sza-
balyai, amelyeket a személy magatol értetddonek tekint, valamint a »személyes érde-
kek«, vagyak és szenvedélyek. A viszonylagos erkoélcsi heterondmia azt jelenti, hogy a sze-
mély mint személy olyan helyzeti kényszereknek lehet kitéve, amelyek nyoman végrehajt
erkolcsileg szamottevo cselekedeteket, noha a fenti kényszerek hianyaban ezeket nem len-
ne hajlandé megtenni.” — 20) Heller beszél még maximalis erkélcsi autondmiarol, amely
a viszonylagos erkoélcsi autondmia korébe tartozik, de ez az erkélesi autondmia maxima-
lis foka. (Mint lattuk, az abszolut erkdlcsi autonomia targyalasa pragmatikus szempontbodl
itt mellézhet6.) A maximalis erkdlcsi autonomia — Heller késobbi szohasznalataban egy-
szerten: erkolcsi autondmia) ebben a kategoriarendszerben egyszerlien azt jelenti, hogy a
személy szabadon vélasztja meg azt a cselekedet, amely egybevag az altala érvényesnek
elfogadott normakkal. (27)

Ebbe az etikai rendszerbe még az ember gyarlosaga, esenddsége is megtaldlja a maga
helyét. Heller Agnes az emberi értékitéletben elkovetett tévedésekrol szolva elnézobb, mint
a fentiekben bemutatott klasszikus filozofus-pedagogus szerzok: ,,Mindenkit elragadhat-
nak néha a szenvedélyei, mindenki tévedhet egy-egy itéletében, mindenki tehet olyasmit,
amit utdlag megban. Még a legjobb ember sem kivétel. Az erkolcsileg autondm személy
azonban nem »racionalizalja« téves itéleteit, hanem beismeri azokat, és elnézést kér miat-
tuk. Mégpedig nem kényszer hatasa alatt, hanem azért, mert jova akarja tenni hibajat, mert
cselekedeteit a karaktere szabja meg ily modon, és mert a josag belso tulajdonsaga.” (22)

Lawrence Kohlberg prekonvencionalis konvencionalis posztkonvencionalis
Heller Agnes abszolut erkélesi viszonylagos erkolcsi viszonylagos erkolcsi
heterondémia heteronémia autonomia
2. tabldzat

Ujabb elméletek az ember haromlépesds erkolesi fejlédésérdl

Féleg a tolerans attitlid az, amely miatt az erkdlcsi fejlédésnek ez a modern megkdzelité-
se — megitélésem szerint — t0llép a korabbiakban bemutatott rendszereken. Sem Kant, sem
Pestalozzi, de még Schneller Istvan sem illeszti be rendszerébe ezt a nagyon is emberi moz-
zanatot. Kant azért, mert szamara a tiszta erkolcsiség csak a transzcendens vilagban érhetd
el, Pestalozzi és Schneller pedig talan azért, mert — noha 6k az etikus embert mint nevelési
célt e vilagban megvalosithatonak tartjak — az erkolesi magaslatnak ezt a fokat tulsagosan
altalanossagokban mozogva, misztifikalva irjak le. Kisérletiik — mindezekkel egytitt — az ut6-
kor szamara is tanulsdgos maradt. Minden izében koherens elméletet alkottak, s ezek a teo-
ridk a gyakorlati pedagdgia szamara is jelentds mondanival6t hordoznak.

Jegyzet

(1) A tanulmany a TO 18587 sz. OTKA kutatas keretében késziilt.

(2) Schneller Istvan pedagogiai rendszerének mélyebb elemzését lasd e sorok szerzéjének kismonografidjaban.
(Schneller Istvan. O. P. K. M. Bp., 1990.) Korabbi Schneller-monografidk TETTAMANTI BELA: A személyi-
ség nevelésének magyar elmélete — Schneller Istvan rendszere. Szeged Varosi Ny. és Konyvkiado, Szeged,
1932. DER MIKLOS: Schneller Istvin pdlydja és pedagdgiai munkdssdga. Ablaka ny. Szeged, 1937.

(3) SCHNELLER: Paedagogiai dolgozatok. Hornyanszky, Bp. Els6 kdtet, 1900.
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(4) Az ,,University Extersion” (,,kiterjeszkedd egyetem”, ,szabadegyetem”) keretei kozott ismeretterjesztd
eléadasok sorozatait tartottak abban az id6ben vilagszerte a legszegényebb sort munkasok elétt. Schneller ugy
vélte, az egyetem ilyen mddon a felvilagosité munkassag ttjan képes lehet a tarsadalmi berendezkedés megval-
toztatdsara is.

(5) V6. Dér Miklos: i. m. 8. old.

(6) Lasd Finaczy: i. m. 16. old.

(7) Az idézetet Tengelyi Laszlo kozli Kant ¢. munkaja 116. oldalan. Bp. 1988. Forras: Grundlegung zur
Methaphysik der Sitten. IV. 434. old.

(8) Schneller: Neveléstan 1904/5. 1. félév. 133. old.

(9) Kant: i. m. IV. 428. old. Idézi: Tengelyi: i. m. 115. old.

(10) Lasd: Finaczy: i. m. 16. old.

(11) KANT: 4 gyakorlati ész kritikdja. Bp. 1922. Forditotta: Molnar Jend. 32. old.

(12) ZIBOLEN ENDRE: J. H. Pestalozzi. Tk. Bp. 1984. 64. old.

(13) NATORP: Philosophie und Pcdagogik. Marburg, 1909. 311. old.

(14) Lasd példaul ARTHUR STEIN: Pestalozzi und die Kantische Philosophie. Tiibingen, 1927.

(15) Zibolen: i. m. 62. old.

(16) BOHM KAROLY: Ember és vildga. TII. kitet, Axiologia vagy értéktan. Kolozsvar, 1906.

(17) NATORP, P.: Sozialpddagogik. 1899.

(18) A Kohlberg altal bemutatott egyik ilyen erkélcsi problémahelyzet igy hangzik: Egy rakbeteg asszony férje
tudomast szerez egy radium tartalmua gydgyszerr6l, mely megmenthetné felesége életét. A gyodgyszert eloallitd
gyogyszerész azonban hatalmas dsszeget, 2000 dollart kér érte. Ez pontosan tizszerese annak, amennyibe neki
az alapanyag keriilt. A kétségbeesett férj megprobal pénz koleséndzni, de csak az 6sszeg felét tudja eldteremte-
ni. Arra kéri a gyogyszerészt, adjon neki fizetési haladékot az 6sszeg fennmaradoé felére. A pénzsovar patikus er-
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