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lasa, hanem az Oket pedagogiailag levadaszo iskolak ellen szolnak. Filozofidjuk nem a
tarsadalom, hanem az allam elutasitasa.”

Az anarchikus nevelésfelfogas lényege: az iskola, mint allami intézmény, mint
rogzitett &s 6nallo életet €16 struktura eleve ellentétes a tarsadalom dinamizmusaval, az
egyéni szabadsag elvével, funkcidja nem az egyénnel és képességeivel van kapcsolatban,
hanem a hatalom gyakorlasaval. Az iskola az allami kontroll eszkéze, tehat elnyomo ha-
talom, természeténél fogva zsarnok — pusztulnia kell! Ivan Illich szerint a ,.k6zoktatas az
Osszes erdszakintézmény koziil a legsunyibb, mivel azt allitja magarol, hogy nélkiile az
ember nem lehet emberré, s kozben rejtett tantervével az alavetettség, kiszolgaltatottsag,
az autoritassal szembeni feltétlen engedelmesség viselkedésmintait vési a személyiségbe.
Sé6t, az iskolak régen megtanultak, hogy a legjobb modszer arra, hogy a tanuldkat tavol
tartsak a gondolkodastol, az, hogy allanddéan foglalkoztatjak dket.” Az iskolazas tome-
gessé valasaval a pedagogia 0j és erdsen befolyasos hatalmi ag lett, ,,elindult a tanari pa-
lya professzionalizalédasa, a pedagogus egyre kevésbé tekinti magat szolgaltatonak, ha-
nem szerepét szeretné a jogaszok, orvosok mintéjara koriilvenni a »szakmaisag« idegen
szavakbol és bonyolult, tudomanyos elméletekbdl all6 aurdjaval koriilvenni.”

Ez azért nem jelenti azt, hogy a pedagdgusnak nincs helye ebben a rendszerben. Lehet
helye, de nem mint hatalomgyakorl6 (archon), hanem mint a konform gondolkodas ellen
iranyito segit6. Azonban a radikalis iskolakritika hamar a nevelés radikalis kritikdjava
valik: sehogy sem lehet Osszeegyeztetni az emberi (gyermeki) szabadsag(jog)ot és a
nevelést, mert az minden kultiraban tudatos és célirdnyos tevékenység, azaz a felnott
elére megfontolt beavatkozasa a gyermek életébe. ,,Az elére megfontoltsag kiilon vad-
pont, hiszen ez azt jelenti, hogy a felnétt alig varja, hogy beavatkozhasson, azaz a gyerek
ne feleljen meg. A pedagogus még riasztobb, mert ezt még szakmava is fejlesztette.”

HORVATH Attila: Elméletek a nevelésrol. Okker
Kiadé, Bp, 1997. Kabai Lorant

Lengyel Laszlo esete Lengyel
Laszloval

Elore megkdvetem a jeles tdarsadalomtudost az illetlen szo/névjdtékért.
Hiszen egészen bizonyos, hogy abban a csalddban, melyben
nevelkedett (jeles néprajztudos és irodalomtérténész sziilei kérében,
hogy a tobbi felmendrol ne is beszéljrink) kello és mélto helye volt a
dalnak, ezen beliil is megktilonboztetett helye a népdalnak.

’
ﬁ m a kotet, melyrdl recenziot irok, talcan kindlja a fenti cimet. Az 1997-ben Kecs-

keméten megrendezett Kodaly-konferencian az eléaddk — mint példat — szeretet-

tel és nosztalgiaval idézték, tan még énekelték is a népi gyermekjatékbol, hidas-
jatékbol késziilt jeles Kodaly-korusmiivet.

A nem muzsikus olvasé — ez én vagyok — szamara a legfontosabb tanulsaga a konfe-

rencia nyoman 1999-ben kozreadott kotetnek, hogy zenepedagdgusaink, bar hivatasuk

magaslatan allnak, zenepedagogiai tudasuk ragyogd, tarsadalomismeretiik meglehetésen
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Szényi Erzsébet: Kodaly Zoltan nevelési eszméi a harmadik évezred kiiszobén

hézagos. S talan ez a fesziiltség is hozzajarul ahhoz, hogy a kodaly-i 6rokség koriil még-
sincs minden egészen rendben.

A konferencia f6 szonokai, igy a kotetet egybeszerkesztd Szonyi Erzsébet is a pompe-
ji katona hiiségével (mit pompeji katona, valdésagos Ortornyokként) alltak ki a Kodaly-i
orokség mellett. Megszolalasaik 1ényege ez az 6ntudatos, mar-mar dacos kiallas. (Mi ta-
gadas, a nemzetk6zi anyag tantisaga szerint mintha ez volna a biztos, hogy Kodaly neve
legyen a vallalt mintak kozt, s akkor mar rendben van a dolog. A brazil ,,kodalyista” dra-
mai elemzéssel szamolt be arrdl, milyen nehéz ,,multikulturalis” hazajaban megtalalni,
megnevezni egyaltalan az ,,autentikus” forrasokat, a marokkoi Kodaly-referens szamara
egyenesen az a Mester orokségéhez méltod siker, ha a marokkdi gyerekek karacsonyra
megtanuljak a ,Stille Nacht’-ot. De még az igazan hiteles japan eléadd szavaihoz mellé-
kelt konyvcimlap illusztracioja is van annyira ,,globalizalt”, mint a sokat és nagyon
rosszalloan hivatkozott Walt Disney, csak éppen ezen a kdteten ott a ,,védjegy”. Ezek sze-
rint az ,,6rtorony” mondhatna meg, hogy ,,mi a j6”?

Hitelesek szamomra azok a gyakorl6 szakemberek, a mindennapi munka nagymes-
terei, akik sajat iskolaik gondjairdl és sikereirdl szamoltak be elemzbden. Arany Janos —
a kotetben szinte egyediilalloan — vilagos értelmezési kisérletet végzett, sajat viszonyaira
értelmezte a kodaly-i mii tanulsagait. Ezek szerint az elvek a kovetkezok: a nemzeti ha-
gyomanyok elsdsége, az aktivitas, a miiveltség-kotelezettség, a célszerlien megvalasztott
mobdszer. Arany azon medital, hogy ezen elvek miképp érvényesiilnek napjaink (Sriiliink
neki, nem oriiliink) megvaltozott tarsadalmi koriilményei kozott. Nyiregyhazi és buda-
pesti kollégai, Szabo Dénes és Sapszon Ferenc is a mindennapok csodair6l szolnak, arrol,
hogy megannyi kreativ Gtlettel megalapozhatd olyan zenekedveld-zenéld kozosség még
az iskola viszonyai kozott is, mely hiteles és stabil értékrend birtokaban néz szembe a
vilaggal. Vajon gondolt-e Kodaly ,,lépcs6hazi koncertre”, amely a nyiregyhaziak kedves
triikkje? Ez bizonyara mar Szabo Dénes sajat hozzatétele az Grokséghez.

De vajon ,,multiplikalhatéak-e” a tomegoktatas kortiilményei kozott e nagy egyénisé-
gek? Nem arr6l van sz6, hogy hiteles, autoném kozvetitd kezében arannyé valik, barmi-
hez nyul is, aki pedig csak a kiils6ségeket tanulta el, az kompromittalja, elherdalja az
orokséget?

A konferencia résztvevoi egyébként nem gy6zték karhoztatni a tanarképzést. Tovabba
szenvedélyesen biraltak az ,,allami tantervgyartast”. Ha a NAT-tal kell elégedetlennek
lenni, akkor azt (ezuttal is némiképp magikus indittatassal: minthogy az utolso el6tti val-
tozathoz képest a hivatalos NAT-bol Kodaly neve expressis verbis kimaradt, ez mar csak
arulas — talan még nem ,,hazaarulas” — lehet). Mert az elképzelhetetlen a szerzé szamara,
hogy az alaptanterv alapjan késziilt, az iskolakban felgyiilemlett miiveltséget tiikr6zo
helyi valtozatok magatol értetédden alkalmazzak dnmagukra a széban forgd orokséget.

Az iskoldk autonomidjara bizott 6raszam iigyében is hatarozott allami védelmet
igényeltek, mert pedagogiai szakkérdésekben csak a szakmai tekintély mogé allé allami
tekintélyt, hatalmat latjak célravezetonek. Nekik legyen mondva: a kerettanterv legutob-
bi valtozataban allami egységességgel kopott le az 6raszam a ,kivanatos™ ala.

Az Avignon-i szinjatsz6 fesztivalon két rendezvény zajlik egyszerre. Van ,,In” (ez a
hivatalos program) s van ,,Off”, a kiviilmaradottak fesztivalja, az évek soran ez mara
egyenértékil, ha nem izgalmasabb rendezvénny¢ valt a francia varosban. A konferencia
(és az eseményeit megorokitd kotet) az ,,In” volt.

Hol maradt a napilap-cikkével vihart kavart 76th Anna? Hol Kokas Klara? Hol Gonda
Janos? (Egyikiik sem renegatja a Kodaly-6rokségnek!) De hol maradt a (mar nem is
fiatal) népzenei ,,ij hullam”, a tanchazasok huszonot éve kultirankban jelenlévo
nemzedéke? Ez utobbiak példaul a zenei iras-olvasas tanitasarol vélekednek egészen al-
ternativ moédon, st a kanonizalt alaprepertoarrol is — éppen a tanctanitas tapasztalatai
alapjan — masképp gondolkodnak. De nem Kodaly ellenére!
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S fel sem meriilt mas metodusok kompenzalo hatasa, esetleges ,,népfrontja” a — nem
az én szavam: — , kultirmocsok™ elleni kiizdelemben. Orff, Dalcroze, Suzuki csak, mint
a piacon el6z6 konkurencia jelenik meg. Kabalevszkij neve — hiaba hivta fel ra a figyel-
met L. Nagy Katalin — szbba se jon. Erdemi, szakmai vita a konferencian nem zajlott
elfogadasat, tudomasulvételét, legalabbis e zenékkel folytatott dialogust kisérlik meg —
egyébként biztos zenei értéktudattal, de hajlékonyabb tarsadalomismerettel.

Bezark6zas a hagyomanyba? A pompeji katona hdsiessége? Elég-e? Jo stratégia-e?

Erre a kérdésre bizonyara egy kovetkezd Kodaly-konferencia valaszol. Kivancsi-
an varjuk.

SZONYTI Erzsébet (szerk.): Koddly Zoltdn nevelési
eszméi a harmadik évezred kiiszobén. Kodaly
Intézet, Kecskemét. 1999. Trencseényi Ldszlo

Shakespeare magyarorszagi hugai

Szoveggytijteményrdl ritkdan lehet elmondani, hogy érdekes,
lebilincsel6 olvasmdny, hiszen nem folyamatos olvasdsra késztilnek
az ilyen kiadvdanyok, hanem egy-egy szemelvény, forrds, részlet
kikeresésere, egyeb ismeretek kiegészitésére. Ezt a konyvet megis
érdemes ,egyben” is elolvasni, mert Fabri Anna szerkeszto és az
dltala vezetett valogatok, kézlok amellett, hogy eleget tesznek a célul
kitiizo6tt torténeti széveggyiijtemeny elvdardsainak, egy izgalmas -
szinte regényes — ivet kirajzolo gyiijteményes kétetet dllitottak dssze.

gyan a vélemények, itéletek, javaslatok parbeszédbe keriilnek egymassal. Egy-
részt nyilvanvald, hogy a nékérdésnek a korszak folydirataibol valogatott forrasa-
nyaga szinte onmagatdl a vita, a parbeszéd formajat ajanlja f61, de ahhoz sem fér kétség,
hogy a kivald szerkesztéi munkanak is koszonhetd, hogy a feleseld disputa-forma jelen-
tds kotetszervezd erdvé 1ép eld és tag értelmezési teret kinal a szoveggyijteményben.

A kotet a felvilagosodas kezdetétdl (majdnem) a kiegyezésig tartd idészak ndkérdés-
sel foglalkoz6 irasaibol valogat tizennyolc korabeli folyoirat és hetilap alapjan; a gytjte-
ményt pontos és részletes bibliografia, valamint névmagyaréazat és névmutatd egésziti ki.
A szdveggylijteményben a kronoldogidhoz jol illeszkednek a tematikus cimek, melyek
egy-egy részkorszak fébb problémakdrét foglaljak ossze. Az 6t fejezet mindegyikét szer-
keszt6i bevezetd el6zi meg, mely nemcsak szokvanyos sziikségszeriségként tesz eleget
egy szoveggyujtemény elvarasainak, hanem tajékoztatd, atfogo, a Iényeget emeli ki, és a
fobb tendenciakra hivja fel a figyelmet. Semmi kétség nem fér ahhoz, hogy jol hasznal-
hatd, célszerti, targyilagos, igényes munka eredményét és szép formatumi konyvet ve-
sziink kézbe, ha ,A né és hivatasa’ cimii munkara esik valasztasunk.

Mindez azért sem mellékes, mert a feminizmus elsé hullama negativ el6itéleteket (is)
létrehozott a ndkkel foglalkozo torekvésekkel, irdasokkal kapcsolatban. Holott azota ki-
deriilt, hogy a ndkre koncentral6 és folyamatosan differencial6dé irdnyzatok képesek 1j
szemlélettel, néz6pontokkal gazdagitani a kiilonb6zd elméleteket és hianyok potlasaval,

ﬁ tematikan kivil a szovegek fo Osszetart6 ereje a dialogikus forma, az a méd, aho-
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