Szemle

Mi az esztétika?

Szokatlan dolognak tiinik egy eloszor 250 éve megjelent elméleti
mumnkdrol recenziot irni. Az persze nagyon is fontos szempont lehet,
hogy magyar nyelven napjainkban jelent meg eloszor hosszabb
vdalogatds A. G. Baumgarten ,Esztétikd -jabol, amelyet minden
kézikonyv az esztétika mint 6ndllo tudomdny elsé megalapozdsaként
tart szamon.

kérdés valdjaban az, hogy szamit-

hat-e eleven aktualitasra egy lat-

szatra csak a sziik szakménak sz6l6
kiadvany. El6hiv-e izgalmas kérdéseket,
szolgal-e megszivlelend6 szempontokkal
az esztétikai nevelés szamara? A figyel-
mes olvaso — eldzetes varakozasaival el-
lentétben — minden bizonnyal igennel fog
valaszolni.

A szdveg alig ismert, éppen ideje koze-
lebbrdl szemiigyre venni, ne elégedjlink
meg a feliiletes beskatulyazassal. Termé-
szetesen a modern €s még inkabb a poszt-
modern esztétikai irdsok gyakran esszéisz-
tikus stilusahoz szokott értelmez6 szamara
nem nyilik meg konnyen ez a klasszikus
logika szigoru szabélyaihoz alkalmazkodé
kifejtési mod. Ugyanakkor érzékelheten
nem olyan dogmatikus esztétikaval van
dolgunk, amely valamilyen merev esztéti-
kai kategoriarendszer kidolgozasaban me-
riilne ki. Baumgarten kiinduldpontja
ugyan esztétika és metafizika szoros 0sz-
szefiiggése, valamint esztétika és logika
elméleti premisszainak elvi hasonlosaga,
de ez nem jelenti az Gigynevezett esztétiko-
logikai igazsag pusztan alarendelt helyze-
tét az absztrakt-logikai megismerés-idedl
szemszOgébol. Inkabb arrdl van sz6, hogy
Baumgartennél az esztétika is megisme-
réssel foglalkoz6 tudomany, ennyiben
instrumentalis jellegli, hiszen azt mutatja
be modszeresen, miként kell az alsobb
megismerési képességeket (érzéki megis-
merés) alkalmazni. Emellett az érzéki és
az értelmi megismerés képessége harmo-
nizalhat6 egymassal, azt is mondhatnank,
hogy az érzéki megismerés ésszerli elmé-
letet kap. Miuvészetnek és tudomanynak
ebben a felfogasban kozos a modszertani

alapja, mindkett6jiiknél azonosak a termé-
szetes gondolkodas szabalyai. A kiilonb-
ség az, hogy a tudomany szigoru érvelés
révén logikai bizonyossagot nyujt, a koltd
viszont meggy6z6 mddon abrazol, igy ér-
z€ki bizonyossagot nyujt.

Hogyan hatarozza meg az esztétika fo-
galmat Baumgarten? ,,Az esztétika (a sza-
bad miivészetek elmélete, az alsobb meg-
ismerés elmélete, a szépen gondolkodas
miivészete, az ésszel analdg gondolkodas
miivészete) az érzéki megismerés tudoma-
nya.” Az esztétika tehat itt még egyaltalan
nem korlatozodik a miivészetfilozofiara, a
szabad miivészetek elmélete ennek a tudo-
manynak az egyik alkalmazasteriilete. Az
alsobb megismerési képességek kozé —
részben Wolff nyoméan — a kovetkezdket
sorolja: érzékelés, képzelet, a kitalalas ké-
pessége, emlékezet, a dolgok atlatasanak
képessége, elorelatas, itélderd, jelhasznalo
képesség. Az ésszel analég gondolkodas
fogalmat pedig Leibniztdl veszi at Baum-
garten, és 1ényegében az emberi megisme-
6 képességek elobb felsorolt alsobb fajta-
it értette alatta. A szépen gondolkodas mii-
vészete pedig nem mas, mint az érzéki
megismerés altaldnos szépsége. Egyéb-
ként az alsobb képességek kifejezést a né-
met filozofus nem lebecsiild értelemben
hasznalja, persze egytttal jol érzékelhetd a
felvilagosodasra olyannyira jellemzé ne-
veldi attittid, amely az ész mindenhatdsa-
gaba vetett hiten alapul. Egyhelyiitt példa-
ul igy érvel: ,,Ellenvetés: az alsébb képes-
ségeket, a testet inkabb lekiizdeni kell,
mintsem ingerelni és megerdsiteni. Va-
lasz: az alsobb képességek felett uralomra
van sziikség, nem pedig zsarnoksagra. Eh-
hez, amennyiben természetes mddon le-
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hetséges, az esztétika vezet majd el ben-
niinket mintegy keziinknél fogva. Az al-
sobb képességeket, amennyiben romlot-
tak, nem ingerelniiik és megerdsiteniiik
kell az esztétaknak, hanem iranyitaniuk,
nehogy a rossz miikdés miatt még jobban
elromoljanak, és nehogy a restség liriigyé-
vel, miszerint helyesebb valamivel nem ¢I-
ni, mint visszaélni, elhaljon ez az istent6l
vald tehetség.”

Baumgarten esztétikajanak tervezeté-
ben két f6 rész szerepel — elméleti (altala-
nos) és gyakorlati (specialis) —, de végiil
csak az elsé rész els6 fejezete (heurisztika)
késziilt el, a metodoldgia, a szemiotika és
a masodik rész nem. A heurisztika a szép-
séget az érzéki megismerésnek a tokéletes-
ségével hozza Osszefliggésbe, s ez a meg-
ismerés €s a targy tokéletességét egyarant
feltételezi. Ennek a szépségfogalomnak az
alapja tehat a tokéletesség, amely a megis-
merés barmelyik fajtdjanak a mércéje, az
esztétikai szépség sajatossidga pedig a
megjelend tokéletesség. Barmennyire is
»korszerlitlennek” hatnak napjainkban a
kovetkezd sorok, mégis vonzo — éppen a
mai szaktudomanyos nyelvezet tobbnyire
riasztdé nehézkességének tikrében — a
Baumgarten altal megfogalmazott megis-
merés-ideal: ,,A megismerés bdségébol,
nemességébol, igazsagabol, vilagossaga-
bol, bizonyossagabol és elevenségébdl —
amennyiben ezek 0Osszhangot alkotnak
egyetlen képzetben és egymassal, példaul
a boség és a nemesség a vilagossaggal, az
igazsag és a vilagossag a bizonyossaggal,
valamennyi tobbi pedig az elevenséggel —
fakad a megismerés tokéletessége, a toké-
letesség megjelenésébdl pedig az érzéki
megismerés altalanos szépsége, kiillondsen
azon dolgoké és gondolatoké, melyekben
orvendezéssel tolt el a boség, nemesség, a
bizonyossagot kelté igazsag fénye.”

A megismerés altalanos jellemzése mel-
lett kiilon fejezet foglalkozik az ugyneve-
zett természetes esztétikaval. Baumgarten
itt azokra a velesziiletett képességekre
gondol, amelyek a szerencsés esztéta ka-
rakteréhez sziikségesek, masképpen szol-
va az egész 1élek sziiletésétol fogva meglé-
v6 hajlama a szép gondolkodésra. Az

egésznek az alapja a szép ¢€s valasztékos
szellem, amelynek jellemzdit, pontosab-
ban az ehhez sziikséges adottsagokat apro-
1€kos részletességgel mutatja be a mii. A
sokrétii elemzésb6l most két gondolatot
emelek ki. Az egyik, hogy Baumgarten a
szép szellem adottsaganak tekinti azt a ve-
lesziiletett lelki nagysagot, amely foleg a
nagyszertl dolgok irdnti 6sztonds érzéket
jelenti. A masik pedig annak a hangsulyo-
zasa, hogy pusztan elditélet az a vélemény,
hogy a szellem szépsége ,természetétdl
fogva” ellentétben all a szigoribb gondol-
kodas ¢és okoskodas adottsagaival.
Baumgarten szadmara, mint kortarsai
tobbségénél, fontos szempont az esztétikai
nevelés lehetséges modszereinek és eszko-
zeinek a leirasa. Ebben a munkajaban két
fejezet is részletesen foglalkozik ezzel a
kérdéssel (,Esztétikai gyakorlat’, ,Az esz-
tétikai tanok rendszere’). Az esztétikai
gyakorlatok kapcsan alapvetnek tartja,
hogy ne 1élektelen és gépies gyakorlatok-
ban meriiljenek ki, éppen azért, hogy meg-
maradjon a szellem emelkedettsége,
amelynek ragyogasat ,,a képmutatas szen-
vedélye, a vad versenyszellemé, a rokoni
Osszetartdsé, a népszeriség-hajhaszasé, a
kicsapongésé, az orgiaké, a tétlenségé, a
lustasagé, az iizleti gondoké vagy altala-
ban a pénz szenvedélye” lehetetlenné te-
szi. A szellem mtveletlensége a ,,joravald
sziv” joravald érzelmeit is elriititja, sot a
szellem ugy megmerevedhet, ,hogy mar
sohasem lesz képes 1jbdl felemelkedni va-
lamilyen szép dolog megismeréséhez”.
Baumgarten egyébként azt is vilagosan
jelzi, hogy a puszta mintakdvetés, a szaba-
lyok alkalmazasanak rigorézus begyako-
roltatdsa egyoldalu képzés, a ,taldlékony-
saggal végzett rogtonzések nagyobb erdt
adnak és nagyobb erére vallanak™. Az esz-
tétika rendszeres ismeretének egyik leg-
fontosabb teriilete a szépre vald nevelés,
amely itt a szép gondolkodas lehetséges
targyaival foglalkozik. A német gondolko-
d6 a klasszikus human-tudomanyokat te-
kinti a szépre val6 nevelés fontosabb terii-
leteinek: azokat, amelyek ,,az istennel, a
vilagegyetemmel, az emberrel, kiillondsen
az ember erkoélcesi helyzetével, a torténe-
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lemmel, ideértve a mitoszokat is, az 6kor-
ral és a kifejezési eszkozok lényegével
foglalkoznak”. Egyébként ebben a fejezet-
ben mar konkrétan megnevezve is szerepel
a mivészetelmélet kifejezés, utalva arra,
hogy az esztétika nem egyszeriien csak az
érzéki megismerés elmélete. A szép meg-
ismerés alapjat jelentd rendszerbe szedett
szabalyok egyiittesét nevezi ars-nak
Baumgarten, ami a korabeli széhasznalat-
ban mesterségbeli tudast, miivészetelméle-
tet és a milvészet tényleges miivelését is
jelenti. Az esztétika miivésze tehat az al-
kotd miivészt éppugy jelentheti, mint az
esztétika tudomanyaval foglalkoz6 tudost.
Annal is inkabb, mivel az esztétika mavé-
szetének torvényei a

kai, s tulajdonképpen retorikai alapfoga-
lom. Ezenkiviil az esztétikai igazsag azt is
feltételezi, hogy targya ,,moralis lehetsé-
gességgel” rendelkezzen. Ez azt jelenti,
hogy a szabad alkotd képzelderd teremt-
ményei olyan jellegliek legyenek, hogy az
,»¢sszel analog gondolkodas szamara meg-
hatarozott szabadsagbol, személybdl és jel-
lembdl kdvetkezének” tiinjenek. Az eszté-
tikai igazsag fogalmaval még egy — a mai
olvaso szamara szokatlan — fogalomra hi-
vom fel a figyelmet. Baumgarten az eszté-
tikai méltosag kifejezést is Osszefliggésbe
hozza a szépen gondolkodassal, megkiilon-
boztetd jegyei kozé a komolysagot, fontos-
sdgot és gazdagsagot sorolva.

Az esztétikai ha-

specialis szabad mii-
vészetek szamara ve-
zéresillagként jelen-
nek meg. Az esztéti-
ka helyes muivelésé-
hez a szépség és a
megismerés forrasai-
hoz kell felemelked-
nie az embernek,
hogy a legaltalano-
sabb torvényszeriisé-
gek megallapitasaval
az esztétika miivé-
szetét a tudomany
rangjara  emelje.

A szellem miiveletlensége a ,jora-
valé sziv” joravalo érzelmeit is el-
rutitja, sot a szellem 1igy megme-
revedhet, ,hogy mdr sohasem lesz
képes 1ijbol felemelkedni valami-
lyen szép dolog megismeréséhez”.
Baumgarten egyébként azt is vi-
lagosan jelzi, hogy a puszta min-
takovetes, a szabdlyok alkalma-
zdsdnak rigorozus begyakorolta-
tasa egyoldalii képzés, a ,taldle-
konysdggal végzett rogtonzések
nagyobb erét adnak és nagyobb
erore vallanak’.

missag — az igazsag-
hoz hasonléan -
szintén metafizikai
megalapozottsagu,
és a hagyomanyos
ismeretelméletek
korrespondencia-el-
vével analog: a gon-
dolatok meg nem
egyezése a gondol-
kodas valésagos tar-
gyaival.

A magyar nyelvii
valogatasban az ed-
dig emlitetteken ki-

Napjainkban — {6-

vill az esztétikai va-

leg Heidegger és Gadamer ontologiai-
hermeneutikai muivészetfilozofidja nyo-
man — az esztétikai diskurzusokban 0jbol
gyakran felmeriilé kérdés a mivészetek
igazsagérvénye. Mar csak ezért is érdemes
roviden felvillantani, hogyan értelmezi
Baumgarten az esztétikai igazsag fogalmat.
Természetesen most se tévessziik szem
eldl, hogy a német filoz6fus munkajaban
az érzeki megismerés altalanos jellemzése
all a kozéppontban, nem egy szoros érte-
lemben vett muvészetelméletrdl van szo.
gy teljesen kovetkezetes Baumgarten,
amikor a metafizikai igazsagbol vezeti le
az esztétikait. Az utobbi ugyanis ,,valamely
targyban levé metafizikai igazsagnak a
megjelenitése”. Ez az esztétiko-logikai
igazsag tehat egyszerre szubjektiv és logi-

l6szintiséggel, az igazsagra valo feltétlen
esztétikai torekvéssel, a targyahoz igazodd
torekvéssel az igazsagra, valamint az igaz-
sagra iranyuld koltoi torekvéssel foglalko-
76 szakaszok szerepelnek. Mindezekbdl a
fejezetekbdl is az tlinik ki, hogy Baum-
garten egyrészt a klasszikus, foleg antik
hagyomanyban all benne — a ko1t6i gondol-
kodasmodnal példaul elsésorban Arisztote-
lészhez kapcsolodik —, masrészt a fogalmi
tisztazasokkal az esztétika viszonylagos
autondémidjat igyekszik megalapozni.

A kotet kiilon érdekessége, hogy az eld-
és ut6szo6 a Baumgarten-recepcioban ma is
megfigyelhetd kétféle értékeléshez kap-
csolodik. Eldszavaban Bacso Béla azt
emeli ki, hogy a mii az absztrakt-logikai
megismerésideal kritikajat fogalmazza
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meg, V. Horvath Karoly ellenben utdsza-
vaban azt hangsulyozza, hogy Baum-
gartennél még csak arrol van szd, hogy az
érzéki megismerés ésszerli elméletet kap,
de az esztétika ,,nem emancipalddik az is-
kolafilozofia kategorialis meghatarozasai
alol”. gy persze még inkabb indittatast
érezhet az olvasoé arra, hogy ,,sétara indul-
jon” a német filozéfus fogalmi leirasainak
erdejében. A kiadvany értékét nagyban
novelik az igen alapos eligazitok (valoga-

tott bibliografia, latin terminusok magya-
rul, név- és fogalommutatd). A forditas
Bolonyai Gabor kitiind munkéja. Az esz-
tétika torténetével vagy az esztétikai neve-
léssel foglalkozok szamara nyilvan 6rven-
detes az a tény is, hogy Bacs6 Béla gondo-
zasaban az esztétika klasszikus szerzoit
bemutaté ujabb kotetek megjelenését
varhatjuk.

Loboczky Janos

Motivumok haloja

Flaubert ,Hdarom mesé’-jének értelmezésehez

Flaubert életmiivének oktathatosdagdahoz fontos kulturtérténeti
vonatkozdsokkal jarulhat hozzd a ,Hdrom mese’ cimen k6z0lt
elbeszélések poétikai tapasztalata. Ugyanakkor a kézépiskolai
irodalomtanitdasban egyeduralkodonak szamité ,Bovaryné’
olvasdasdban is segithetnek. (1) A ,Hdrom mese’ elemzésekor
elsésorban a szovegek jelképzéséenek, szerkezeti jellegzetességeinek
kérdeseit emeljiik ki.

,Bouvard és Pécuchet’ irasat, és két

¢év alatt megalkotja a ,Harom mesé’-

t. A munkabirasaban és precizitasaban
ekkor is maximalis elhivatottsagot muta-
to szerz6 ezt irja Mme des Genettes-nek
(1876. marcius 13—18.): ,,Tegnap tizenkét
orat dolgoztam, és ma is egész nap, esté-
re végre végére értem az elsd lapnak.” (2)
A ,Harom mese’ kiilonallo részeit, az
,Egy jambor 1élek’-et, az ,Irgalmas Szent
Julian legendaja’-t és a ,Herodias’-t tobb
hasonlé momentum is dsszekapcsolja. Az
egyik onnan eredeztethetd, hogy Flaubert-t
a vallas nemcsak a hétkdznapi életet meg-
hatarozo s igy az életmodban visszatérd
aktivitasként érdekelte, hanem mint a
szubjektumot 1ételméleti alapvonésaiban
alakité tényezd is... A ,Bouvard ¢és
Pécuchet’-ban a két barat igen kénnyedén
valtoztatja a hitre vonatkozd nézeteit. A
vallasgyakorlat széls6séges modozataihoz
is kozel kerilnek (foként Pécuchet). Az
,Egy jambor lélek’ is ezt az azonosulasi fo-

Flaubert 1875-ben megszakitja a

lyamatot emeli ki. A ,Harom mese’ egy
masik idekapcsolodd kérdéskort is érint.
Egyrészt bemutatja a zsido-keresztény ha-
gyomany kultiirkdzi szerepét, s az antik ro-
mai hagyomanyhoz val6 viszonyat (,Hero-
diés’). Masrészt dsszekapesolja a Biblia és
Szent Julian legendaja’). Ezenkiviil a szo-
vegekben megjelenitett vilagok egy olyan
ellentétez6 megoldas mentén rendezddnek,
amelyben a béke és a nyugalom valtozatai
a tdmadas ¢és a kegyetlenség formaival ve-
gyliilnek. A realitas és képzelet valtakozasa
folyamatosan jelen van e harom miiben. Az
elkdvetkezenddkben ezeknek a motivu-
moknak az egyes irdsokban megjelend for-
mait elemezziik, valamint azokat a kérdés-
feltevéseket, amelyek sajatos kontextus-
formalo erdvel rendelkeznek.

,Egy jambor lélek’ (;Un coeur simple’)

Az elbeszélés értelmezése igen tanul-
sdgos lehet a tobbi Flaubert-mii ismereté-
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