Szemle

nacidba a novendék mar sajat stilusat — illetve kezd6 szinten még csak preferencidit — is
beleviheti. Természetesen mozdulatok szintjén itt is a pontossagra toreksziink, de a no-
vendékeknek lehet6ségiik van sajat testiikhoz és Iélekallapotukhoz formalni a tancot. A
masik lehet6ség arra, hogy idénként teret engedjiink a novendékek kreativitasanak, és
ilyen szempontbdl is fejlessziik dket, a kiilonb6z6 mozgasos ,,jatékok”, melyek egyéb-
ként tobb, a tanchoz elengedhetetlen képességet is fejlesztenek, csak mas uton, mint az
ora megszokott gyakorlatai (3).
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(1) Példaul: Jackson és Csikszentmihalyi, 2001, 14.
A flow-élmény sokféle helyzetben és tevékenység-
ben megtapasztalhato, példaul kertészkedés, kreativ
szellemi munka, eléadomiivészet, képzomiivészet,
szurkolds. A sport a flow-élmény megélésére kiilono-
sen alkalmas. Ennek ellenére tudjuk, hogy sok spor-
told egyaltalan nem tapasztalja meg.
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Torténelmi esély az egyiitt nevelésre
—a 19. szazadban

bentlakasos iskolakban t6rténd nevelés ma a sajatos nevelési igényii tanulok ese-
tében gyakran az elkiilonités, a szegregacio megtestesitdjeként jelenik meg, a tar-
sadalmi kirekesztés szimbolumaként, aminek 1étjogosultsaga az esélyegyenldség

szempontjabol esetenként kérdésessé is valik. Erdemes ezért attekinteniink, hogy milyen
torekvések talalhatok a bentlakasos iskolak kialakulasanak hatterében, milyen kezdemé-
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nyezések torténtek a tarsadalmi integracio irdnyaban, s6t az egytitt nevelés érdekében az
oktatastigyben és a tanitok ezen feladatokra vald felkészitése érdekében a legkorabbi id6-
szaktol kezdve, hiszen mindezek tanulsagai segithetik a tisztanlatasunkat a mai integra-
cids és inkluzids torekvések értelmezésében is.

Eurépaban az elemi ismeretekre épiilé magasabb szintli képzés bentlakasos intézeti
nevelést jelentett a kozépkortol kezdve a papnovendékek, késdbb a reformatus kollégiu-
mok, majd a lednyneveld intézetek és katonai iskolak ndvendékei szamara. Bentlakasos

intézetként mitkodtek emellett természetsze-
rlileg az arvahazak, majd a siket és vak gyer-
mekek szamara a 18-19. szazad forduldjan
létesitett iskolak is. Ez utdbbiak az elemi
képzéstodl kezdték az oktatast, de a kozépfo-
ka ismeretekig €s a szakmai képzésig elve-
zették tanitvanyaikat, talan a fenti pArhuzam-
nak koszonhetéen. Mig az arvak nevelését a
kozségek a 18. szazad kozepétol kotelezden
(és persze lehet6ségeikhez mérten) finanszi-
roztak, a siket és vak gyermekek intézetei
maganintézetként alakultak meg.

Amikor 1802-ben megkezdte miikodését a
vaci ,,siketnémaintézet”, majd a pozsonyi el-
s6 reformorszaggytlésen 1825-ben elkezdd-
dott a vakok magyarorszagi oktatasa, ezek az
»intézetek” maganintézetként, tamogatok és
szlilok adomanyaibol tartottak fenn magukat
(vesd Ossze: Borbély, 1902; Herodek, 1926).
Az 1830—40-es években ideiglenesen alakul-
tak mas intézetek is siket gyermekek szama-
ra, de ,szakértelem vagy megfeleld anyagi
hattér hianyaban” rovid idén belil meg is
szlintek (vesd Ossze: Borbély, 1902, 353—
359.). Asiket és vak gyermekek oktatdsa sok-
kal kisebb ,,fizetoképes keresletre” alapozha-
tott, mint példaul a leanyneveld intézetek
fenntartasa, igy intézményei folyamatos
anyagi nehézségekkel kiizdottek, hossza tava
fennmaradasra csak azok szamithattak, ame-
lyeknek lehetdségiik nyilott arra, hogy alapit-
vanyi helyeket hozzanak létre.

Ilyen koriilmények kozott a szegényebb

A bentlakdsos iskoldakban térte-
no nevelés ma a sajdtos nevelési
igényil tanulok esetében gyak-
ran az elkiilonités, a szegregd-
cio megtestesitojeként jelenik
meg, a tarsadalmi kirekesztés
szimbolumakeént, amelynek lét-
Jjogosultsdga az esélyegyenloség
szempontjdabol esetenként kérde-
sessé is vdlik. Erdemes ezeért dtte-
kintentink, hogy milyen térekve-
sek taldlhatok a bentlakdsos is-
koldk kialakuldsdanak hdttere-
ben, milyen kezdeményezések
torténtek a tdarsadalmi integrd-
ci6 iranydban, sot az egylitt ne-
velés érdekében az oktaltdsiigy-
ben és a tanitok ezen feladatok-
ra valo felkészitése érdekében a
legkordbbi idoszaktol kezdve, hi-
szen mindezek tanulsdagai segit-
hetik a tisztanldtdasunkat a mai
integrdcios és inkliizios t6rekve-
sek értelmezésében is.

vagy kevésbé jo partfogdkkal rendelkez6 csaladok siket, illetve vak gyermekei szamara
nem volt redlis az ,,intézeti nevelés”, csupan a népiskolaban volt elérhetd szamukra az is-
kolaztatas, amelyet akar egylitt nevelésnek vagy integralt nevelésnek is tekinthetiink.

Az elsd intézetalapitok a kezdetektdl fogva késziiltek a siket és a vak gyermekek inté-
zeti és népiskolai oktatasara is, egymassal parhuzamosan. Igy a latassériiltek pedagogia-
janak kozép-europai atyja, J. W. Klein, aki Bécsben, 1804-ben alapitotta meg a vakok is-
kolajat, sajat munkassaganak céljaként azt jelolte meg, hogy a vak gyermekeket a legko-
rébbi életkortdl kezdve a csaladi kornyezetben és a lakohelyén lassak el. O kezdemé-
nyezte azt is, hogy oktatdsuk a népiskolakban is megvaldsulhasson.

»A bécsi cs. €s kir. Intézet jelen multd igazgatdja Klein volt az elsd, a ki 1810-ben kormanyanal ja-
vaslatba hozta, miszerint szorittassanak ra a népiskolak, hogy vegyék partfogasukba s lehet6ség szerint
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oktassak a vak gyermekeket is. [...] Kleinnak elsd irata, mely 1836-ban els6, 1845-ben masodik kiadas-
ban jelent meg és a melyben hatarozottan a vakoknak »sziil6f6ldjiik iskoldjaban« valé tanitasara fektet
nagy sulyt, nem egy helyen kovetésre talalt.” (Herodek, 1903, 19.)

Hogy a népiskolakban is lehessen tanitani ezeket a gyermekeket, a tanitdk és papok
képzésébe probaltak meg bevonni a specialis ismereteket. Emellett javaslatok sziilettek
arra is, hogy ne a népiskolai neveléssel, hanem tovabbi intézetalapitassal oldjak meg a
gyermekek csaladban maradasanak kérdését, igy ne bentlakasos internatusok, hanem be-
jaré (externatusi) iskoldk megalapitasara kertiljon sor:

»A mult [19.] szazad 30-as éveiben Ausztriaban Czech Ferencz Hermann, a bécsi cs. Kir. Intézet hit-
oktatoja [...] nézete az volt, hogy a papokat ¢s a tanitokat a kzponti intézetekben tartand6 nyari tanfo-
lyamokon meg kell ismertetni a siketnéma-oktatas modszerével. Az igy kiképzettek vezetése mellett min-
den nagyobb keriiletben Ggynevezett potlo iskolak (eszternatusok) allitandok fel a kornyékbeli siketné-
mak szamara.” (Borbély, 1902, 333.)

A kezdeményezés nem jart sikerrel, feltehetdleg azért, mert a kotelez6 iskolaztatas ki-
nyilvanitasa el6tt sziiletett meg, amikor a magyar kdzgondolkodas még nem tartotta egy-
értelmiien sziikségesnek, hogy minden gyermek részesiiljon iskola oktatasban, és az is
nehezitette a helyzetet, hogy a tanitok néhany hetes nyari tanfolyamai nem voltak elegen-
déek a specialis feladatokra vald felkésziilésre.

Az elemi iskolaztatas igénye

Az 1845-ben kelt Magyarorszag elemi tanoddinak szabadlyai cimii rendelet 6—12 éves
korig mindenki szamara kotelezové tette az alsé elemi 2 osztalyanak elvégzését (vesd
0ssze: Mészdros, Pukdnszy és Nemeth, 2004) Ez az elemi oktatas kotelezové tételére ira-
nyuld torekvés 0j lendiiletet adott a hazai siketek és vakok oktatasa szdmara is, hogy ez-
altal ,,altalanositsak” (Borbély, 1902, 332.) vagy ,,orszagositsak” (Herodek, 1926, 27.),
vagyis minden siket és vak gyermekre kiterjesszék a nevelést.

A korabban felvetddott externatusok alapitasara vonatkozo tervet egyelore elvetettek,
de a tanitok siketek oktatasara vald felkészitése szintén osztrak kezdeményezésre meg-
kezddédott. A Csaszari Udvari Tanulmanyi Bizottsag az ausztriai tartomanyok févarosai-
hoz intézett 1842. junius 14-¢én kelt 3771/1041. szamt rendeletét 1846-ban k6zolték a si-
ketek vaci intézetének igazgatdjaval. Ebben olvashato, hogy:

,»1. A bécsi intézet mintdjara, a siketnémak Osszes tobbi intézeteiben is tartassanak eldadasokat a si-
ketnémak oktatasarol, mely eldadasokon minden theologusnak és tanitojeldltnek szabadsagaban alland
részt venni oly czélbol, hogy magat siketnéma-tanitova kiképezhesse. Az intézet igazgatdja és katecheta-
ja koteles minden jelentkez6 egyénnek teljes buzgosaggal kell6 felvilagositast nyujtani.

2. Tekintettel azon helyeken 1év6 theologiai tanintézetekre, hol siketnémak szamara intézetek nincse-
nek, felszélitandok az ordinariusok, hogy oly papi tanitokat, kik el6zetesen, valamely jol szervezett si-
ketnéma intézetnél a siketnémak oktatasanak tudomanyat elméletileg és gyakorlatilag megszerezték, biz-
zanak meg azzal, hogy [...] az onkéntesen jelentkez6 theologusoknak €s tanitdjeldlteknek el6adast tart-
sanak. [...]

5. A vidéki egyhazkeriiletek papsaga és a falusi tanitok rendeletileg felhivandok, hogy a képezheto, de
intézetbe, vagy szakiskolaba fel nem vett siketnémak szellemi kiképzését tehetségiik szerint maguk vé-
gezzék. E végbdl az iskolakertileti feliigyeldk utasittatnak, hogy latogatasi jelentéseikben pontos adato-
kat szolgaltassanak a keriileteikben levo siketnémak szamarol, képezhet6ségérol és azok tényleges kikép-
zésér6l, melyekbdl a tovabbi sziikséges intézkedések, dicséretek, jutalmak foganatositasara, stb.-re tajé-
kozodas legyen nyerhetd.” (Borbély, 1902, 334.)

Ebben a rendeletben mar egyértelmii, hogy a csaszari hatalom az oktatds minden (si-

ket) gyermekre valo kiterjesztését tigy latta megvalosithatonak, hogy a tanitokat kiképez-
7€k, és Ok aztan helyben maguk is tanitsak a siket gyermekeket.
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Az 1848-as 1. Egyetemes Tanligyi Kongresszus a siketek és vakok oktatasaval foglal-
koz6 ,,jotékony intézeti alszak” munkajanak eredményeképpen kézleményében a ,,nemze-
ti és emberbarati feladatok” korében fontos 1épéseket fogalmaz meg:

,,a kisdedovo- és tanitoképz6 intézetek novendékeit a siketnéma-oktatas modszerének 1ényegébe be-
avassak, hogy igy azok az életbe kilépve képesek legyenek a veliik egy helységben lakozd siketnéma-

gyermekek ébredez6 szellemét addig is ésszeriien gondozni, mignem Oket valamely rendszeresen veze-
tett siketnéma nevel6-intézetbe el lehet helyezni”. (Borbély, 1902, 335.)

Ezt a javaslatot a vakok nevelésére vonatkozoval egyiitt fogadta el és terjesztette be a
bizottsag (Gordosné, 1993). A magyar torekvések tehat e tekintetben egybeestek az oszt-
rak elbterjesztéssel, az ,,intézetbe fel nem vett” gyermekek esélyeir6l azonban reménytel-
jesebben gondolkozott az elbterjesztés, a népiskolai elhelyezést az intézetbe vald felvéte-
lig ajanlvan, amelyben benne rejlik a remény, hogy a gyermekek elébb-utébb részesiilnek
intézeti nevelésben. Ez persze még évtizedekig nem valosulhatott meg.

A siketek oktatdsdnak megjelenitése a tanitoképezdékben azonban nagy erdkkel meg-
kezdodott.

,,1859-ben Venus Sandor, a bécsi cs. kir. siketnéma-intézet igazgatdja rendeltetett Pestre a tanitokép-
z6-intézethez, hogy ott a tanito-jelolteknek eldadasokat tartson a siketnémak oktatasarol. Hasonlo
czélzattal tartottak eldadasokat az 1867—68. tanév folyaman Gaal Miklos intézeti hitoktatd a pesti koz-
ponti papneveldében, Fekete Karoly tanar pedig a pesti kath. tanitoképezdében.” (Borbély 1902, 336.)

Fekete Karoly vaci siketnémaintézeti igazgatd ennek a kezdeményezésnek a kiszélesi-
tésében gondolkodva azt javasolta, hogy

»Tekintve a siketnémak oktatasanak nehézségeit, az erre vonatkozo tanmod csak tobb évi tanilmany-
0zés s gyakorlat 4ltal sajatithato el alaposan. Ez okbol a rovid hataridejli péttanfolyamok nem czél-
ravezetok. Sikeresen csak Uigy nyerhet elterjedést a siketnémak oktatasa, ha a vaczi intézet egyuttal ké-
pezde gyanant is hasznaltatnék, hol j6 eredménynyel képezdéket végzett fiatal emberek két évig elméle-
tileg s gyakorlatilag tanulmanyozvan a tanmodot, koziilok a legkitiinébbek az orszagban, annak bizonyos
korokre osztando részeiben mar 1étez6 s kozpontok gyanant kijelolenddé néhany tanitd-képezdékben, kii-
16n tanszék felallitasa altal utmutatasokat adhatnanak a képezdei tanuldknak arra nézve, mikép tanittas-
sanak a siketnémak a népiskoldkban. Ehhez megkivantatnék még az is, hogy kornyékbeli siketnémakat
is oktassanak, mialtal kezdetét vehetné egyuttal a siketnémak iskolainak az intézeteknél czélszeriibb és
sokkal olcsobb felallitasa gy, mint ez mostanaban Németorszagban torténik. Ez4ltal legsikeresebben el-
éretnék azon czél is, hogy a siketnémak oktatasa a népiskolakra is kiterjesztessék.” (Borbély, 1902, 337.)

Ezzel parhuzamosan megkezdddott a pozsonyi és a nagykorosi reformatus tanitoké-
pezdékben a tanitojeldltek felkészitése. A bejaro-, externatusi iskolak alapitasanak gon-
dolata ekkor indult el hazankban, amely mellett a népiskolai tanitas lehetdsége €s sziik-
ségessége is Ujra €s Ujra hangsulyozodott. A bentlakasos intézetek tehat leginkabb a tani-
toképzok oktatdinak képzését lattak volna el, néhdny szerencsés, magas szintli oktatas-
ban részesiild (siket) didk képzése mellett; a tanitoképzdkkel rendelkezd kézpontokban
létesitett iskolak a tanitok képzésében vettek volna részt, és bejardiskolaként szolgaltak
volna a siket gyermekek oktatasanak ligyét; a kozpontoktdl tavol lakd gyermekeket pe-
dig az oktatasukra (is) kiképzett tanitok lattak volna el. Ez a haromszintl oktatast bizto-
sitd elképzelés azonban csak terv maradt, a ,tanitoképezdék” ennél szélesebb korben
nem érdeklddtek a képzés ilyesféle bovitése irant.

,Ezek a javaslatok azonban az akkori politikai viszonyok miatt eredménnyel nem jartak. Nemhogy 1j
intézetek nem létesiiltek, de a vaczi intézet kivételével a fentebb emlitett 5 maganiskola is megsziint”
(Borbély, 1902, 336.)

Az oktatas minden siket €s vak gyermekre torténd kiterjesztése tehat, bar a gondolatot
fél évszazada érlelték a szakemberek, a kotelez6 népoktatas elterjedése el6tt sem intéze-
tekben, sem pedig a népiskolakban nem tudott megvaldsulni.
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A kotelezo (?) népoktatas

A kotelez6 népoktatas bevezetése utan Ausztriaban még hangsulyosabban megjelent a
tanitok felkészitése a vakok és siketek oktatasara. Az 1869. majus 10-én kiadott térvény
kotelezte a népiskolai tanitojeldlteket, hogy elsajatitsak a vakok oktatdsdnak modszereit.
Emogott az osztrak népszamlalas eredményei allhattak, ahol immar bebizonyosodott,
hogy a vakok intézetei, amelyek az egyetlen kirdlyi bécsi intézet mellett mind maganinté-
zetek voltak, nem tudjak felvallalni minden vak gyermek oktatdsanak tigyét, tehat ujra ki-
vanatossa valt a népiskolai oktatas, és mellette nemcsak a sziikség érvelt, de jjra hangsu-
lyoztak azt az elonyét, hogy igy a gyermek nem szakad el a csaladjatol (Entlicher, 1872).

A kiegyezés szamunkra azonban az Ausztriatol fliggetlen oktatasiigy megteremtését
kinalta, igy Magyarorszagon nem volt mar kotelezd ez a rendelkezés. Az osztrak torek-
vések természetesen tovabbra is hatottak a siketek és a vakok oktatasanak {ligyére, a tani-
tok felkészitésére iranyuld torekvéseket a hazai oktatastigy sem adta fel, de a megvaldsi-
tas mddjat masként tervezte.

Hazankban az 1868. évi XXXVIII. térvénycikk a népiskolai kdzoktatas targyaban ren-
delkezett elészor ,,A tanitas kotelezettsége és szabadsaga” megvaldsitasarol:

,»1. § Minden sziil6 vagy gyam, ide értve azokat is, kiknek hazaban gyermekek mint mestertanitva-
nyok vagy hazi szolgak tartatnak, kotelesek gyermekeiket vagy gyamoltjaikat (ha nevelésokr6l a haznal
vagy magan tanintézetben nem gondoskodtak) nyilvanos iskolaba jaratni, életidejok 6-ik évének betolté-
sétdl egész a 12-ik, illetéleg 15-ik év betSltéséig.”

Ennek az iskolaztatasi kotelezettségnek megvaldsulasa azonban ténylegesen csak az
1910-es évekre tortént meg (vesd Ossze: Mészdros, Pukdnszky és Németh, 2005). Mivel
egyre tobb gyermek keriilt be ténylegesen a népiskolakba, egyre tobb olyan kiilonbséget
fedeztek fel a tanitok a gyermekek kozott, amelyek kezelésére nem voltak eszkozeik és
madszereik, igy egyre tobben keriiltek ki is a népiskolakbol.

»2. § Azonban a testileg vagy szellemileg gyenge gyermekeket, a tiszti orvos bizonyitasara, az isko-
laszék (117. §) rovidebb vagy hosszabb idore folmentheti az iskoldba jaras kotelessége alol.

3. § Ragalyos bajban vagy elmebetegségben szenveddk, avagy tanithatatlan tompa elméjiiek kizaran-
dok a nyilvanos intézetekbdl.”

A tanuloi kiilonbségeket ,testi és szellemi gyengeségként” hatarozza meg tehat a tor-
vény, ¢és egyrészt megadja a tankotelezettséget, masrészt barmikor visszavonhatdva is te-
szi. Az iskolak tehat maguk donthették el, hogy kik vehetnek részt az oktatasban, és kik
azok a ,.tanithatatlan tompa elméjliek”, akik ,,egyértelmtien kizaratnak” az iskolabdl. Per-
sze abban a helyzetben, amikor Ggy hataroztak meg a tanitas targyi feltételeit, hogy ,.egy
teremre 60 gyermeket, s minden gyermekre legaldbbis 8—12 négyszogol labnyi helyet”
szamitottak (kb. 1 m2) (ugyanott, 27. §), a személyi feltételek kozott pedig, hogy ,.egy ta-
nitdé 80 névendéknél tobbet rendesen nem tanithat”, csak kiilon engedéllyel (34. §), nem
is csodalkozhatunk, hogy a gyermekek kozotti kiilonbségek komoly nehézséget jelent-
hettek a tanitoknak.

Ezt kdvetden a népiskolakbdl kizart gyerekek szamara Gjabb intézetek felallitasara ke-
rlilt sor, megnyitottdk a temesvari, aradi, kaposvari és kolozsvari ,,siketnéma-intézete-
ket”, illetve 1875-ben Frim Jakab szervezett maganintézetet ,,hiilyék” szamara.

Az intézmények novekvO szama miatt egyre siirgetobbé valt az oktatasukra alkalmas
tanerdk képzése is, ezen a téren azonban komoly kaosz alakult ki ekkorra. Az 1879. évi
19383 szamu miniszteri rendelet (ideiglenes utasitas) szamolta fel az eddigi gyakorlatot,
mely szerint nem volt el6irds a ,,siketnémaintézeti-tanitok™ szdmara a tanitdi végzettség,
inkabb a német €s latin nyelv, igy orvosok, tigyvédek is voltak az elsd tanarok kozott a
vaci iskolaban. Ezen rendelettel azonban tanitdi vagy lelkészi végzettséghez kotik a ,,si-
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ketnéma-tanitoi allast”, és egyuttal meghatarozzak a kétéves tovabbképzés tartalmat is
(vesd Ossze: Borbély, 1902; Scherer, 1888).

A siketek és vakok tanitoinak képzésében a korabbiaktdl eltéré modon, de Gjra nagy
sziikség volt a tanitokra. Scherer ezt tigy fogalmazta meg, hogy ,,még azt is megenged-
hetdnek, s6t szerencsésnek tartom, ha a néptanitd szabad idejében a siketnémakkal is fog-
lalkozik [...] azt azonban még is kivanatosnak tartom, hogy a siketnéma tanité — ha mar
igényt tart erre a névre — tényleg is az legyen. S hogy az lehessen, képeztetésre van sziik-
sége” (Scherer 1888, 179.). Elvalt tehat egymastol a siketek népiskolai tanitasara kikép-
zett tanitok és a siketek iskolaiban foglalkoztatott szakemberek felkészitése.

A tanitdk felkészitése a siketek népiskolai oktatasara azért is szorulhatott ekkor vissza,
mert egyre inkabb kérdésessé valt a siket gyermek népiskolai tanitdsanak eredményessége:

»...miutan a siketnéma gyermek nem hall, ennél-
fogva beszélni sem tud; minthogy nem érti a tanitd
szavait, ez pedig viszont 6t nem érti meg; tovabba
mivel nem kdvetelhet, hogy a néptanito6 kiilon orak-
ban tanitsa; hozzajarulvan még az is, hogy a tanitd
nem bir szakképzettséggel, eredménynyel oktathato-e
a siketnéma a népoktatasban?” (Fekete, 1887, 3.)

Fekete Karoly meg is valaszolja a kérdé-
sét: ,,A siketnéma egészen rendszeres kiké-
peztetése tehat nem is lehet feladata és czél-
ja a népiskolanak. De annyi mégis elérhetd,
hogy a siketnéma gyermek egyetmast eloké-
szitéskép a kés6bbi intézeti oktatas elott el-
sajatithat.” Osszefoglalja az egyiitt nevelés
elényeit is: példaul hogy irni, olvasni és sza-
molni tanulhat, foglalkozik valamivel, ami
altal ,,szellemi tevékenysége éleszthetd”,
megvédheto a ,,henye életmodtol” és a ,ko-
borlastol”, megtanul figyelni, az iskola és a
sziil6i haz kozott szorosabb kapcsolat alakit-
haté ki, és tanacsokkal lehet ellatni a sziil6-
ket (Fekete, 1887, 3.). Konzekvensen jeleni-
ti meg a régi vagyat, amely egyre inkabb va-
l6sagga valik, miszerint a népiskola az inté-
zeti oktatas elékészitésére lehet alkalmas ad-
dig, amig az intézeti elhelyezésre esetlege-
sen varni kell.

Hasonloan érvelnek a vakok tanarai is:

Az iskoldk tehdt maguk donthet-
ték el, hogy kik vehetnek részt az
oktatdsban, és kik azok a ,tanit-
hatatlan tompa elméjiiek’, akik
Legyértelmiien kizdratnak” az
iskoldbol. Persze abban a hely-
zetben, amikor gy hatdrozidk
meg a tanitds targyi feltételeit,
hogy ,egy teremre 60 gyermeket,
s minden gyermekre legaldbbis
8-12 négyszogol labnyi helyet”
szdmitottak (kb. 1 m?2) (ugyan-
ott, 27. §), a személyi feltételek
kozott pedig, hogy ,egy tanito
80 névendeéknél tébbet rendesen
nem tanithat’, csak kiilén enge-
deéllyel (34. §), nem is csoddlkoz-
hatunk, hogy a gyermekek ko-
Z0tti ktilonbségek komoly nehéz-
séget jelenthettek a tanitoknak.

Azt senki sem kivanhatja jozan ésszel egy néptanitotol, hogy negyven, 6tven vagy talan még t6bb
épszemi gyermeket elhanyagoljon egy vak miatt, kinek mar kortilményinél fogva sem adhat oly neve-
1ést, mint valamely vakok-intézete. Azt nem is kivanja senki” (Mihdlyik, 1870, 183.)

Talan ismerte Mihalyik a 10 éves koraban megvakult és tanulmanyait késébb is a nép-
iskolaban (majd a berlini vakok iskolajaban) folytato J. G. Knie kényveit, aki sajat ta-
pasztalatait fogalmazta meg 1851-ben a vakok népiskolai oktatasarol, amelyek kozott
szerepel, hogy az erre vallalkozé tanitokat a vakok iskolajaban felkészitették és segéd-
eszkozokkel lattak el, amelyet 6 kovetésre méltonak tartott (Degenhardt és Rath, 2001,
35.). Tobbek kozott erre a tapasztalatra €pitve irhatta ugyanis, hogy:

»Nemcsak én, hanem a kiilfold el6ttem szamos évekkel kimondta és bizonyos fokig gyakorlatilag be-
bizonyitotta, hogy a népiskola a vak gyamoltalansagatol igen sokat lefaraghat, st tobb helyiitt hol a va-
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kok-intézetei a népiskolaval kezet fogva egy célra kozremikodtek nem egy szegényebb sorsu vakra néz-

ve a népiskola az tidv forrasa lett.” (Mihdlyik, 1870, 183—184.)

Mihalyik a specialis eszkdzokkel vald ellatast nem igéri, de ennek hianyaban egysze-
ri moédszereket ajanl konyvében a néptanitok szamara, amelyekkel vak gyerekeket tud-
nanak tanitani, a vakok iskolajanak szakmai iranyitasa mellett. S6t ecseteli az egyiitt ne-
velés elonyeit is:

,-..egy vakgyermek a népiskolaban sokat tanulhat s tanulhatnak rola az épszemi gyermekek is. Alig
hiszem hogy lehetne a tanitonak jobb alkalma ifju ndvendékei szivébe a valodi keresztény szeretet, a
humanismus elveit hathatésan becsepegtetni, mint azon apro szivességek [ ...] igénybe vételénél, melyek-
re a vak palyaja kezdetén raszorul” (Mihalyik, 1870, 186.).

Az intézmények kozotti egytittmiikodés az érvek ellenére sem valhatott azonban min-
dennapos ¢s eredményes gyakorlatta ebben a korban.

A népiskolai oktatasrol viszont intézeti fér6hely hidnydban nem mondhattak le a szak-
emberek, ezért a tanitok felkészitésébe ij mdodszereket vontak be, a tanitok ,,szakirodal-
mi felvilagositasat”. Fekete Karoly 4 siketnémdk oktatdsa a népiskolaban (1874) cimmel
allami koltségen kinyomtatott és a néptanitok kozott ingyen terjesztett fiizetében a tani-
tok szamara Osszefoglalta, hogy mit kell tudniuk a ,,siketnémak” tanitasarol, mind az
»epérzékiiekkel egytitt”, mind pedig ,,maganiton” szervezve meg az oktatast szamukra.
A tanitoknak tehat egyarant ajanlotta az egyiitt nevelést és a tanorak utani kiilonorakat is.

Emellett 1887-t6]1 kiadtak és 1890-t61 ingyen minden tanitoképezdének elkiildték nép-
szerisitési okokbol a Kalauz a siketnémdk oktatdasa és nevelése terén cimii folyoiratot,
amelynek cikkei rendszeresen foglalkoztak az egyiitt nevelés témakorével, és amelyben
nemcsak ,,siketnémaintézeti-tanarok™, de érdekl6do tanitok is megosztottak gondolatai-
kat az egylittnevelésrol.

Erdélyi Imre szathmari népiskolai tanitoé példaul ,,egyik fia gyermeke vaczi tanitvany
1évén”, tobb alkalommal meglatogatta az intézetet, majd hangot adott annak a tapaszta-
latanak, hogy a siketek oktatasaban

Hhines [...] semmi természet folotti s a Kalauz 1. szamaban kozzétett ugyanily czim( értekezés nem
kovetel lehetetlenséget, mikor a néptanitokban keresi a leendd siketnéma tanitot” (Erdélyi, 1887, 54.).

Szerinte ugyanis ,,az a tanitds altal megmentheti tanitvanyat a kolduléstol” (Erdélyi,
1887, 54.). Az egyiittnevelés sikeréhez azonban hianyol még néhany alapfeltételt: a tani-
tok tanfolyami tovabbképzését, a ,,késébbi itmutatast” (folyamatos konzultacioként ér-
telmezhetjiik), a tanitdsuk mddszertananak leirasat és a népiskolai tankényv alkalmatlan-
sdga miatt a ,,vaczi intézet” tankonyveinek sokszorositasat.

Megjelennek azonban olyan vélemények is, amelyek az egyiittes nevelés visszassaga-
it latolgatjak, elsoként a képzés teriiletén:

,Ha pedig azok, akik a siketnéma-oktatast hivatasokul valasztottak és valamely intézetben miikodnek
avagy miikodni fognak egy kalap ala vonassanak azokkal, kik ,,a siketnéma-oktatasnak legalabb elemeit [...]
néhany hétig vald szemlélet s gyakorlat altal” elsajatitottak és ,,rendes tanitéi mikodésiik mellett” siketnéma-
kat is tanithatnak ,,némi sikerrel”; hogy amazoktol csak olyan képesités kivantassék, mint ez utobbiaktdl; azt
sem az {igy, sem az intézetek, sem pedig maguk a tanitok érdekében nem kivanhatja senki” (,,a.s.”, 1888, 7.)
Egyrészt a képzés terén is egy az akkori célkitlizéseknél redlisabb kiilonbségtételre

szolit fel: vagyis hogy a tanitoknak csak alapvetd tajékoztatasra, mig az intézeti tanarok-
nak alapos kiképzeésre van sziikségiik. Masrészt a siketek népiskolaban valé oktatasanak
megvaldsithatdsagat és eredményességét is kétségbe vonja, masokhoz hasonldan:

»A ki a jelenlegi népiskolai tantervet ismeri, be fogja latni, hogy czéliranyos siketnéma-oktatas ren-
des népiskola mellett tokéletes lehetetlenség, miutan nem all elegend6 id6 rendelkezésre. E mellett bizo-
nyit kiilonben a szakiskolak megfeszitett munkassaga is, melyek daczara ennek, ritka esetben képesek
novedékeikkel brillirozni” (Berecz, 1888, 36.).
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Mindezek hatésara a siketek és a vakok népiskolai oktatasa kikeriilt a redlis lehetdségek
koziil, majd pedig a siketek népiskolai oktatasara vald felkészités is a tanitoképzésbal.

A tanitok ,,siketnémaintézeti tanitova” képzése maradt az a cél, amelynek érdekében
1890-ben megnyitotta kapuit a ,,siketnéma-tanitdi tanfolyam” a budai Paedagogiumban
(Scherer, 1890, 55.). A tanfolyamhoz kapcsolddo gyakorlohelyként 1891-ben megnyilt a
budapesti siketek iskolaja is a Festetics utcaban. Felsébb évfolyamos elemi és polgari ta-
nitéjelslteket készitett fel Akos (Scherer) Istvan ,,vaci siketnémaintézeti tanité” 4 tan-
targy soran, targyanként heti 2 6rdban a siketek oktatasara. A tanfolyam résztvevdi sza-
mara sziikséges tananyagot pedig A4 siketnéma-oktatds és nevelés kézikonyve cimen 1895-
ben kiadott jegyzetében foglalta 6ssze. A tanfolyam 5 évig miikodott, ezalatt 84 hallga-
tdja volt, akik ko6ziil 9 dolgozott késdbb a siketek intézeteiben. Miniszteri rendelet garan-
talta (az 1890. évi 47200.), hogy a tanfolyam masodik éve utan ,,siketnéma-tanitoi okle-
velet” kapjanak a tanitdjeldltek, de mivel az elmélyiilt munkéra a képzés egyéb kovetel-
ményei miatt nem maradt idejiik, csupén a letett vizsgakrdl kaptak bizonyitvanyt, illetve
a részvételiikrdl igazolast. A kezdeményezés azonban elbukott, ,,ujabb bizonyitékaul a
korabbi hasonld probalkozasok életképtelenségének” (Gordosné, 2000, 17.).

A tanitoképzésbol kikerilt kisérlet a vaci siketek iskoldjaban folytatodott 1895-t6l, 2
éves elméleti és gyakorlati képzést biztositod tanfolyamként. Ez a tanfolyam nyujtott ala-
pot a késdbbiekben a vakok, a ,,hibasbeszédiiek”, a ,,gyengeelméjliek” tanitoit képzo tan-
folyamok szdmara, adott alapot és helyet a fenti szakteriiletek mindegyikére felkészitd
egységes gyogypedagdgus-képzésnek.

Egyre tobb tanuléi kiilonbség

A siketek €s vakok oktatdsa mellett a népiskolabol kikeriil ujabb tanuldi csoportok
oktatasanak igénye is felmeriilt. Az 1870-es népszamlalas 6sszeirta a vakok (0,12 szdza-
1€k), ,,siketnémak” (0,13 szazalék), ,,elmebetegek” (0,09 szazalék) aranya mellett a ,,hii-
lyék” (0,14 szazalék) aranyat is, akik 0sszességében a lakossag 0,5 szazalékat tették ki.
Az 1880-as népszamlalas adatai szerint 5791 tankételes és 10 899 menhelyre szoruld
gyermek szamlaltatott akkor az ugynevezett ,.hiilyék” kozeé, ellatasukra pedig egyetlen
magankézben 1évo intézet szervezodott Frim Jakab vezetésével. Frim maga panaszolja,
hogy emellett ki vannak zarva a ,.hiilye” gyermekek a ,,siketnémaintézetekbdl” és az ar-
vahazakbdl is, hiszen mindenhol az kivantatik meg, hogy a szellemi épséget igazoljak.
Ezért 4j intézetek felallitasat javasolja 1875-t61 miikodo sajat maganintézete mellé (vesd
Ossze: Frim, 1884).

Ebben az idoben kezdddott a beszédhibas gyermekek oktatasa is, miutan megnyilt az
Orthophonicus Intézet Aradon, 1891-ben, Roboz Jozsef vezetésével, kivételesen nem bent-
lakasos intézetként, hanem beszédgyogyito tanfolyamok keretein beliil javitva a beszédhi-
bakat. A beszédhibas gyermekek ellatasat kezdetben 6 is a néptanitok altal képzelte el.

,»A siketnémakat, vakokat és hiilyéket kiilon intézetekben kell tanitani, mert az ilyen fogyatkozasban
szenvedd gyermekek — a dolog természete szerint — ki vannak zérva a népiskolabol. Amde a dadogd, he-
begd, selypitd és orrbeszédben szenvedd épérzékili gyermekek a népiskolak padjaiban iilnek [...] a leg-
tobb hazai tanitoképzo-intézetiinkben ez iddszerint nincsenek olyan tanerdk, a kik e téren teljesen ottho-
nosak volnanak. Mert ha olvastak is egy-két szakmunkat, a dadogok és hebegdk kezelésében gyakorlati
tigyességre nem tehettek szert. Pedig feladatukat éppen az képezné. Hogy a tanitdjeldlteket lehetdleg
gyakorlati Gton tanitsak meg a beszédhibak kezelésére” (Roboz, 1898, 162..).

Ok is elsésorban a népiskolék feladatainak béviilésében gondolkodtak, a felvetésre azon-
ban tartos megoldast az nyujtott, hogy megnyilt a siketek tanitdit képzo tanfolyambol ki-
valt ,,hibasbeszédiieket tanitd tanarok tanfolyama”, amelyet szintén a vaci intézetben szer-
veztek meg 1896-t6l, majd ezeket kovette 1897-t61 a vakok iskoldjaban miikddd, a vakok
tanitoit, majd a ,,gyengeelméjliek” tanitdit képesitd tanfolyam is (Gordosné, 2000).
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Ezzel 4ltalanossa valt az a csaknem egy €vszdzad alatt megsziiletd dontés, hogy a ta-
nitok kétéves tanfolyamai altal gondoskodjanak ezen gyermekek nevelésérdl, és hogy ne-
velésiikre a népiskolakon kiviili megoldast kell keresni, hiszen minden tanito képzésébe
mar a siket gyermekek nevelésének kérdéskore sem fért be, nemhogy a vakok, a beszéd-
hibas és a ,,gyengeelméjli” gyermekek nevelése. Nem volt tehat mas, a kor és a tarsadal-
mi viszonyok kozepette realizalhatdo megoldas, mint ijabb intézetek felallitasa.

Az egyetlen hajlék kicsiny volt mar az alapitasakor is e szerencsétlenek mindegyikének befogadasa-
ra, Ujabbat Iétesiteni pedig, bar az 6sok nemes buzgalmat 6r6kslték az utddok, a mostoha viszonyok mi-
att egész a legujabb idokig nem sikeriilt. Csekély eredményti volt egyesek buzgdlkodésa a térvényhozas-
ban, majdnem eredménytelen a szakférfiak javaslata és felhivasa, a mit a nagy kozonséghez intéztek,
csak hosszabb id6 elteltével, akkor is szorvanyosan jelentkezo sikerek érettek el. A két legjelentékenyebb
tényez0: a térvényhozas és tarsadalom, kozonyodsséget tanusitott s mindegyik a masiktol varta a segitség
nyujtasat. Pedig a kettdnek kozos mitkodése biztat csak sikerrel” (Scherer, 1895, V-VL.).

A torvényhozas és a tarsadalom tamogatasa

A tarsadalom tamogat6é szandéka azonban, ha lassan is, megjelent, példaul azaltal,
hogy megalakult a Siketnémadkat Tamogaté Orszadgos Egylet 1894-ben (vesd Ossze:
Scherer, 1895), és ez 1896-t0l a ,,siketnémak, vakok, hiily¢k ligyében” egyarant munkal-
kodik, ,,A testi és szellemi fogyatkozasban szenveddket tAmogatd orszadgos egyestilet”-
ként, és az egyesiilet folydirata is hasonloképpen kibdvitette szakcikkeinek korét.

A torvényhozas is egyre inkabb az {igy mellé allt, dr. Naray Szabd Sandor miniszteri
osztalytanacsos személyében, aki orvosként a gydgypedagogiai intézetekért volt felelds
a Vallasi és Kozoktatasi Minisztériumban. Egyrészt a szakmai fejlodést tamogatva lehe-
tové tette, hogy elinduljon 1898-ban a Magyar Gydgypedagogia ciml szaklap, majd
1899-t61 a Gydgypedagdgiai Szemle, amelyek a népszeriisités mellett az igy egyre mé-
lyebb tanulmanyozasat is célul tizték ki. Naray Szabd Néhdny szé a fogyatékosok okta-
tdsiigyérdl cimi miivében az intézetek finanszirozasanak fejlesztésére tesz javaslatot,
hogy azt a sziilok, a varosok és kozségek, a kozjotékonysagi és pénzintézetek, az allam
és ,,a jotékonyczElu allami sorsjaték” egyarant anyagilag tdmogassak. Az oktatésiigy cél-
kittizése ettdl kezdve pedig az intézetek 1étrehozasa volt.

»Minthogy a fogyatékosok oktatasanal arra kell foképpen torekedni, hogy az oktatasban részesiilok, a
tarsadalomnak az épérzékliekhez hasonloan keresetképes tagjaiva neveltessenek, elsé és féteendd volt a
meglévo intézmények megfeleld szervezése [...], egyOntetii szervezés, egységes tanterv, megfeleld tan-
erdk képzése, tan- és vezérkonyvek szerkesztése, valamint az intézeteknek minden tekintetben megfele-
16 felszerelése vétetett tehat foganatba; emellett gond fordittatott uj intézetek és iskolak tervszert felalli-
tasara is” (Ndray Szabo, 1898, 6.).

Az allam kivette a részét az intézetalapitas anyagi timogatasabol is, hiszen az 1898.
évi koltségvetés finanszirozta eldszor a gydgypedagogiai intézetek neveldinek fizetését.
Ez jelentds szamu intézetalapitashoz vezetett (1900: ,,siketnémak” és vakok kecskeméti
intézete, 1901: szegedi, jolsvai €s egri intézetei nyitottak meg kapuikat), de 0j szakterii-
letek is nyiltak, mint példaul 1900-t6l a kisegit6 osztaly, amely kisegitd iskolava notte ki
magat, 1903-t6l pedig — bar magénintézetként — a ,,nyomorék gyermekek intézete”.

Nem mondtak le azonban az ekkor megsziileté gydgypedagogiaban az immar ,,fogya-
tékosnak” nevezett gyermekek népiskolai nevelésérdl sem, hiszen az intézetek még min-
dig nem tudtak felvenni minden oda jelentkez6 gyermeket, igy a tanitok tajékoztatasa és
az egylitt nevelésre valo felkészitése tovabbra is fontos feladatot jelentett. Emiatt a mi-
niszteri szaktanacs 1900-ban a gyodgypedagdgiai oktatasiigy népszerisitése céljabol
ujabb tdjékoztatd és tanacsadd fuizetek kibocsatasat hatarozta el a ,,siketnémak, vakok,
hiilyék és beszédhibakban szenvedok” foglalkoztatasardl és a velilk valdo banasmaddrol
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sziilok, papok €s néptanitok szamara. Klis Lajos Kozérdekii tudnivalok a siketnémdkrol,
Sarbd Artur Népszerii utmutatds a beszédhibdk felismerésére és elharitasdra, Herodek
Karoly Kozérdekii tudnivalok a vakokrol, Skultéthy Lajos Kozérdekii tudnivalok a hii-
lyékrdl cimi munkaival jelentek meg ezek a tanacsadd flizetek, amelyeket a minisztéri-
um az 1901. évi 40144. szamu rendeletével az egyhazi féhatdsagok szamara megkiildott,
hogy a hozzajuk tartozé néptanitokat arra 6sztondzz€Ek, hogy ,,siketnéma” és vak tanulok
szdmara tanfolyamokat szervezzenek.

Ezek a tanfolyamok 4—12 gyerek részvételével indulhattak meg, 10 hénapos, napi 1
ora tanitast biztosito képzésként, de erre csak Székesfehérvarott és Ungvarott volt igény,
ahol 10—-10 ndvendék részesiilhetett ezaltal tanitasban az 1901-02-es tanévben, megha-
tarozott tandij fejében. Az internatusi (bentlakasos intézeti) nevelés mellett tehat az inté-
zeti nevelés elotti ,,elokészitésképpen” torténd népiskolai nevelés és a napi 1 6ras ,,tan-
folyamok”, vagyis helyben torténé kiilonok-
tatas jelentették az alternativakat. Felmeriilt
persze Ujra és Ujra a késdbbiekben is a bent-
lakasos iskola mellett a bejaro (externatusos)
nevelés kérdése is, ezt azonban megfeleld
szamu intézet hidnyaban sokaig nem lehetett
megvaldsitani, késébb pedig leginkabb a
»zyengetehetségli” gyermekek kisegitd isko-
lai nevelése terén nyert elismerést.

Ervek persze megjelentek a helyben torté-
nd, a csaladot el nem hagyo, az ,,épekkel” tor-

Ma szerencsére nem azon kell
gondolkodnunk, hogy ezek a
gyermekek részestilhessenek-e
nevelésben, vagy sem, hiszen ez
ma mdr egyértelmii tarsadalmi
érdek és alapuveto jog is. Az a
kérdes viszont mdig nem kertilt

ténd egylittnevelés mellett ekkor is, hiszen
sok gyermek esetében valoszinileg még so-
kaig ez jelentette az iskolaztatdshoz val6 hoz-

megvdlaszoldsra, hogy hogyan
tudjuk az oktatds mindséget ga-
rantdlni szamukra a tobbségi is-

zaférés egyetlen mddjat, azonban ennek szin-
vonala meglehet6sen valtozo lehetett. Szak-
mai érvek az egyiitt nevelés mellett Borbély
Sandor vaci igazgatotdl hangzanak el az
1899-ben a Budapesten tartott 1. nemzetkozi
gyermekvédd kongresszus emberbarati szak-
osztalyaban az oktatds minden ,,siketnéma”
gyermekre vald kiterjesztése témadjaban:

koldkban. Az inkluziv nevelés
vdlasza erre szinte megegyezik
Mihdlyik Szidor 1870-es felvete-
sevel, mely szerint a kiilonbézo
szakemberek és intézmeények
egytittmiikodeése sziikséges min-
den gyermek sikeres nevelése-
nek megvalositdsdahoz.

»A siketnéma gyermekek védelme elsdsorban a
tanultsadgban és a munkaképességben van, — azért
mondassék ki védelmiikre az altalanos tankdotelezett-
ség. —Addig is, mig szamukra kellé szadmu szakisko-
la nincs, oly orszagokban, mint pl. Magyarorszag,
hol a kisdedovddai és népiskolai térvény 6ket az altalanos tanitasbdl nem zarja ki, e térvény hatalya alatt
az épérzékiiek kisdedovodaiba és népiskolaiba jarjanak™ (Borbély, 1902, 345.). ,,A csaladi nevelddés,
még esetleges ferdeségeivel és hidnyaival sem oly rossz, hogy azt az idegen héz, vagy internatus feltét-
leniil jobban helyettesithetné; azért: az externatus jobb az internatusnal; annal jobb a csaladi nevelés.
Csak a legritkabb esetekben engedheté meg, hogy a sziiléi hazbdl kiragadtassék a gyermek, t. i. ha an-
nak egészségi allapota feltétlentil s erkolcesi élete valdjaban veszélyeztetve lenne” (Borbély 1902, 346.).

A vakok oktatasaval kapcsolatosan is hasonld érvek keriiltek eld:

,,Ott, a hol a vakok részére fonnallo intézetek a tankoteles korban levé vakoknak csak nagyon csekély
szazalékat birjak befogadni €s képezni, a népiskolaknak a vakok képzésében vald kisegitd munkassaga
egyenesen sziikséges; és igen konnyen elérhetd, hogy a jovobe tekintd szakemberek az ezen iranyu fara-
dozast kotelességiiknek tartottak és tartjak. Nagyon jol tudték és tudjak ezek is, hogy a vak csak a vakok
szamara berendezett intézetben részesiilhet abban a kiképzésben, mely 6t czélul tlizott teljes 6nallosag
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birtokaba juttathatja; nagyon is jol tudjak, hogy a vakok oktatasanak fétargyai, milyenek az ipar és zene,
népiskolakban egyaltalaban nem tanithatok, hogy tehat ott a vakok oktatasa teljes nem lehet. De vajjon
ezért a vak gyermekek tekintélyes perczentje minden oktatas nélkiil maradjon-e?” (Herodek, 1903, 19.)

Mindez egészen addig kérdéses maradt, amig az 1921. évi XXX. torvénycikk az isko-
laztatasi kotelesség teljesitésének biztositasardl errdl a kérdésrol végre pontosabban ren-
delkezett €s biztositotta ezen gyermekek tankdtelezettségét is. Tankotelezettségiik kinyil-
vanitasa azonban a ,,nyilvanos iskolakbol” valo kizaras altal térténhetett meg.

0. § A gondviseld (1. §) kérelmére a tanitdtestiilet (tanitd) eldterjesztésére az els6foku iskolai hatd-
sag (gondnoksag, iskolaszék) javaslatara a kir. tanfelligyeld felmentheti a gyermeket a nyilvanos iskola-
ba jaras aldl, ha

1. otthon vagy maganintézetben megfeleld oktatasban részesiil,

2. testileg vagy szellemileg hatramaradt,

3. az iskolabajaras a gyermek egészségét vagy biztonsagat veszélyezteti. [...]

7. § A tanitotestiilet (tanitd) elSterjesztésére és az elsdfoku iskolai hatdsag (gondnokség, iskolaszék)
javaslatara a kir. tanfeliigyel6 a sziikséghez képest hosszabb vagy rovidebb idére kizarja a gyermeket a
nyilvéanos iskolabdl, ha

1. oly szervi fogyatkozasa van, amely a tanulmanyokban vald normalis elohaladast lehetetlenné teszi,

2. ragéalyos vagy undort keltd betegségben szenved,

3. elmebeteg vagy tompa-elmé;ji,

4. a tobbi gyermek erkolcsiségét veszélyezteti.

A nyilvanos iskolabol kizart gyermekekre nézve az iskolaztatas kételessége fennmarad.”

Iskolaztatasi kotelezettségeiknek ezek a gyermekek kizardlag az akkorra mar kialakult
gyogypedagdgiahoz tartozo intézményekben tehettek eleget. Azzal tehat, hogy lehetové és
tamogatotta valt (a képezhetetlen kategdriaba esé gyermekeken kiviil) minden gyermek ne-
velése, egyuttal bezarult az az ajtd, amely a népiskolak felé, a tobbségi iskolaztatas felé mu-
tatott. A tankotelezettséget és egyben a tobbségi iskolakbol vald kizarast az 1961-es koézok-
tatasi torvény is megerodsitette, amelynek kotottségén az 1985-6s kdzoktatasi térvény ol-
dott, de az egyiittnevelést csak az 1993-as kozoktatasi torvény kezdte timogatni.

Tanulsagok

Ha azon toprengiink, hogy ez a 19. szdzadi régi torténet mit {izen nekiink, akkor
eszlinkbe juthat, hogy milyen kevés trsadalmi tdmogatottsagot kapott ez az tigy akkori-
ban, és atgondolhatjuk, hogy ma vajon kap-e eleget. Felvethetjiik, hogy akkor meglehe-
tésen kevés tanitd érdeklodott ezek irant a kérdések irant, de ma vajon tobb érdekl6d6
pedagdgussal talalkozhatunk-e? Meglathatjuk a ma felmeriil6 érveket is, példaul ,,id6hi-
any”, magas tantervi elvarasok — a csaknem 150 évvel ezel6tti véleményekben. Azt is je-
lentheti ez a torténet szamunkra, hogy a kiilon iskolaztatds ,,nem az egyébként minden-
kor kétarcu tarsadalom negativ megkiilonboztetési szandékat reprezentalja, hanem ezut-
tal éppenséggel emberi és szakmai szempontok szerinti *pozitiv diszkriminaciorol” van
sz0 [...] humanista tudds személyiségek [...] kezdeményezik dnzetleniil a legelsé specia-
lis tanintézmények 1étrehozasat. Ok azok is, akik nagy odaadassal, maguk dolgozzak ki
az intézményes keretek kozott eredményesen alkalmazhatd specidlis eszkdzrendszere-
ket.” (Zllyés, 2000, 335.). Ezeknek az eszk6zrendszereknek a megléte nélkiil az egytittne-
velés ma sem lenne megvalosithato.

Ma szerencsére nem azon kell gondolkodnunk, hogy ezek a gyermekek részesiilhesse-
nek-e nevelésben vagy sem, hiszen ez ma mar egyértelmii tarsadalmi érdek és alapvetd
jog is. Az a kérdés viszont maig nem keriilt megvalaszolasra, hogy hogyan tudjuk az ok-
tatas mindségét garantalni szamukra a tobbségi iskolakban. Az inkluziv nevelés valasza
erre szinte megegyezik Mihalyik Szidor 1870-es felvetésével, mely szerint a kiillonb6z6
szakemberek ¢és intézmények egyiittmiikodése sziikséges minden gyermek sikeres neve-
Iésének megvaldsitasahoz. Ennek torvényi alapjai ugyan mara megteremtddtek, megva-
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l6sitasakor azonban megkapjuk a valaszt arra, hogy a 19. szdzad pedagogusainak torek-
vései utan immar a 21. szazad szakemberei hogyan tudnak megfelelni az egytittmiikodés

emberi és szakmai kihivasainak.
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Idoegybeesések

Varnagy Ildiko kiallitasdarol

iordano Brunora hivatkozik friss esszéjében Varnagy I1dikd. Depresszios iddsza-
kaban, valoszinlileg ongydgyitoé céllal, eldsodorja mindazokat, akikkel képes
maradt dialogizalni, akikr6l sz6lé narrativakra gondolva megnyugszik.

Démokritosz, Platon, Arisztotelész, Eckhardt mester utan kovetkezik Giordano Bruno, a
sor végén pedig Arany Janos, Sartre, Dilthey, Toynbee, végezetiil Freud. Az olasz van-
dorhumanista filozoéfusrdl azt jegyzi f6l: ,,Valamennyi dolog egy, mely valtozatossaga ré-
vén magaba foglal mindent...”, majd igy folytatja: ,,Ez az egy-mania tetszik nekem. Min-
dent egybe szeretnék terelni és tartani, legalabb elméletileg, legalabb boldogsagilag.” A
szoveg reményteleniil csupasz, és talan ezért konyortelen.

Varnagy ilyen.

Négy dombormiire mutatott ra a szobrasz Varnagy Ildiko, amikor Szazados titi miter-
mében megmutatta a kiallitasara el6készitett alkotasokat. Kettdnek latszottak, a fehér fal
el6tt, ahova tamasztotta azokat, kettesével lettek ugyanis egymasra fektetve. Erdeklod-
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