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A gyermek kultusza
¢és a malenkij robot kozott

Farago Laszlo és Az uj nevelés kérdései!

Az 1j nevelés kérdeései (Farago és Kiss, 1949) a huszadik szdzadi
magyar nyelvii pedagogiai irodalom egyik legkiemelkeddobb és
legeértekesebb miive, mely egészen Riilénlegesen illeszkedik abba
a tortenelmi korszakba, amelyben megsziiletett. Esetében az a
szokvdnyos kapcsolat, amely a ,miivet” sajdt ,kordval” fiizi egybe,
komplex, drdamai és sok esetben kibogozhatatlan viszonyok
osszessegeét jelenti, amelyekkel tanulmdnyunk egész
gondolatmenetében mindvégig kiizdentink kell.

patikamérlegre tett egyensullyal, kiegyensulyozottsaggal, egyenrangusaggal ¢és

a szerzOk kozotti egyenld részesedéssel tiinik ki. A két 6nallo alkotod koncepcio-
janak egysége s a két szuverén pedagdgiai gondolkodo érdeklddésbeli eltéréseinek
egymast kiegészité harmonidja tudomanyelmeéleti, helyenként kreatologiai dimenzio-
kat is Olt.

Az uj nevelés kérdeéseit a magyar torténelem egyik kivételesen tiszta és magasztos
ujrakezdésének pillanataban kezdték el szerzdi, €s a magyar torténelem egyik legkatar-
tikusabb mélypontjan fejezték be. A munka nemcsak idGutazas volt, hanem sajatos és
alig felismerhet6 ,,ember tragédiaja” is. Sziikre szabott utazas az emberi térténelem nagy
emelkedései ¢és bukasai kozott, mindez a gyermek és a pedagogia médiumaban, amely-
nek hosszu tava fejlddésvonalai mindenkor a torténelmi fejléddés lényegi elemei kozé
tartoznak.

A torténelmi pillanatot a kadari konszolidaciobol visszapillantva 1945—1948 kozotti
idészaknak, mas néven ,koalicios korszak”-nak nevezték, és rendszeresen igyekez-
tek is integralni ,,szerves eltorténet”-ként. Egy érzékeny magyar film szerint ez volt
»apam harom boldog éve”. Bibo Istvan nevéhez fiz6dik a kovetkezo sirfelirat-tervezet:
,Elt harom évig.” De a véltozatoknak ezzel még tavolrol sincs végiik. Tortént komoly
torekvés a nyolcvanas évek derekdn az egész nemzeti torténelem egy 1944—1948 kozot-
ti korszakanak bevezetésére, majd egy 1945—1949-es, a Fordulat éve cimii Rakosi-mi
Osztonzésére kialakult valtozatra (e terminust egyébként, mint targyilagosnak t{in meg-
hatarozast [!], a koznyelv is mindvégig széles korben hasznalta). A korszak definicios
lehetéségei ezzel azonban még mindig nincsenek kimeritve; a vilagpolitika és a magyar
partharcok nyomvonalan még szamos tovabbi belsé korszakolast is el lehetne végezni,
részben abbol a kiindulopontbdl, hogy mikorra lehet érdemlegesen ,,visszadatalni”” a mar
manifesztté vald diktatarat, illetve meddig lehet idében ,,elérevinni” a demokracia értel-
mes fogalmat. Harom év volt, de lehet, hogy nem is harom, harom boldog év, de lehet,
hogy nem is boldog...

ﬁ z uj nevelés kerdesei Faragd Laszlo és Kiss Arpad kozos miive, ami majdnem
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Az uj nevelés kérdései egyike a korszak azon szellemi termékeinek, amelyeknek mar
puszta Iéte is bizonyos irrealitast szuggeral. Hogyan volt lehetséges, hogy ez a két szerz6
ilyen rovid 1d6 alatt ilyen teljesitményt hozhatott 1étre, kiilondsen, ha ismerjiik mas iranya
elfoglaltsagaikat és a korszak alapvetd viszonyait (a kdzellatastol, az inflaciotol mondjuk az

akkori tomegkozlekedésig, amely zokkend
nélkiil vezethetett akar a ,,malenkij robot”
valamelyik valtozatahoz is)??

A ml megsziiletésének ezen egészen
rendkiviilinek tekintheté koriilményeit (,,a
legnagyobb reményekt6l a legnagyobb
mélypontig”) mindenképpen szem elott
kell tartanunk, hiszen a koz0s mi szamos
vonasa lathaté modon viseli magan e gene-
zis nyomait. Ezek a maguk konkrétsagaban
annyira nyilvanvaloak, hogy e bevezetdben
még példakat sem idéziink ennek bizonyi-
tasara, nehogy az ismétlddések lancolataba
kelljen bonyoldédnunk. Meg kell azonban
jegyezniink, hogy Az uj nevelés kérdeései
sem kiilonbozik e kor dsszes jelentds szel-
lemi termékétdl abban, hogy a kor makro-
¢és mikro-folyamataival valo legszorosabb
kapcsolatainak ismerete sem lehet teljes,
ezek hatalmas hanyada maradhat meg egy
ennyire komplex miiben a kényszertien fel-
taratlan kapcsolatoknak.

Az uj nevelés kérdései a modern magyar
pedagodgiai szakirodalom talan legkorsze-
ribb nevelésfilozofiai alapvetése, amelyet
olyan szerzék végeztek el, akik a didakti-
katdl az iskolaszervezésig, az oktataspoli-
tikatol a nevelésszociologiaig, a pszicho-
analizist6l a filozoéfiailag relevans neve-
Iéstorténetig a legtobb erre vonatkozd
diszciplindban sajat kutatasaik alapjan vol-
tak otthon. A szerves interdiszciplinaritas
alig elérhetd magas szintje jellemzi tehat
ezt a mivet, amelyet még meg is kettéz az
a tény, hogy a két szerz0 a maga altal irt
részekben a sajat személyére nézve is meg-
valdsitja a tudomanyok szintézisét.

Amig az egyik oldalon tehat az tiinik
rendkiviilinek, hogy a magikus ,,hdrom”
év rendkiviili élet- és munkakdriilményei
kozott hogyan johetett 1étre ilyen szintézis,
a masik oldalon elementaris erével meriil

fel a kérdés arra nézve is, milyen korabbi, addig (valamilyen okbol) ki nem fejezett el6-
munkalatok jelennek meg érett formaban ebben a szintézisben. Mindenesetre a kivételes
nagysagrendiinek feltételezhetd (és addig nyilvanossagra nem jutd) elémunkalatok rész-
leges magyarazatul is szolgalhatnak a kivételes ,,harom év” alatt (,,Hogyan volt mindez
lehetséges ilyen rovid id6 alatt?”’) akkumulalt szellemi eredmények megértéséhez.’

Az 1lj nevelés kérdései egy sor
dltaldnos torténelmi, filozofiai
és pszichologiai kérdest vet fel.
Nemcsak a szerzok személyes
lelektandt befolydsolja ez a tobb-
szorosen is kivételes torténelmi
helyzet, de a mii dsszes fontos
koncepciondlis elemének aktucd-
lis bedgyazoddscit és elore ki
nem szdmithato értelmezhetose-
get. A ,mechanikus’, szimboliku-
san Herbart nevével fémjelezhe-
10 pedagogia kritikdja esetén
Jjoggal tételezheto fel, hogy az
egyik olvasé a Horthy-rendszer
pedagogiai vaskalapossdgdanak
birdlatdt ldtja benne, mikézben
a jobban értesiiltek mdr a szov-
Jet pedagogia ,,v0r0s
herbartizmusd -nak megeldlege-
zett pozitiv felmutatdsdt is pon-
tosan érzeékelik. Maga a nyolc
oszldlyos iskola az egyik pers-
pektivaban az 1ij magyar
demokrdcia kiteljesedése (és a
Horthy-rendszer konkrét meg-
haladdsa), egy mdsik perspekti-
vaban a gleichschaltolo 1ij rend-
szer szimpla adaptdldsa a
magyar viszonyokra.
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A vilagtorténelem 1945-6s ujrakezdésében, az 1j, akkor még nem artikulaldédo politi-
kai harcok (,,hideghaboru”) elékésziiletei, sot, részben mar 1946-os kirobbantasa idején,
Az uj nevelés kérdései sziiletésének pillanatdban teljesen szabadnak tudott, a vilagtorté-
nelmi Gjrakezdés motivélta politikai térben fogalmazdodik meg.*

Az uj nevelés kérdéseiben allanddan intenziven jelen 1év6 nagy vilagtorténelmi pers-
pektivak, korszakos tavlatok tragikus arnyai nem abbol nének ki, mintha a mii nem adna
érdemleges valaszokat e millenaris kihivasokra. Eppen ellenkezdleg! E tragikus drnyak
a vilagtorténelmi remények fokozatos elhalvanyuldsabol nének ki, amelyek egyre sulyo-
sabban nehezednek ra a mii koherens vilagtorténelmi optimizmusara.

Az 1945 és 1948 kozotti korszakban az események nem egyszertien gyorsak, de olya-
nok, ahol nem egyszer napok, s6t, ordk dontenek kotelezd és kényszerl valtozasokrol
¢és fordulatokrdl. Mire egy nyomtatott szoveg megjelenik, lehet, hogy mar mas korszak
van, az eredeti intencié a maga ellentétébe fordulhat. Kinek maradhat valodi elvi vagy
tudomanyos fenntartasa valakivel szemben, aki az iras megjelenése el6tt néhany nappal
veszitette el a katedrajat, keriilt utcara vagy valt koztiszteletben allo integrans polgarbol
politikai ellenséggé?’

A szerzOk pszichologidja 1ényegesebb, mint a mii egyes tartalmainak gyorsan valtozo
értelmezhetdsége. A torténelmi perspektiva sebes valtozasa szinte naponta 1j dnmegha-
tarozasokat ir eld szamukra, a legbizonytalanabb az eléttiik all6 jovo, az egyik torténelmi
hullam tetején allva mar egy masik, ugyanolyan erdés hullam csapasaval kell szembe-
nézniiik. Mi lesz az, ami megmarad az Ujrakezdés eldtti korszakbol, mi lesz, ami talan
orokre elsiillyed?

A sztalini kommunizmus kelet-eurdpai felemelkedése mindent igért, csak azt nem,
hogy Sztalin 1953-ban meghal, €s ezzel a negyvenes évek végi rendszer valosdga don-
téen megvaltozik. Ezt a kivételes helyzetet gorog stilusu sorsparadigmanak kell nevez-
niink, amelyben a paradicsom és a pokol kozotti allando kozlekedés Gsszes analitikusan
alig 0sszegezhetd eleme egy torténet konkrét narrativumaban mar attekinthetéen elme-
sélhet6 lesz. A két torténelmi pillanat interferenciaja (amelyek koziil az elsében az egész
addigi folyamat esszencialisan belesiirtisodik) nemcsak tobbszordsen kiilonleges torté-
nelmi helyzet, de egyben a mitoldgiai egyértelmiiség allapota is.

Egy rossz tarsadalom valosaga és egy jo tarsadalom lehetdsége testesiilnek meg ebben
a szembenallasban, s mint minden ilyen helyzetben, a lehetdség mar eleve teljesen egyér-
telmiinek, ha éppen mar nem is eleve eldontottnek tiinik. A régi és az 0ij — 1945 torténelmi
pillanataban tokéletes moralis egyértelmiiséggel jelennek meg. Ez nem tévedés, ideo-
logia vagy mas jellegli optikai csalodds — ez maga a vilagtorténelmi perspektivizmus,
amelynek hatdsa aldl csak kivételes személyek kivételes helyzetekben képesek kivonni

s
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nyilvanvaldéan az iskola kompromittaloédott leginkabb — a jo jovOben nyilvanvaldan a
pedagogia fogja jatszani a vezetd szerepet. A teljes moralis egyértelmiiség kora ez.

Az 1945-6s nemzedék sorsparadigmadjanak egyik szomoru sajatossaga azonban nem-
csak az, hogy igen rovid ideig tart, jollehet a kronologiai idé nem azonos a vilagtorté-
nelmi tartalmakkal terhes idével. A valodi sorsparadigma, a gdrdg mitoszok egyik lehe-
tdsége az, ha fiatal és elkotelezett emberek két vilagtorténelmi paradigma kozott allnak,
megvillan el6ttik még annak reménye is, hogy a régi és az 0j kozotti vakuumban alkoto
modon szdljanak bele egy Uj vilag megteremtésének folyamataba.

Legtalalobban ezt talan a kovetkezd jellemzés fogalmazza meg: ,,...nagyjabol egy-
iddsek, alig multak negyven évesek, valamit hittek, reméltek, akartak, sokat kockaztat-
tak érte, és amikor elérték, beteljestilt az almuk, hitiik, szemtik lattara, tudtukkal, vagy
tehetetlen asszisztalasuk kozben minden elromlott, zavarossa valt és elsdsorban elleniik
fordult [...] dramajuk, tragédiajuk azért iszonyu, mert nincs katarzis, nincs megnyugtatd
emberi erkdlcsi igazsagtétel. Nem harcban estek el, melyet hitiikért vivtak, hanem torz
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alakot 5ltott hitiik-eszméjiik, mint egy oriasi golem Gsszezuzta éket. Oket, a 1étrehozo
hiveket els6ként [...] S ki tudja, melyik halal a gy6trelmesebb, a fizikai megsemmisiilés,
vagy megolt 1élekkel a tovabbi életre itéltetés.” (Solyom, 1988, 246. 0.)

Ez a sorsparadigma tehat hozzaillesztette az egyik kivételesen szingularis sorspara-
digmahoz a masik, azzal diametralisan ellentétesen kivételes szingularis vilagtdrténelmi
pillanatot, hirtelen egy masik, ezzel ellenkezé moralis egyértelmiiség pillanatat teremtve
meg. A kevésbé filozofikus korszereplok szamadra, akik a moralis egyértelmiiség pillana-
tat nyomban (és érthetéen) a politika médiumaban értelmezték, ez a valtozas talan még
ennél is fantasztikusabb, hiszen a moralis egyértelmiiség 0 valtozata pontosan az ellen-
kezd6je volt annak, amit az eredeti (és érdemileg még mindig érvényben 1évé) moralis
egyértelmiiség kovetelt.

A gorog tragédidk nemezise abbdl a szempontbol is jatékot izott az akkori magyar
tarsadalommal, hogy a két moralis egyértelmiiség megvaltozasanak természeti katasztro-
fajat a vilagtorténelem magaslatanak szintjén rendezte meg, az erre valaszold tarsadalom
mindekozben a habor( pusztitasainak nyomat takaritotta el, halottait gyaszolta és (bele-
értve a svajci karorak villamgyors felajanlasait is) sokszoros kiszolgaltatottsagaban és
kényszerpalyain a szimpla fizikai tGlélésért is harcolt.

Az egész kérdéskor egyik legfontosabb problémadja, hogy e vilagtorténelmi fordulat
sokkal komplexebb, mint a kommunizmus szimpla elfogaddsanak vagy elutasitasanak
véleményszintli felfogasa (jollehet példaul 1989 feldl visszapillantva maga ez a kérdés is
félelmetes komplexitasok dimenzidit villantja fel).”

A vilagtorténelmi pillanat sajatossaga természetesen mind Faragot, mind Kiss Arpé-
dot alapvetden foglalkoztatta: ,,Az 1945-6s esztendd olyan hatalmas fordulatot jelent
nemzetiink sorsaban, amelyhez foghatot keveset talalunk népilink multjaban. Hazank
felszabaditdsa egész népiink életének olyan forradalmi jellegli dtalakulasat inditotta meg,
amellyel lehetdségiink nyilik szazadok mulasztasait jovatenniink €s szamos szerencsé-
sebb koriilmények kozott €16 nép emberi €s tarsadalmi fejlédését utolérni.” (223. 0.) E
gondolat hozzateszi az eddig mondottakhoz minden kivételes pozitiv torténeti mozzanat
magyar komponensét, az ,utolérés”, a torténeti ,,faziskésések” behozasanak kivételes
lehetdségét is. Faragd Laszlo imént idézett szovege is a holisztikus, egészre iranyuld
szempontok egész sorat mutatja fel, szinte mar magyarazatra szorul a holisztikus mozza-
natoknak ez a sora. Ha nem lengené be ezt a korforduldt a tragikum arnya, azt kellene
mondanunk, hogy ennyi végsé probléma ilyen izomorfiaja szinte mar ,,gyanus” jelen-
ség. Ez a nagysagrend nemcsak egy szempontbol holisztikus. Egyre tobbrdl van szo,
az egész torténelem korrekciojarol, a félresiklasok és zsakutcak kijavitasanak lehetd-
ségérdl. Nemcsak az események pozitiv ereddje és a diagnozis, de maga a terapia is
holisztikus jelleget 6lt. A torténelmet rendbe kell hozni, a mult felett gyakorolt kritika
azonban nem marad meg absztraktnak és altalanosnak, de a koriilményekhez képest
maga is konkrét: ,,Hazank mind a legutobbi idokig az elsikkasztott forradalmak, az
elalkudott reformok és az elvetélt j6 szandékok szerencsétlen kovetkezményeit nydgte.
Térsadalmi fejlédésiink a feudalizmus fokan rekedt meg, s nemecsak a népi demokracia
kiiszobéhez, de még a polgari demokraciahoz sem tudtunk elérkezni. A magyar tarsada-
lom a kiegyezés Ota sajatszerti alomvilagban és ennek megfelelden kiilonos illuzioniz-
musban élt.” (224. o.)

Itt az igazi nagy lehetdség ,,minden megvaltoztatasara”, s ezt a mindent legsziveseb-
ben Arnold Gehlen (1963) fogalmaval, a ,kulcsattitiidok™ megvaltoztatasaként értelmez-
nénk. A nagy elvarasok és a teljes ujrakezdés megjelennek a mult értékelésében is, ami
ujabb magyar skizofréniahoz vezet. Az 11j torténelmi korszak okozta csalodasok id6vel
természetesen megszepitik, korrektebb megvilagitasba helyezik az egykori torténelmi
mélypontokat, de ez nem lehet a teljes és végleges allaspont, hiszen egy ujabb rendszer-
ben vald csaldédas nem valtoztathatja meg utdlagosan az el6z6 mélypont értékelését.
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A népi demokracia fogalma tautologia, de a vilagtorténelmi atalakulas magéaval sodro
plauzibilitasa habozas nélkiil fogadtatja el Faragoval (aki nyilvan tokéletesen otthon van
a politikai elmélet irodalméban) ezt a fogalmi problémat®, hiszen ,,az egyenléségnek
mer6ben formalis fogalmabol az élet tényleges valosagava kell alakulnia”, a kijelentés
tehat tautologia, de van értelme, helye, sziikség van ra, éppen az 0 helyzet ad neki ;)
értelmet (226. 0.).°

1945-ben az érvelés sajatos megforditasa megy végbe a magyar demokracia iskola-
rendszerének értelmezésében. Nem a demokratikus érvelést hasznalja fel egy ideoldgia
megvalositasa érdekében, de ideologiai harcba kezd a demokracia 0 értelmezéséért:
a demokraciat akarja megvaltoztatni, természetesen pozitivan és fejlesztéen. Minden-
nek célja természetesen az Uj iskola, ami annyira fontos, hogy érdekében a demokracia
meglévd polgari fogalméaval mar e kezdet kezdetén vitaba kell szallni. E (kdzosen osz-
tott) nézet Osszes logikai, de elsésorban mégis torténeti-szituativ gyengéjével tisztdban
vagyunk (napjainkban kiilondsen is sebesen lehetiink tisztaban ezzel), mégsem kétel-
kedhetiink abban, hogy mindketten 9szintén hajoltak a demokracia f6lé, hogy annak
gyenggit kikiiszoboljék még az 1j iskola kialakitasa el6tt! Kideriilt, hogy a demokracia
fogalma nem jelent idétleniil érvényes egyensulyt: nemcsak a vilagot kell éretté tenni
a demokraciara, hanem a demokracia fogalmat is hozza kell alakitani a megvaltozott
vilag arculatdhoz. A demokracidt, mas szoval, konkretizalni kell. Idedlis politikaclméleti
alaphelyzet ez, amelynek jelentésége talemelkedik Farago és Kiss Arpad tanulmanyanak
nagysagrendjén is.

A helyes tarsadalom alapelvei, amit ebben a szovegben a ,,demokracia” terminus kép-
visel, valamiféle ,,alkalmazas”, , konkretizalas” nélkiil dGnmagukban még nem vezetnek
rogton sikerre. S amig ezen gondolkodunk, a demokracia valsagait latva maris meg-
jelennek a minden iranyu szélsdségesek, akik mar egészen mas tartalmat adnak annak,
hogy moédositani kell a demokracia szabalyait, és egy korrekt demokraciaclméleti meg-
fontolasnak legfeljebb a kiilsé elemeit épitik bele a maguk érvelésébe.

»Szazadunk nemcsak a gyermek, hanem a szocializmus szazada is”, fogalmazza meg
Faragd az egész konyv szellemét is Osszefoglaloan (72. 0.). A gyermek és a tarsadalom
kozotti osszefliggés, a gyermek és a szocializmus kozeli egymasra taldlasa a jelent koz-
vetleniil megalapozo teoretikusként tiinteti fel August Bebelt és Ellen Key-t, a szdzad-
fordulé nagy, de egyben mar modern humanista utdpiai a két vilaghaboru kozotti kor-
szakban részben kozhellyé laposodtak, részben egy mar tobbet nem is remélt civilizacios
magaslat szellemi orchideaiként esztétikai karakterre tettek szert.

Az uj nevelés kérdései szerz6i ij mddon és egységben latjak ezt az dsszefiiggést. Egy
klasszikus igazsag aktualizalodik ezekben az években, ez lesz pedagogiajuk alapja, amit
akkor is vallaltak, ha természetesen nem voltak naivak, és nem vartak el feltétlentil a
torténelemtdl, hogy ne zavarja meg az 6 szamukra nyujtott utdpikus lehetéséget. A leg-
mélyebb kiindulas egyben a legrealisabb is: ,,Mindeniinket a gyermeknek kell jelentenie
tehat: ez az a kovetelmény, mely a gyermek szazadaban mindinkabb valosagga valik, s
arra hivatott, hogy foldon egykor, az igazi hatalmi atalakulas utan igazi gyermekkertet,
a boldog gyermekek és a boldog gyermekektdl boldogitott boldog felnéttek birodal-
mat varazsolja el6.” (73. 0.)'° S ha mar ,,irodalmi” szdvegnek olvasunk egy kiilonleges
rekonstrukcio soran egy pedagdgiai elemzést, fel kell figyelniink arra, hogy milyen
mutacioban jon eld itt a ,,boldog” jelz6, amelynek egymasutanja egy egész filozofiat és
torténelemszemléletet sugall. A boldogsag végtelenné fokozodasa és alliteracioja az a
magaslat, ahonnan Az uj nevelés kérdései szerzoi lezuhannak az otvenes évek elejének
valdsagaba. ..

A ,,boldog gyermekek ¢és a boldog gyermekektdl boldogitott felnéttek boldog valdsa-
ga”-nak szinte csak karny(jtasnyira 1évé valdsaga valosagga valtoztatja a vagyat a sza-
badsagra, a hitet egy ) felszabadulas lehetdségében. A tarsadalmi, sot, a filozofiai, ant-
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ropologiai fogalmak tjrarendezése kovetkezik el a gyermek fogalma és eszménye koriil.
A tarsadalom felszabaditasa és a gyerek felszabaditasa sokszorosan athatjak egymast. E
konkrét gyerekfelfogas mintegy spontanul hivja el6 a szellemi képességeit a nevelés és
oktatas konkrét folyamataiban szinergikusan transzponal6 ’abszolut pedagogus’ elméle-

tét és cselekvési formait.!!

Jegyzetek

!Jelen széveg a VII. Kiss Arpad konferencian meg-
tartott Filozofia, pszichologia, szociologia. Farago
LaszIo pedagdgiajarol cimii eldadas részlete.

2Kiss Arpad Budapest belvarosaban két izben futott
bele egy-egy felndtt férfiakat foglalkozasszertien
gylijté szovjet alegység karjaiba, s mindkét esetben
egy-egy mindségi kardra aran szabadult.

*Mind a két szerzd addigi stidiumainak és tuddsanak
olyan elemei is fontos szerephez jutnak az Uj nevelés
kérdéseiben, amelyeket korabban nem publikaltak,
ezért visszakovetkeztethetiink szellemi utjuk addig
ismeretlen stacioira is.

*Eleve kettés politikai térrél kell beszélniink: a leg-
nagyobb szabadsagban és a legnagyobb represszio
felemelkedd arnyai kozott — mindez a legszorosabb
kapcsolatban az egyes nevelésfilozofiai vagy oktatas-
politikai kérdésekkel, nem is beszélve arr6l a hatal-
mas rendszervaltasrol, amit a maguk demokratikus
modjan mind Faragé Laszlo, mind Kiss Arpad is —
Rakosi nélkiil is — sziikségesnek tartott volna.

5 Az Uj nevelés kérdései bibliografiajaban megfogal-
mazott révid értékelések maguk is adnak halvany
izelitét ezekbdl a (szorongd) meggondolasokbol, jol-
lehet Faragd és Kiss Arpad integritasa érdemileg
megkérddjelezhetetlen.

Hasonl6, konkrét meghatarozasaiban azonban ter-
mészetesen ettél kiilonboz6 ,,moralis” korszakot
mutat ki Hermann Istvan (1974), amikor a sztaliniz-
mus megszilardulasa kozepette Hitler megtamadja a

Szovjetuniot, és ezzel gydkeresen megvaltoztatja az
alapvet6 erkolesi koordinatakat.

" Ki gondolna példaul arra az egyszerre tréfas és vére-
sen komoly lehetdségre, hogy valaki azzal indokolja
kommunistava valasat, hogy az amerikai hadifogsag-
ban jobbak az életkoriilmények.

8 A népi demokracia tautologikus fogalma arra utal,
hogy mar a negyedik rend jelentkezik a hatalomban
¢és a tarsadalom sorsanak iranyitasaban valo részese-
désert.” (226. o0.)

?Frdekes keretbe helyezi ezt, hogy 1989 utan a
,nép”-elétagu fogalmakban épp ezt az elemet érezték
specifikusan ,,kommunista”-nak.

1A hosszli Key-értelmezés természetesen igyekszik
érzékeltetni a ,,rajongas” és az ,.irracionalitas” ele-
meit is az eredeti gondolatrendszerben, mindez mégis
els6sorban az dszinte enthuziazmus hitelét emeli.

' _Ha valoban igaz az a tétel, amelyet a fentiekben
allitottunk, nevezetesen, hogy az elnyomott dolgozd
osztalyok és a gyermeki életét6l megfosztott gyermek
felszabadulasa nem véletleniil esik egybe — mint
ahogy nem véletlen az, hogy Rousseau, a polgari
szabadsagjogok elsé nagy gondolkoddja volt egy-
szersmind a gyermeki szabadsaggondolat apostola is
—, akkor Montessorinak a fasizmus zsarnoksagaval
szemben vald nyilt kidllasa is azt mutatja, hogy a
modern nevelé gondolatok hirdetéje és alkalmazoja
nem is lehet mas, mint az elnyomottak szabadsagaért
[...] kiizdé ember.” (74. 0.)
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