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az MTA doktora, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem — ORZSE

A szimmetria terei

A cimben jelzett fogalom egy uj filozofiai-tuddsszociologiai
diszciplina korvonalait rejti magdaban. Az emberi gondolkoddsban,
Jogalomalkotdsban betolidtt, jorészt mdig is feltdaratlannak
megmarado meghatdrozo és konstitudlo jelentésége miatt a
szimmetria jelenségere 1ij tuddsszociologia épithetd. Ha a
tuddsszociologidt e fogalom széles értelméeben a mindenkori tudds és
kiilondsen a filozofiai tudas tarsadalmi-torténelmi megalapozdsaként
Jogjuk fel, a szimmetria jelenséget az itt szoba joheto lehetséges
kauzalitdsok soraban kiilonleges hely illetheti meg.

targyi vagy diszciplinaris mozzanatokat veszi alapul, de e targyi vagy diszciplina-

ris kereteken tilmutato, ,,tavolabbi” meghatarozasokat és motivumokat, ezért volt
olyannyira magatol értetddo, hogy a filozofianak és altalaban a tudasnak ez a keresett
meta-tudomanya csak a ,,szociologia” lehet.

Nyilvanvalé: a szimmetria-jelenségnek nagy esélyei vannak, hogy a szélesen értelme-
zett tudasszociologidban jelentds szerephez, esetleg 6nallod tudasszocioldgiai paradigma
kialakitasanak esélyéhez juthasson. Az esélyek egyik szembeszokd oka éppen a szimmet-
ria-jelenségnek a 1étezd diszciplinaktol vald rendkiviili tavolsaga.

A szimmetria-jelenség tudasszociologiai esélyeinek masik kiemelkedd dsszetevdje,
hogy egy raépitett tudasszociologia (vagy egy tudasszociologiai jellegli, kisebb altala-
nositasu diszciplina) a tudasszocioldégiak mindeddig legmeghatarozobb alap-kiindulo-
pontjatdl eltérd 1) kiinduldpontot jelenthet.

A szimmetria-jelenségre épitett tudasszociologia az elézetes megfontoldsok alapjan
harom, 6nmagéban is teljes és értelmes kérdésfeltevés egyesitésébdl johetne 1étre:

Ami a szimmetriat, mint a gondolkodas, a filozofia egy valoban lényegesen megha-
tarozo 0sszetevojét illeti, e tekintetben a legaltalanosabb megfogalmazandé 6sszefiiggés
a szimmetrianak mint tudasszocioldgiailag mindsitett antropomorfizacidonak a felfogasa.
A szimmetria ezen az attételes, s mindenképpen specifikusan tudasszocioldgiai uton-mo-
don 6nallé elméletalkotd tényezdve novi ki magat, s elméletalkotdsdnak iranya és alap-
tendencidja mindenképpen antropomorfizalo iranyu.

A szimmetria jelensége a maga altalanossagaban azért tekintheté antropomorfnak,
mert a gondolkodoi tevékenység soran lehetségessé valo szimmetria-viszonyok realiza-
lasa az esetek tulnyomo tdbbségében ,,antropomorf” moédon megy végbe. A lehetségessé
valé szimmetria-viszonyok mintegy véget vetnek az aktudlis megismerési folyamatnak,
¢és olyan (els6sorban formalis) keretben realizdlodnak, amelyek mar maguk valnak a
tovabbi megismerési folyamat 0j keretévé.

A mindennapi tudat — amelynek szférajaban természetesen az antropomorfizacio jelen-
sége legitimnek, sot, adekvatnak mondhat6 — sokban megalapozoja a tudomanyos meg-
ismerésnek, a szimmetria-jelenség pedig szerves dsszetevdje. A mindennapi tudat miiko-
désének alapelvei sokban szorosan is dssze vannak fonddva a szimmetria-jelenséggel.
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Ezek koziil az alapelvek koziil most csak az Uin. ,,spontan materializmus”-t emlitenénk,
amelynek jegyében a mindennapi tudat elfogadja a konkrét és érzékelhetd valosagot
olyannak, amilyen (példaul a mindenkor sokak altal megel6legezett spiritualis vagy
metafizikus tartalmakkal szemben), és amennyiben ez a szdmdra konkrétan adott valdsag
messzemenden a szimmetria elvei alapjan van berendezve, Gigy (mas hasonlo tartalmak-
kal egyiitt) a szimmetriat is el fogja fogadni az 6 szamara lehetséges és legitim modon
antropomorf szemléleten beliil valésagosnak. Ugyanezt a beallitodast erdsiti a minden-
napi tudat funkcionalasanak, valosag-feldolgozasanak egy masik meghatarozo alapelve,
az un. ,,spontan harmonisztika” is. Ez az alapelv a mindennapi tudatnak azt az ugyancsak
vezetd beallitodasat ragadja meg, amely szerint a mindennapi tudat ugyan teljes sulyaban
fel tudja mérni a valdsag dinamikus és konfliktudzus természetét, mégsem tud meglenni
a harmonisztika, az univerzalizmus atfog6 feltevése nélkiil. Nos, a ,,spontan harmonisz-
tika” igy értelmezett meghatarozo szerepe a mindennapi tudat funkcionalasaban egyben
egyet jelent a szimmetria jelenségének teljes elfogadasaval.

A mindennapi tudat altalanos funkcionaldsanak van azonban még egy olyan vondsa,
amelyik épp a maga altalanossdgaban, azaz még az egyes konkrét alapelvektdl is fiig-
getleniil elvalaszthatatlanul koti Ossze a szimmetria-jelenséggel. Ez az atfogd jelenség,
ami nélkiill a mindennapi tudat valosagfeldolgozo funkcidja gyakorlatilag annyira lehe-
tetlen lenne, hogy az egyes konkrét alapelvek megfogalmazasahoz sem juthatnank el,
az analogia. Mivel az analdgia, az analdgias gondolkodés bizonyos 1étez0 tartalmak,
szerkezetek és fogalmak rovidre zart, kdzvetlen, mindenképpen reflexio nélkiili atvételét
jelenti (mikdzben a reflexio hidnya a mindennapi tudat egyik meghatdroz6 kritériuma),
az analogiakkal atvett tartalmak eredeti szimmetria-viszonyai minden valtozas nélkiil
keriilhetnek a mindennapi tudat 0j tartalmai k6zé. Minden analégia minden szimmet-
ria-viszonyanak végso alapzata természetesen a test szimmetriaja.

A nagy altalanossagban antropomorfizal6 hatastinak nyilvanitott szimmetria-jelenség
kritikai tudasszociologidjanak meghatdrozo Osszetevojét jelentheti a szimmetria genea-
logidjanak a (politikai) hatalom genealdgiajaval valo dsszevetése.

A filozofiai tudasszociologia a korai ujkortol kezdve tett mar relevans hivatkozasokat
az emberi tudas alapkategodriainak a politikai hatalommal vald kapcsolatara. Hatalmas
Os-tudasszociologiai problematikat testesit meg példaul a humanizmus és a protestantiz-
mus kritikus vitairat-irodalma, a maga modjan egyetlen nagy tudasszocioldgiai kritikat
testesitett meg a felvilagosodas teoretikus és praktikus mozgalma, 01j felviragzasat hozta
el ennek a gondolkodasi iranynak a gyakorlatilag teljesen tudasszociologiai megalapo-
zasu Ujhegelianizmus, s mire szerves része lett a tudasszociologiai elem a Marxtdl mar
jorészt fiiggetleniil paradigmava valo ,,marxizmus”-nak, mar el is érte nagy nemzetkozi
sikerét a nietzsche-i ,,0j-felvilagosodas” tudasszociologiai paradigméja ,,minden értékek
atértékelésé”-vel. E hatalmas iranyzatok (€s sorozatos, sajatos ritmust kovetd reneszan-
szaik) mind tematizaltdk a maguk modjan a tudas alaprendszereinek (posztmodernbe
hajlé kifejezéssel szolva: a ,,dolgok rendjé”’-nek) és a politikai hatalomnak sajatosan
genealogikus kapcsolatat.

Mindez azt is jelenti, hogy amennyiben a szimmetria-jelenség barmelyik valtozatban
is része az adott tudas-alakzatoknak, természetes modon kertiil kapcsolatba a politikai
hatalommal, mint a tdrsadalmi tudas konstiticiojanak lehetséges kiinduldopontjaval.

Mindezek a nagy tudésszociologiai torekvések tudasszocioldgiai szempontbol azon-
ban mind 6sszegezhetdek voltak a Mannheim Karoly-i 1éthezkotottség paradigmajaban.
Ez azt jelentette, hogy a tudas alapkategoridinak a politikai hatalom révén torténd kons-
titucidja, illetve elosztasa e paradigman beliil csak a 1éthezkotottség tételezésén keresztiil
volt lehetséges.

A 1éthezkotottségen alapuld paradigma azonban nem annyira a tudas alapjainak meg-
hatarozéasaiban, mint inkabb a filozofiai (politikai) diszkussziéban alkalmazott ,,ideolo-
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gia”-gyant jelenségének eldtérbe keriilésében jatszott szerepet. Ez azzal a természetes
kovetkezménnyel jart, hogy a szimmetria-jelenség mar ebbdl az okbdl sem jatszhatott
komolyabb szerepet a 1éthez-kotottségre alapozott tudasszocioldgidban, hiszen egy szim-
metria-viszony feltételezése érdemileg sohasem lehetett ideoldgia-gyant targya.

Ha el akarjuk hagyni a l1éthezkotottségi paradigmat, két at all eldttiink. Egyrészt fog-
lalkozhatunk altalanossagban egy, a szimmetria-jelenséggel foglalkozé tudasszocioldgia
felépitésének problematikajaval, masrészt kisérletet tehetiink arra, hogy a nagyon kevés
(kozelebbrol-tavolabbrol) nem 1éthezkotdttségi kiindulopontu tuddsszocioldgian beliil
kiséreljiik meg felmérni a szimmetria-jelenség helyét és szerepét.

A masodik lehetdséget elore véve, a nem-l1éthezkotottségbdl kiinduld tudasszociold-
giai iranyzatokat tekintve mindenképpen emlitésre kivankozik a posztmodern gondolko-
das kvazi-tudasszocioldgiai dimenzidja, amelyen beliil mindenképpen értelmesen lenne
felvethetd a szimmetria-jelenség tudasszocioldgiai megkozelitése. A posztmodern gon-
dolkodas radikalisan kitagitotta a tudasszociologiai gondolkodas, vagy ami azzal egyet
jelent, a tudasszociologiai kritika korét, s ezzel ki is 1épett a 1éthezko6tottségi paradigman
kiviili szellemi térbe.

A szimmetria-jelenség rendkiviili kozelségben van az ,,ideologia” és a tiszta fogalma-
ban vett ,,politikai hatalom” szférajahoz. A vilag rendje, az érdekek harmonidja, a tarsa-
dalmi szerkezet mind olyan képzetek, amelyek a viszonyok mindent meghatarozo rendjét
hivatottak megfogalmazni.

A tarsadalom ezen alapvetd, magat a tarsadalmat és a tarsadalmisadgot konstitualod
rendjét (amely rendfogalom erre irdnyulo kiilonleges elemzések nélkiil is, mintegy dnma-
megmutatkozé mas és ugyancsak relevans rendfogalmaktol) olyan alapvetd fogalmak is
orzik, mint a (magyarul sajnalatos modon igy kifejezhetetlen) ,,Ordnungsmacht” vagy
éppen a ,rendtarté” székely falu, amelyeket teljességgel lehetetlen elképzelni a rend
alapvetd szimbolikus formadi, igy éppen a szimmetria-jelenség nélkiil. Ezen a ponton
tehat igazolodik a posztmodern tudés-genealogia.

A szimmetria-formaban bizonyosan nem a tarsadalom valddi hatalmi viszonyrend-
szere képezddik le. Fenn és Lenn makulatlan fogalmi szimmetriat alkotnak, mégsem
gondolhatja senki komolyan, hogy a fogalmi szimmetria, vagy barmely mas szimmet-
ria-viszony a fogalmak referencia-tartalmaira nézve igaz lehet. A torténelem altalunk
ismert tarsadalmaiban a Fenn mindig joval kisebb szamu csoportot jelentett, mint a Lenn,
s e két elem valdsagos erdviszonyai minden médon leirhatdk, csak éppen a szimmetria
viszonyaként nem.

A minden kozelebbi konkrét torténeti €s szociologiai vonastol megfosztott ,,hatalom”
kozépponti szerepe meglehetds egyértelmiiséggel utal ezen elmélet (kizarélagosnak
semmiképpen sem tekinthetd) uj-baloldali eredetére. E nyomos torténeti okokbol eddig
artikulalatlannak megmaradt Gj-baloldali eredet — paradox modon — egyszerre eldnydket
¢és hatranyokat is jelent. Elénynek tekinthetd a politikai hatalomnak az ujbaloldali gon-
dolkodasban konkretizalt fogalmatol valo valamelyes elszakadasa, azaz e hatalom egy 1j
tipusu fogalmanak kidolgozasa (amely épp a maga altalanossagaban mar eredményesen
tiintethetd fel tudas-konstituald eréként).

Hatranya e fogalomnak viszont éppen az, amit imént még elonyként tiintettiink fel.
E hatalom-fogalom ugyanis olyan tartalmatlan, még spekulativan sem meghatarozott
altalanossagokban mozog, hogy majdhogynem lehetetlen fogalmi elemzése. Meg lehet
ugyan nevezni a politikai hatalmat, mint a tudas alapzatainak végsé meghatarozdjat, s
egész genealogiai folyamatot vagy annak relevans részeit nem lehet tudomanyos vagy
filozdfiai diskurzus targyava tenni.
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A végsO magyarazatként valé megnevezés esetleges legitimizalasa éppen a hozzaveze-
td ut tavolsaga, ezen Ut tudomanyos bejarasanak lehetetlensége miatt majdnem teljesen
izomorf helyzetet hoz 1étre azzal, ahogy a posztmodern gondolkodas a l1éthezkotottségi
paradigmat abszolut modon kitagitja. Végsé soron mérlegelhetd ez a kitagitas (hiszen a
mindannyiunk altal hasznalt formalis logika is targyava tehetd egy ilyen radikalis kita-
gitasnak), de ennek éppen abszolut jellege sziinteti meg a tudomanyos vagy a filozofiai
kutatas valodi terepét (s ezzel voltaképpeni targyat is).

A szimmetria-jelenség filozofiai kritikajanak (ami mindig egy, a szimmetria-jelenségre
épithetd lehetséges tudasszociologia szerves fejezete is lehet) mindenekeldtt a fogalmi
szimmetridk elemzésén kell alapulnia.

A fogalmi szimmetriak elemzése (elsGsorban az egyes filozofiai rendszerekben és
koncepciokban 6nmagukban, de kifelé haladd koncentrikus kdrokben mar a kiilonb6zo
tudomanyok elvi-elméleti megalapozasaiban is) elsoprd tobbséggel mutatja ki, hogy a
fogalmi szimmetriaknak mind alaptipusai, mind azok szarmazékos tipusai (igy a Hegel
altal kivételesen kultivalt ,,reflexids” fogalmak) olyan filozéfiai viszonyokat sugallnak,
amelyek ,,valosagos viszony”-nak mutatjék fel a fogalmi szimmetridkat.

A nyelvi és logikai rend e tapasztalat szerint altalanosan és atfogoan, az egyes filozo-
fiai rendszerek mindsitett eltéréseitdl fliggetleniil nytl at ezen a fogalmi rendszer altal
sugallt valosagkonstiticioba.

A fogalmi szimmetria kritikai igényt kutatasa, ha csak kezdeti formaban is, de mas
tudomanyokbol szarmazik. Reinhart Koselleck Az aszimmetrikus fogalmak torténeti-po-
litikai szemantikdja cimli munkdjaban jelentékeny kisérletet tesz a fogalmi szimmet-
ria-aszimmetria tudomanyelméleti vizsgalatara, els6sorban a torténettudomany néhany
fogalom-parjanak a kozelmultban bekovetkezett és a kutatds szamara maig relevansnak
megmarado kompromittalodasa miatt.

Amit Koselleck aszimmetrikus ellenfogalmaknak nevez (a civilizacio-barbarsag fogal-
mainak példajan), voltaképpen a fogalmi szimmetria utjan jonnek létre. A Koselleck
idézte példak kezdetben mind klasszikus fogalmi szimmetriak (maga a civilizaci6-bar-
barsag fogalompar is szimmetrikus, hiszen a fogalompar egésze kitolti az emberiség
fogalmanak egész terjedelmét).

A szimmetria azonban, mint Koselleck talaldéan érzékelteti, a politikai, tarsadalmi
praxisban aszimmetrikussa valik (hiszen a fogalompar két tagja koziil az egyik min-
den tartalmi és értékbeli pozitivumot magaban 6sszpontosit, amig a masik szemantikai
finomsagokkal mar egyaltalan nem jel6lhetd egyértelmiiséggel univerzalis negativumma,
s amellett ugyancsak univerzalis ellenségképpé valik).

Az igy létrejovo aszimmetrikus fogalmak tehat nemcsak a szimmetrikus viszonybol
jonnek létre, de maguk is elidegenithetetlen részei a szimmetria-jelenségnek és a szim-
metria-jelenség lehetséges tudasszocioldgiai kritikajanak.

A fogalmi szimmetria kritikdjanak tobb problémakort kell feldlelnie. Egyrészt fog-
lalkoznia kell az 6nall6 és tiszta formdji fogalmi szimmetridk problémdjaval, amelyek
els6sorban az adott konkrét fogalom egyiittes, teljes kitoltésének és az adott fogalmi
univerzum teljes kitdltésébol kovetkezé szimmetrikus megoszlasu valosag-viszonyok
kialakulasat vizsgalnak.

Elvalik ettdl (bar ugyancsak maradéktalanul a fogalmi szimmetridk problémakoérének
része) az aszimmetrikus fogalmi viszonnya valé fogalmi szimmetria, hiszen itt mar nem-
csak az a kutatds feladata, hogy kimutassa, hogy a ,.tiszta” fogalmi szimmetria a maga
modjan alakitja a valdsagot, amennyiben a fogalmi szimmetria mogott kezdetben nem
allnak ,,szimmetrikus” valoésagos viszonyok, hanem mar az is, hogy konkrétan mutassa ki
az aszimmetrikus ellenfogalmak tartalmainak 0j szemantikajat, a modosult fogalomkép-
z¢€s torténetét és annak okait. Az aszimmetrikus ellenfogalmak elemzése ki tudja mutat-
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ni, hogy az eredetileg szimmetrikus (tudasszociologiailag mar problematikus) fogalmak
nem kis részben mar ismét 1éthezkotottségi okokbol valnak aszimmetrikussa.

Kelet felé haladva minden tarsadalom a maga févarosanak keleti felét tekinti a Balkan
kapujanak. E nem éppen a tudoményos szellem dezantropomorf magaslatait emlékeze-
tiinkbe 1déz6 megfogalmazasban meghtizodo aszimmetrikus ellenfogalompar esetében
nyilvanvalo, hogy dnmagat (1éthezkototten) mindenki a civilizacioé és nem a barbarsag
korébe sorolja, tokéletesen fliggetleniil attol, hogy egy hatarral arrébb (hasonlo 1éthezko-
tottségi motivumokbol kovetkezéen) mar 6 valik barbarrd. A szimmetria tudasszociolo-
giaja ezen a ponton ujra talalkozik a 1éthezkotottségi paradigmaval.

Célszerli megkiilonboztetni az aszimmmetrikus ellenfogalmak attételes 1éthezkotott-
ségétdl eltérd kozvetlen, vagy legalabbis nem oly mértékben attételes 1éthezkotottségi
szimmetria- vagy aszimmetrikus ellenfogalmakat, amelyek az irodalomban, a politika-
ban vagy éppen a tarsadalmi 1ét folyamataiban nap mint nap jra sziiletnek.

Egy kolt6 (az egyik legnagyobb példa erre éppen az eurdpai romantika egyik egyete-
mes koltdje, Petéfi Sandor) kezdheti verseinek jo részét ,,onmaga” €s a ,,vilag” tokéletes
¢és tokéletesen léthezkotott aszimmetrikus ellenfogalmakként valo explicit meghataroza-
saval. Egy politikus vagy politikai iranyzat
definialhatja 6nmagat 1éthezkotottségi ala-

pon :aszimmetrikll,s ellenfogalomként (,,mi Ha egy konkrét térben két elem
barbarok vagyunk™).

A szimmetria esetlegesen kidolgozando ¢ SZimmetria viszonydba keriil
tudasszociologidjanak egyik nagy problé- — egymudssal, maga ez a viszon)),

makorét a szimmetria-viszony kreativitdsa- gz e viszonyként valo elismerte-

nak neveznénk. Megszokott logikank szerint p p Sy
nem tudatosul benniink, hogy egy szimmet- tes olyan mozgdsokat indit el,

ria-viszonynak elismert relacié ohatatlanul ~ @melyek irdanyukban kiegyenli-
dinamikus folyamatokat indit el. Ez sajatos  tik, egyenjogtisitjdk a szoban
kreativitas, ami nagyon sokaig ontudatlan Jorg6 ket elemet. Ennek van filo-

is maradhat. Ebben az esetben a sz6 szoros Py Ini d tirsadal
értelmében ontudatlan intellektualis mozga- zoftatfogalmi, de van tdarsadal-

sokrol is beszélhetiink. mi, szocidlis és kulturdlis vdlto-
Ha egy konkrét térben két elem a szim-  zgtg is. Egy ilyen viszony egyet-

metria} viszonyéba'kerﬁl egyméssal,'maga len keretfeltetele az, hogy a ket
ez a viszony, az e viszonyként valo elismer- ’

tetés olyan mozgasokat indit el, amelyek elem ugyanabban a rendszer-
iranyukban kiegyenlitik, egyenjogusitjak a ben lehessen értelmezheto.
szoban forgo két elemet. Ennek van filozo-
fiai-fogalmi, de van tarsadalmi, szocialis és
kulturalis valtozata is. Egy ilyen viszony egyetlen keretfeltétele az, hogy a két elem
ugyanabban a rendszerben lehessen értelmezhetd.

A szimmetria-relacié immanens kreativitdsa nem 6nalldé kauzalis komponens, maga
is szamos egymastol eltérd kauzalis sor kibontakozasara épiil. Nem 6nall6 onszervezd
elv, nem is a pozitiv metafizika egy valfaja, de az adott folyamat kibontakozasaban
részt vevod dinamikus kauzalis sorok kolcsonhatasainak olyan altalanosithato elvonat-
koztatasa, amelynek vizsgalatakor evidensen ki kell rajzolodnia annak a kauzalitasnak,
ami a tobbi, azonosithatd kauzalis sortol fiiggetlen, 6nallo és kizarolag csak a szim-
metria kreativitasa altal 1étrehozott kauzalitas. Ebben a fazisban a szimmetria-viszony
érzékelése olyan sajatos differencia-mozzanat, amely bizonyitd erejének belatasa csak
az adott kutatasnak abban a fazisaban lehetséges, amikor a kutatdé nagy pontossaggal
meg tudja allapitani a valoban csak a szimmetria-viszonyhoz koétheté 6nallé differen-
cia-mozzanatot.
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Amikor valaki kihiv valakit parbajra, a szimmetria-viszony kreativitasa mitkodésbe
1ép, akkor is, ha a két parbajozo fél minden tekintetben kiilonbozik is egymastol. Pon-
tosan ezt a mozzanatot érvényesiti nagy miivészi hatassal Krady Gyula szamos, ,,A hir-
lapir6 és a halal” tematikajat ujrafogalmazoé elbeszélésében, melyekben a hirlapird gy6zi

le az ezredest.

Amikor két csapat labdarago-mérkézése orokrangadoként tarolodik a nézokozonség
emlékezetében, a szimmetria-viszony kreativitasa akkor is egy szintre emeli 6ket, ha

amugy igen eltér6 jatékerdt képviselnek.

Ha egy pluralis partrendszerben az egyik ellenzéki part el tudja hitetni magarol, hogy
0 a kormanypart hiteles kihivéja, a szimmetria kreativitidsa potencidlisan mar az egyen-

Amikor valaki kihiv valakit pdr-
bajra, a szimmetria-viszony kre-
ativitdsa miikédesbe lép, akkor
is, ha a ket parbajozo fel min-
den tekintetben kiillénbozik is
egymdstol. Pontosan ezt a moz-
zanatot ervényesiti nagy miive-
szi hatdssal Krudy Gyula szd-
mos, ,A hirlapiro és a haldl”
tematikdjdt vjrafogalmazo elbe-
szélésében, melyekben a hirlap-
iro gyozi le az ezredest.
Amikor két csapat labdartigo-
mérkozése 6rokrangadokeént
larolodik a nézokozonség emle-
kezetében, a szimmetria-viszony
kreativitdsa akkor is egy szintre
emeli Oket, ha amuigy igen eltérd
Jdtékerot kepuiselnek.

Ha egy plurdlis pdrtrendszer-
ben az egyik ellenzéki pdrt el
tudja hitetni magdrol, hogy 6 a
kormdmnypdrt hiteles kihivoja, a
szimmetria kreativitdsa potenci-
dlisan mdr az egyenrangiisdg
attribitumdoal is felruhdzza.

rangusag attribatumaval is felruhazza.

Minden verseny, minden rivalitds meg-
hatarozd elemévé valhat ez a kreativitas,
mikdzben egy ilyen itélet kimondasa csak
akkor lehetséges, ha annak az esetnek a vizs-
galatdban egyszerre rendelkeziink az dsszes
meghatarozo kauzalis sszetevd ismereté-
vel, és ezen oksagi sorok elemzésébe be
tudjuk épiteni a szimmetria kreativitasanak
6nallé mozzanatat is.

A moddszertani nehézség ezen a ponton
keletkezik: reduktiv eljarasok nagy sorat
kell elvégezniink, amelyek végeredménye-
képpen végiil onalldan elvalik a szimmetria
kreativitasanak produktuma.

Nyilvanvalo, hogy a filozofiaban e moz-
zanat reduktiv kimutatdsa még annal is
nehezebb feladatot jelent, mint a tarsadal-
mi és szociologiai szimmetria-viszonyok
esetében. Ebben az esetben nemcsak olyan
tarsadalmi aktorokkal van dolgunk, akik-
nek, akar tudnak, vagy nem tudnak arrol,
hogy a szimmetria kreativitdsdnak terében
tevékenykednek, szembe kell szallniuk akar
magaval a filozofussal is. A filozofiai sze-
mantikanak raadasul megvan még az a tulaj-
donsaga is, hogy az (a szemantika — K. E.)
adott esetben a felvett szimmetria-viszony-
tol csak jelentds argumentécios tavolsagban
legitimalja (visszamendleg) a kiindulast.
Ezért a mar kimutatott szimmetria-viszony
is nagyban veszithet jelentdségébdl, hiszen
ha a gondolatmenet szemantikaja egyszer
mar (visszamendleg) igazolta sajat magat,
meglehetdsen k6zombos lehet az esetleges
szimmetria-viszonybol val6 kiindulas.

Meg kell allnunk egy pillanatra Fichte

gondolkodasanal, akinél a szimmetria-viszony kiilonleges szerepet jatszik. A szamara
torténetileg adott modszertani vakuumban ugyanis ez helyettesiti mind az ismeretelmé-
letet, mind a korabbi metafizikat, egybekapcsolvan a kriticista filozofia Fichte altal meg-
értett és elfogadott valtozatat a fogalmi szimmetridk felértékelésével.
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Intenziv figyelmiinkre érdemes a kifejezetten politikai szimmetria jelensége is. Az
eltérd torténelmi korok felsorakoztatasatol eltekintve kiemelkedd fontossagunak tlinik
napjaink plurdlis demokratikus politikai berendezkedésében.

Formalis demokraciaelméleti szempontbdl (s ez a jelzd itt nem negativ) latszolag a
politikai szimmetria, ,,a kétpartrendszer” egyaltalan nem tiinik automatikusan problema-
tikusnak. Ebben a nem-pejorativan értett demokraciaeclméleti formalizmusban a legiti-
macio megszerzésében az egypartrendszer (ami ohatatlanul a totalitarizmus valamelyik
valtozatanak tekinthetd) elkeriilése meghatarozo. A valddi pluralizmus, illetve a valddi
kétpartrendszer kozott nem szokas kiillonbséget tenni. Ebben az egyenld megitélésben
jelent yj tipusu kiilonbséget a szimmetria jelensége.

Egy tarsadalom valdsagos politikai torténéseiben az ilyen szimmetria létrejovetele,
megszilardulasa, uralomra keriilése, majd valamilyen iranyi megszakadasa felismerhe-
tetleniil olvad bele a hétkoznapok eseményeibe. Az, hogy kezdetben sok, igen kiilonb6zo
part van, majd hogy ezek kiilonboz6é csoportosulasokra Iépnek egymassal, ezt kovetden
pedig kiilon mindséget jelent az immar lecsdkkent szamu partszovetségek harca, maga-
tol értetddd. Adott esetben éppen a koaliciokotés logikaja zarja ki a tovabbi egyenrangli
versenybdl a harmadik és negyedik helyen allo partot, hogy végiil akar megkonnyebbii-
lésnek is érezzék a megmaradt két part kettésségét. Ezekben ekkor még felismerhetdek
a tarsadalom szadmara az egykori valosagos pluralizmus korvonalai.

Ez az iv adott esetben akar egy vagy tobb évtizedet is igénybe vehet, amelynek kovet-
keztében e folyamatok olyan mértékben is lelassulhatnak, hogy akar tokéletesen ész-
revétlenek is maradhatnak.

Amig a 13 partbol 5 part lesz, mar el is felejtjiik a kimarado 8 part vezetdjének nevét,
s az a harmadik, aki a vezetd két part sikeres koalicidja miatt eljelentéktelenedik, inkabb
balszerencsésnek tiinik szemiinkben, mint a politikai egészet érd jelentds veszteségnek.

Abban a korszakban, amikor a két centrum felgyorsitja a kisebb tomoriilések hozzajuk
vald csatlakozasat, olyan, onmagaban figyelemre ugyancsak nem méltatott jelenségek is
fellépnek, mint a tartalmak homogenizal(6d)asa, az egyes arnyalatok radikalis eltiinése, a
tartalmi ajanlasok lényegtelenné valésa, az egyéni kiillonbségek leértékelddése, az addigi
érdemek és teljesitmények elfelejtése.

Minden abban az 1j funkcionalis rendben nyeri csak el értelmét, amelyet a két polus
markans kialakuldsa mar eleve kijelolt szamukra.

A szimmetria-jelenség 6nalld ,,munkéja” madr itt tetten érhetd, a két centrum azo-
nosithaté megjelenésének korszakdban mar szembesiilhetiink a szimmetria erejével.
Statisztikai lehetetlenség, hogy a ketts viszony megjelenésének korszakaban ezek
nagysagrendjiiknél, intenzitasuknal, szervezettségiiknél vagy mas tulajdonsaguknal
fogva valdban egyenldk lehessenek. Ebben a fazisban nem a politikai aktorok terem-
tik meg a szimmetrikus viszonyt, hanem a szimmetria-viszony teremti meg a politikai
aktorok kiegyensulyozottsagat. Lehet a két centrum egymastol barmilyen tavolsagban
is, a szimmetria-viszony megjelenése potencidlisan pillanatok alatt egyenld erejiivé
teszi Oket.

A legdramaibb mozzanatot mégis attol a korszaktdl érdemes datalni, amikor a két
centrum erdviszonyai kiegyenlitédnek. Ettdl kezdve mar nem a szimmetria alakitja az
aktorokat, de az aktorok viselkednek a szimmetria strukturalis és logikai meghatarozasai
alapjan.

A politikai demokracia, a politikai mindennapok szamtalan részletén athatolva a mar
manifesztté valo, a kiegyenlitettséghez kozel jutd szimmetria a politikaban ugyanis nem
mas, mint testet 6ltott barat-ellenség-viszony.

Ebben a helyzetben minden akcid, minden szd, minden tett a varhato politikai haszon
reményében immar abbdl nyeri végsd legitimaciojat, hogy mennyit ér az ,.ellenséggel”
vivott harcban. Nem kell ahhoz sem kiilondsebb fantdzia, sem a verseng6 felek tulzottan
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negativnak beallitott hozzaallasa, hogy szembe kelljen nézniink azzal a ténnyel, hogy ez
a harc, a maga belsé logikajatdl vezettetve, kiléphet a klasszikus demokracia medrébdl.

A politikai retorika ugyanettdl a logikatol vezettetve szélsdségessé valhat, de az sem
kevésbeé egyértelmi, hogy egy-egy dontd helyzetben varhaté nagyobb anyagi lehetdsé-
gek sem utasithatoak el.

Ez a tipust politikai szimmetria, amelynek gydkerei a legdemokratikusabb helyzetben
is létezhetnek, szinte sajat logikajan fejleszti ki a demokracian beliili tirelmetlenséget,
vagy egy, a demokracian belill 1étrejovo kvazi-totalitarizmust, amelynek elméleti osz-
talyozasa joval problematikusabb lehet, mint annak altaldnos, mindenki altal érzékelt
valdsaga.
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