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Toth Arpad muveinek
e Ve
recepcioja
A szévegkozpontii olvasds keretei k6z6tt egyre nehezebben taldlja
helyét a biogrdfia miifaja, annak ellenére, hogy egy megsziileto
interpreltdcio folyamdn - amennyiben rendelkezésre dll ilyen —
gyakran elokeriil a szerzoi életrajz. Kiemelkedo szerepet 161t be az
emlitett miifaj keretein beliil a kritikai életrajz, amelynek szerepét
Hargittay Emil (2014) tiszidzza tanulmdnydban. ,Mennyivel nyiijt
t6bbet a kritikai életrajz az életrajzndl? Eppen a 'kritikai’ jelz6ben
rejlik a lenyeg, ami nem is elsésorban a kordbbi életrajzok hibds
adatainak, utaldsainak feltilvizsgdlatdt jelenti, hanem magdt az
irodalomkritikdt: a kor, az életrajz és az életmii egységben
lattatdsdanak igényét, a targyalt szerzo életrajzdanak narrativdjct
kronologikus rendben adva.” Az idézet rdairdanyitja a figyelmet arra,
hogy ez a szerkesztési elv nagy segitséget nyijthat a szbévegek elemzdi

szdmdra is, mivel korabbi és lehetséges 1ij szempontokat ismertet az
életmil vonatkozdsdaban.

¢letrajzok k6z¢ sorolhatunk, az azota eltelt idé mar mas nyelvi és szemléleti elvara-

sokat tamaszt az interpretatorral szemben, igy idészerli lenne egy 1j kritikai életrajz
megirasa. Toth Arpad miiveinek egy évszazados recepcioja Karinthy Frigyes (1910) kriti-
kajaval (T6th Arpad) kezdédik, amely a Nyugat 3. évfolyamanak 24. szamaban jelent meg.
Azbta hat monografia és kismonografia (Demeter, 1934; Tudosy, 1943; Kardos, 1955;
Makay, 1967; Bako, 1992; Toth, 1985), egy tudomanyos iilésszak (lrodalomtorténet, 1986)
¢s egy, az In memoriam sorozatban megjelent kotet (Markus, 2006) foglalkozik részletesen
a koltd szovegeinek értelmezésével. A felsorolt kiadvanyok mellett 4 magyar irodalom
torténete V. kotetének vonatkozo fejezete targyalja részletesebben a teljes életmtivet. Jol
mutatatjia az Toth Arpad-szovegek marginalizalt helyzetét Nemeskiirty Istvan (1983,
706—707. 0.) nagyivii munkaja, a Didk, irj magyar éneket, amely egy oldal erejéig foglal-
kozik a témaval, s A magyar irodalom térténetei sorozat, amely Toth Arpad egyetlen szo-
vegét sem emliti.

Téth Arpadrol 1955-ben jelent meg az egyetlen olyan kiadvany, amelyet a kritikai

Cikkek, tanulmanyok

Az elsé szoveg, amely Toth Arpad koltészetével foglalkozik, Karinthy Frigyes (1910)
cikke, amely kritikai észrevételeket fogalmaz meg a kezdd koltd poétikai és tematikai
sajatossagai kapcsan. Bar Karinthy megallapitasai a jelzett szovegek alapjan (Tavaszi
elegia, Reggel, Légyott, Holdtélte) helytallonak tiinnek, megfogalmazasanak tétje mesz-
sze feliilmulja az ir6i indulds kezdetének ért6 dokumentalasat. Egy olyan hagyomany
alapjat fektette le Karinthy Frigyes, amelytdl maig sem tudott, s tigy tinik, nem is akar
eltavolodni a Toth Arpad-recepcid; a kolté szovegeibdl kinové metatextusok rendre azo-
kat a nyelvi sikokat, vilagképi és poétikai frazisokat ismétlik, amelyet a kortars kritikus
tobb mint szaz évvel ezelbtt — az életmill megsziiletésének hajnalan — megfogalmazott.
A Figyelo rovatban megjelent kritikajanak kozponti gondolata a szomorasag, a monote-
matikus karakter, a lexikalis sik redukalt volta, a stilisztikai, retorikai jegyek zstufoltsaga.
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»Fejlodés, alakulas, valamely lirai lendiilet felé tartd tomoriilése a lirikus eszmék-
nek, pointe vagy akar csak éreztetése annak, hogy valami befejez6dott: — min-
dennek nyoma sincs a Toth Arpad végtelenbe folyd, jajongd soraiban. Itt nem
kezdenek el és nem fejeznek be semmit — folytatjdk a szomorusag gyotrelmes és

meddd panaszat, ott, ahol elhagyta az
¢let ¢és elhagyjak ott, ahol az élet foly-
tatni fogja. Ugyanazt a verset fonja
tovabb Téth Arpad minden versében
¢és a szalakat nyitva hagyja végén —,
mintha azt mondana: »s még tobb is
van ¢s a tobbi is mindig csak ez« vagy
talan »s megint el6lrél« Babitscsal.”
(Karinthy, 1910)

Ezt az iranyt kdveti Babits Mihaly (1917)
hét évvel késébb, amikor — magat mester
pozicidba helyezve — a Lomha galyan kotet
kapcsan ismét a Toth Arpad-szovegek tema-

srr

elismerve a versek szépségét, variabilitasat:

,Nem lesz az ily poéta valtozatos: egy-
hart marad, de igaz és mélyhtra. Es
azon az egy hiron mégis nagy valtoza-
tot tud kihozni majd, mert csdndes szi-
varfiistje mellett firkalva, probalgatja
egyre. Szinben egy marad, de gazdag
¢és finom lesz arnyalatokban.”

Az ismertetett versekbdl kiolvasott szavak
allandosult voltara maig — a teljes életmi
ismeretében is — rendre utalnak a kritikusok.
Karinthy (1910) alapszdvege a kovetkezd
dominans kifejezéseket emeli ki:

»Egy-egy szava, a tartés, 6orokké visz-
szatéré alkalmazasban végre zenei
szuggesztiot keltett: — »régi, régi,
»tavoli, tavoli«, »halk«, »faradt«,
»esondes«, »szelid«, »setét«, »ocskay,
»furcsa«, »szegény«, »bus«, »kecses«,

Az elso szoveg, amely Toth
Arpadd kéltészetével foglalkozik,
Karinthy Frigyes (1910) cikke,
amely kritikai észrevételeket
Jogalmaz meg a kezdd kolto
poétikai és tematikai sajdtossd-

gai kapcsdan. Bdr Karinthy meg-

dllapitasai a jelzett sz6vegek
alapjan (Tavaszi elégia, Reggel,
Légyott, Holdtélte) helytdllonak
tiinnek, megfogalmazdsdanak
tétje messze feliilmiilja az iroi
indulds kezdetének érto doku-
mentdldsdt. Egy olyan hagyo-
mdny alapjdt fektette le Karin-
thy Frigyes, amelytol mdig sem
tudott, s uigy tiinik, nem is akar
elidvolodni a Toth Arpdd-recep-
cio,; a kolto szévegeibol kinévo
metatextusok rendre azokat a

nyelvi sikokat, vildagképi és poéti-

kai frazisokat ismétlik, amelyet
a kortdrs Rritikus t6bb mint
szdz évvel ezelott - az életmii
megsztiletésenek hajnaldan -
megfogalmazott.

»alélt«, »lagy« —, amint e stereotip jelzok ujra meg ujra felbukkannak szomoru és
igénytelen; sziirke fénevek arnyékaban, mint eziistos holdak a Saturnus mogott: —
végre 0sszeszoknak és megismerik egymast a szavak.”

Hasonléan meghatarozova valt Karinthy gondolata a poétikai eljarasok, az ideologiai
beagyazottsag ¢€s a stilusirany rogzitésével, amelynek kdvetkeztében a 1’art pour ’art és
az impresszionizmus — jelen cikkben ki nem fejtett — kezdeti érvényessége kritika nélkiil
szirédik be a legtdbb értelmezd megnyilatkozasai kozé. Karinthy hivja fel az olvasok
figyelmét a tragikus életrajzi hattér (betegség, szegénység, kiszolgaltatottsag) és a kolté-
szet alaphangnemének viszonyara is, amely kijelentés szintén hagyomanyteremtévé valt.
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,Toth Arpad Dart pour Iart miivészete taldn az egyetlen a legfrissebb miivészetek
kozott, mely nekiink, akik immaron Ujra az eszmei tartalom felé eveziink: mely
nekiink érthetd és szimpatikus. Lappango tartalmak €16 szervezetét érezziik imp-
resszionizmusa mogott: az élet tartalmanak tragikus érzését, s e tragikus érzés annal
intenzivebb s mélyebb, mert megalkuvas nélkiil s egészben szubjektiv, nem szim-
bolikus.” (Karinthy, 1910)

Az ezredforduld mélyebb, poétikailag differencialtabb elemzéseiig talan csak egyetlen
Uj megallapitas keriilt bele a recepcid torténetébe: a dekadencia. Makay Gusztav kismo-
nografiaja az — immadr lezartnak tekinthetd — életmi teljes elemzését erre a szora épiti,
kovetkezetesen utalva Karinthy emlitett megallapitasaira. Karinthy Frigyes kritikaja utan
hosszu ideig szinte semmi nem jelenik meg Toth Arpad miivészetére vonatkozoan, ha
mégis, leginkabb forditoi tevékenységét emelik ki.!

A Té6th Arpad-recepcié kontinuus jellegét mutatja a ,,mozaik-technika” idénkénti
megemlitése. Babits Mihdly 1934-ben vette észre azt az eljarast, hogy a vizsgalt versek
felépitése hasonlit a mozaikok dsszeallitasara, a szavak keresett egymas mellé helyezésé-
hez. Ezt a technikat néhol ,,betliintarzia”-nak, néhol ,,kombinal6 pepecselés’-nek, néhol
,virtuozan megoldott feladat”-nak nevezi (Babits, 1934). Bar a Babits-tanulmany még
didkosnak titulalja ezt az eljarast, késébb Nemes Nagy Agnes is atveszi a gondolatot, és
az Elégia egy rekettyebokorhoz vers képi elemzésének alapkoveéve teszi. ,,A vers egyetlen
alapképre épiil [...] De ez a latomas nem fejlddik gyorsan. Toth Arpad altaldban mozai-
kosan szerkeszt; egy-egy kép érvényét ritkan terjeszti til egy-egy versszakon; ez a vers
— egyetlen alapképével — kivételes az 6 koltéi mivében.” (Nemes Nagy, 2006, 277. 0.)
Ugyanezt a technikat emliti két évvel késébb Raba Gyorgy (2006) is, aki Téth Arpad for-
ditoi eljarasat vizsgalja — néhol Szabo Lorinc technikajaval dsszevetve —, tanulmanyanak
ciméiil pedig mar az emlitett modszer elnevezését adja: 4 mozaik-technika mestere. Ez
az értekezés leginkabb a francia szimbolistak — koztiik is els6sorban Samain — mtiveinek
atiiltetése kapcsan azt allapitja meg, hogy a kialakult magyar valtozatok dekorativabbak
és ,,dekadensebbek” az eredeti szovegeknél, és ezt a hatast a mozaik-technika segitségé-
vel éri el a szerzd.

A kozel évszazados eredmények feliilvizsgalatara vallalkozik Tamas Attila (2006)
1994-ben, amikor a Téth Arpad miiveiben kimutatott uralkodo stilusiranyok kérdéskorét
nyitja meg Gjra. Ertekezésében részletesen megvizsgalja a korszak kiilonbozé latasmod-
jait, dsszeveti ezeket az életmi egyes darabjaival. A kialakult hagyomany szerint Téth
Arpad impresszionista koltd, am ennek altalanos érvényét egyetlen iras sem bizonyitotta,
helyette a kanonizalt szovegekbdl indultak ki az elemzdk (esetleg a tételhez illeszkedd
szovegek valtak — nem érdemteleniil — kanonikussa), és egy erésen sziikitett szovegcso-
port alapjan jellemezték a teljes életmiivet.

Tamas Attila (2006, 319—-320. o.) esszéjében a népnemzeti irdnyzat az elsd, melynek
hatasat kimutatja ugyan, am csak egy-két szoveg kapcséan érzi érvényesnek, igy példaul
az Este, az Egy régi haz eldtt, az Erddszél és a Veén zsivany egyes elemeit emeli ki, utalva
a benniik alkalmazott zsanerképek (,,Vén kapukban nem koszont / Pipas régi gazda™),
népi szerszamok (,,vén gyalu”), tipikus alakok (,,vén zsivany”, ,,vén betyar”) felbukka-
nasara.

A szazadfordulos érzelmességet és a szimbolizmust is elsésorban a Toth-versek
képeiben érzi megragadhatonak, szinez6-arnyald szerepet tulajdonit nekik, az utobbit
els6sorban a szinesztézia gyakori felbukkanasara utalva érzi relevansnak (7amas, 2006,
322-323. 0.). Tobb példat is hoz azonban a szimbolizmus és a szecesszio dsszekapcso-
l6dasara, melyet épplgy érvényesnek tekint Ady koltészetére, mint Toth Arpad tobb
sorara, kiemelve a dekorativitas stiluseszkozét.

95




Iskolakultira 2016/1

S bizony a kialakult kozmegegyezéssel kezd vitat Tamas Attila, amikor egyenesen
tagadja az impresszionizmus altaldnos érvényét, egyediil a Koruti hajnal szoveggel kap-
csolatosan v¢éli tarthatonak az impresszionista vers elnevezést. A kijelentés radikalis és
hagyomanyt lerombolo6 volta miatt alljon itt egy hosszabb idézet a tanulmanybol.

,Elhanyagoljak idonként annak kérdéseit, hogy — egyben-masban meglévo rokon-
saguk ellenére — az impresszionizmus kdnnyedén fellazitott természeti szinvil-
lanasai és a szecesszios piktira egy részének telt, dekorativ, nagyivii vonalakkal
koriilhatarolt szinfoltjai, vonaglova vagy éppen 6rvénylové csavarodd ecsetnyomai
nagyon is eltérnek egymastol. Toth Arpadnal pedig minden bizonnyal a természeti-
nek aligha mindsithet6 arany a leggyakoribb szin (mintegy félszaz eléfordulassal),
de az eziist, a bibor vagy a telt mélyzold sem ritka. A kdnnyedén mozduld, gyorsan
valtoz6-mulo iranti fogékonysag — ami kétségkiviil ott van az impresszionistak
tulajdonsagai kozt — igazaban ritkan tarsul Toth Arpadnal szineknek, szinhatésok-
nak az élményével. [...] A kolt6 altal ,,nagy impresszionista” jelzés szerkezettel
megjelolt hajnal viszont valdjaban nem jellegzetesen impresszionista képet fest a
sorok tanusaga szerint: eziist 6nnal rajzol felhét az ,,almodozva” pingalt égbolt-
ra, aranylemez-keménységii holdkoronggal fokozva annak hiivés dekorativitasat
(Hajnali szerenad). Az impresszionizmus jegyei a legsajatosabban — egyszersmind
miremeknek a tényezdiként — egyediil a Koruti hajnalban jelennek meg.” (Tamas,
20006, 326. 0.)

A Koruti hajnal elemzése soran kiemelkedik még egyes megfogalmazasok realista ka-
raktere (,,szennyes, sziirke hajnal”; ,,almos vicék™), valamint a szerzé rokonsagot ismer
fel az ,,akac részegen szitta be” sor és a szimbolizmus iranyzata kozott.

Az impresszionizmus életmire értett érvényességének kritikajat Fiilop Lajos (1986)
veti fel, aki nemcsak Toth Arpad szovegeire, hanem a skandinav és kelet-eurdpai iro-
dalmak egészére vonatkoztatja az ,,impresszionisztikus térekvések” megfogalmazast.
Ugyanezzel a problémaval szembesiil Szikszainé Nagy Irma (2008) is, aki Toth Arpad
impresszionizmusanak bemutatasat a korabban emlitett szovegre, a Koruti hajnalra
sziikiti, igy — bar tudés modon ismerteti mind az impresszionizmus technikai ¢s alko-
tas-lélektani jegyeit, mind az emlitett elégia stilaris sajatossagait — kikeriili az életmii
értékelését, stilusbeli meghatdrozasat.”

A Téth Arpad-recepcio ismertetett darabjai jol mutatjak azt az ivet, amely a kortarsak
elsé invencioitdl, az aktualisan megjelend szovegek megfigyeléseitdl indul el, eljut az
Otvenes évek nagy 6sszegzé miiveikig, majd folytatodik a részletezd, gyakran tabukat don-
togetd, az életmil egyes szegmenseit vizsgalo tanulmanyokig. A felsoroltak mellett ki lehet
még emelni Lator Laszl6 (2006) irasat, amely a versek természeti vonatkozasait allitja ref-
lektorfénybe, vagy Barta Janos (2006) motivumelemzését, amelyben gyakran megjelend
képi elemeket (vegetacios motivumok, hold, csillag, hajo) foglal 6ssze a szerzd.

Monografiak

Az elsé Osszefoglald jellegli munka Demeter Alice (1934) doktori értekezése, amely
maig a legszinesebb képet vazolja fel Toth Arpad miivészetével, poétikai eljarasaival
kapcsolatban. A szerzé egyrészt Sik Sandor el6adasai nyoman fogalmazta meg dolgo-
zatat®, illetve lehet8sége volt még Olah Gaborral* beszélnie, aki szobeli kozlésekkel,
informaciokkal egészitette ki a publikalt tanulmanyokat. Bar a monografia egyes ponto-
kon megtartja a tizes évek szemléletét Toth Arpad koltészetével kapesolatban’, szamos
Uj elemre hivja fel a figyelmet.
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A dolgozat legfobb ijdonsaga abban érhetd tetten, hogy kimutatja az életmii stilusa-
nak soksziniiségét. A vilag leképezésének esztétikai, parnasszista vondasaira helyezi a
hangsulyt, megemlitve a formakultusz rimet, képvilagot, struktarat iranyitd erejét; eld-
szOr kapnak hangot a recepci6 tortenetében a melegség, szelidség, klasszikus szépseg, a
szinesztézia®, az élénkszinezetii kép kifejezések Toth Arpad miivészetével kapcsolatban.
Ki kell emelniink Demeter Alice (1934, 14. 0.) munkajabol a I’art pour 1’art ¢lmény ¢és a
parnasszista vonasok polemikus bemutatasat, amely gondolatmenet névum jellege féleg
Karinthy miivével szemben nyeri el valos jelent6ségét, amennyiben Demeter — timogat-
haté modon — eltavolitja Toth Arpad koltdi vilagatol az oncéliisagot, helyette a ,,parnasz-
szusi kolté-t allitja elénk, aki ,,az 6rokkévaldsag szamara dolgozik™.

Az elsd fejezet’ eléremutatd, am késébb elhanyagolt megallapitasa a targyias lira
felbukkanasa Toth Arpad miiveiben. Demeter szaméra csak annyiban érdekes a téma,
amennyiben egy Ujabb parnasszista hatasként azonosithatja a targyak versalkoto szere-
pét, illetve bevezetheti vele az impresszionista képalkotast.

,»A parnasszistak gyakran egy-egy kiilsé targyat vesznek témaul, amit objektiven
megverselnek. Ez az u.n. »targyi lira« Toth elsd koteteiben is szerepel. Verset ir a
»la«-rol, » A kit«-rol, » Az erdé«-rl stb. Objektiv, minden mélyebb egyéni érzelem
nélkiili leirasok ezek. Csak a forma, a kép, a szinélmény izgatja a kdlt6t.” (Deme-
ter, 1934, 15. 0.)

Demeter Alice 01j perspektivat nyitott az életmi kutatasaval kapcsolatban, &m hidnyként
fogalmazhatjuk meg a forma elnagyolt vizsgalatat. A képalkotas, a hangulat, a kolt6i
vilagértelmezés terén sikeriilt meghaladnia a korabbi kritikak, elemzések mélységét, a
forma részletes feltarasa csak husz évvel késobb, Kardos Laszlo monografidjaban olvas-
haté elészor.® Demeter Alice — Babits Mihaly gondolatat kritika nélkiil elfogadva — még
igy fogalmaz zaré passzusként:

,Toth Arpad koltészetét elsd kotetétd] az utolsoig figyelemmel kisérve arra a meg-
allapitasra jutunk, hogy nala formai fejlédés nincs. Formailag »tiszta, egységes,
toretlen, az elsd pillanattol kész, az utols6 percig valtozatlan« oeuvre-rel allunk
szemben.” (Demeter, 1934, 66. 0.)

Tuddsy Margit (1943) dolgozata uj szerkezet szerint kozelit az életmithéz, am dontden
¢letrajzi és tematikus gondolatokhoz keres idézeteket, igy sokkal kevesebb koltészettani
kérdés meriil fel, mint az a fejezetcimek alapjan varhatod lenne. Koncentrikus kdrokbe
rendezi a vizsgalt szovegkorpuszt, igy az Europaisag fejezettdl — melyben a nyugati kul-
tarahoz fliz6dé kapcsolatokat és miiforditasokat veszi sorra — eljutunk az En alcimig, 4m
ennek megfogalmazasa leginkabb az életrajzilag értelmezett Toth Arpad bemutatisara
sziikiil.” Hasonlo észrevételekkel ¢l Bikacsi Laszlo (1944), aki a kismonografiarol irt
recenzidjaban igy fogalmaz:

»Egyéniségét széles tavlatba allitja, europaisagabol és magyarsagabol indul ki, majd
barati és csaladi kapcsolatainak ismertetése utan a kolté »énjének« finom lelkiségét,
békés allasfoglalasat vilagitja meg helyesen valogatott idézetekkel. Gazdag és pontos
bibliografiaja lelkiismeretes munkara vall, és ha szépen felépitett dolgozatdnak rész-
leteiben ujat nem is mond, egészében mégis dicséretes, mert hozzajarult ahhoz, hogy
Toth Arpad elhomalyosult arcat hatarozottabban, élesebben lathassuk.”

Toth Arpad életmiivének legteljesebb osszefoglalasat Kardos Laszlo (1955) monogré-
fiaja adja. A kiadvany Osszefoglalja a szerz6 életével kapcsolatos tényeket, ismerteti a
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kotetek és miivek kiadastorténetét, poétikai sajatossagait, illetve nagy hangsulyt fektet
a hatastorténetre is (Samain, Baudelaire, Keats). Nagy értéke a monografianak, hogy
statisztikusan is tisztazza a kifejezések, versformak, lexikoldgiai sajatossagok jelenlétét,
valamint egyes versekhez rovid elemzést is tarsit, igy nemcsak dnmagéaban értékes meg-
figyeléseket olvashatunk Téth Arpad miivészetének eljarasmodjairdl, hanem bele is helye-
zi a szerz0 az ismertetett tényeket az irodalmi olvasas folyamataba. Kardos tudos modon
tisztazza a nibelungizalt alexandrin hasznalatanak modjat és szerepét, radikalisan kiboviti
a szokészlet egyediségére, a rimekre, ritmusokra, athajlasokra, alliteraciokra és szineszté-
zidkra vonatkozé ismereteink korét, valamint nala olvashatunk elészor a novellak!'? és a
nem szépirodalmi szovegek (levelek, cikkek) szerepérdl az életmili vonatkozasaban.

A 1I. vilaghaborat koveté monografusok — a miifaji hagyomany sajatossaganak meg-
felel6en — nagy hangsulyt fektettek a biografikusan értett szerz6 bemutatasara, igy a csa-
ladtol a baratokig mindenki szerepel Kardos kdnyvében is. Ezek az adatok kibdvitették
ugyan ismereteinket Toth Arpadrol, am azt a veszélyt is magukban hordozzak, hogy az
egyes miivek értelmezése kapcsan tulzott szerep jut az emlitett adatoknak, folyamatok-
nak.!! Nincs ez masként Kardos Léaszlé irdsmiivében sem, aki rendre pozitivista meg-
kozelitési mod szerint viszonyul a szovegekhez. A miértelmezésnek ez az eljarasa Toth
Arpad versei tekintetében azért is problematikus, mert mar 1917-ben tisztazta Nagy Zol-
tan (2006, 93. 0.), Téth Arpad kolto baratja, hogy tévitra vezethet az életeseményekbél
levezetett elemzés:

,»A vers megsziiletésének oka taldn soha, legalabbis a legritkdbb esetben valamely
kiils6é alkalom, hanem a vers irasanak egyetlen oka, hogy akkor éppen tud verset
irni és verset kell irnia: az ilyen fajta kolténél a versek és a koltd élete kozti kap-
csolat nem lesz oly vilagos és ha pszichologiai alapon allithato is az dsszefiiggés,
az Osszekotd szalakat szinte lehetetlen lesz megtalalni.”

Kardos Laszl6 jol ismerte Nagy Zoltan leveleit, irdsait, igy biztosan tudott az emlitett
értelmezésrol is.

A valasztott megkdzelitési mod ellenére mulhatatlan érvényll Gsszeallitasként tekint-
hetnénk a kotetre, ha nem kellett volna a szerzének megfelelnie a korszak (az 1950-es
évek) ideoldgiai irdnyanak: a szoveg fejezetei, értelmezései, poétikai ismertetései a
szocialista vildgszemléletbe valé mély beagyazottsagrdl tesznek tanibizonysigot.!?
A kétezres évek szovegkozpontu irodalmi olvasatai nehezen kezdhetnek parbeszédet a
megjelent elemzésekkel, bar a tényanyag hasznalhatosaga vitan feliil 4ll.'3 Kardos Lasz-
16 tett el6szor kisérletet az életmii korszakolasara, kialakitva az azota is hasznalt harmas
tagolast: elsé szakasz: 1907—1913;'* masodik szakasz: 1913—1919;!% harmadik szakasz:
1919-1928.1% Az emlitett korszakolds alapja az elsé esetben inkdbb tematikai, amennyi-
ben a személyesség mellé kozosségi szemlélet is tarsul, a masodik hatarkd pedig torténel-
mi ihletettségli, a Tanacskoztarsasag kikiadltasahoz kotddik. Az utdbbi szerepét annyira
evidensnek veszi Kardos, hogy magyarazat nélkiil kozli ennek korszaknyitd voltat.

Az életmli haromosztatusagara kevés kés6bbi utalas torténik, ugyanis a szovegek poé-
tikai-tematikai elmozdulasa igen lassu, mind a lexikai sik, mind a hangnem hasonlosaga
kimutathat6 a kotetekben, igy éles valtassal nem taldlkozunk a versek tekintetében. Jol
mutatja Kardos Laszl6 bizonytalansagat az els6 hatarkd kijel6lésénél az adott egységhez
irt labjegyzete:

320 lehetne arrol, hogy az 1913-as korszakfordulot 1912-re tegyiik, s igy a koltdi
palya fordulatat dsszekapcsoljuk 1912. majus 23-aval, illetve a magyar forradal-
mi mozgalmak, a magyar radikalizmus follendiilésével. Toth Arpad hangvaltasa,
témabeli tdgulasa természetesen Osszefiigg a politika eseményeivel. Mégis, 1912-
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héz nem kapcsolodik életének semmi olyan koltdmozzanata, amely a fordulatot
meggy0zdbben éreztetné. S a Hajnali szerenad, amely az egész els6 korszak ter-
mésének eléggé szorosan zard kerete, 1913 aprilisaban jelent meg.” (Kardos, 1955,
418. 0.)

EDbbdl kiolvashatoé az a torekvés, hogy — ha ez nem is minden esetben valosul meg sike-
resen — irodalmi szempontok is érvényesiiljenek az életmi vizsgalata soran.'” A kijeldlt
hatarok sem szimbolikus, sem jelentéses tartalma nem segiti el6 a miivek megértését, az
olyan tipust megallapitdsok pedig, miszerint a masodik korszak ,,4z uj Istenben, a pro-
letarforradalmat tinnepld nagy kolteményben éri el csucspontjat” (Kardos, 1955, 70. o.),
nehezen kezelhet6k az Gjabb értelmezoi eljarasok soran.

Makay Gusztav kismonografidja pontosan koveti Kardos irasmiivének szerkezeti
felosztasat, ismertetésében az ¢életmii harmas tagoldsa szerint szervezi értelmezéseit.
Ujdonsagot két elemben vehetiink észre: a dekadens életérzés kitagitasat az elsé kor-
szak minden szovegére, illetve az Osszefiiggd verselemzések nagyobb szamat. Bar a
kotet hossztisaga alig éri el Kardos kiadvanyanak negyedét, mégis tobb 6nalld szoveg-
elemzés kapott helyet, mint az elédében. A kotelezé antologiadarabok mellett (Meddd
oran, Lélektol lélekig, Esti sugarkoszoru, Kéruti hajnal, Elégia egy rekettyebokorhoz)
olyan szovegeket is vizsgal Makay, amelyek — bar nem teljesen ismeretlenek a kozonség
elott — segithetnek kiegésziteni a koltordl alkotott sematikus képet, Gj megvilagitasba
helyezhetik Toth Arpad munkassagat. Bar a komor, dekadens hangulat oldodasat Makay
is Az uj isten felvezetésének tartja'®, mégis ravilagit a kozosségi hang, a pacifista huma-
nizmus jelenlétére a szovegkorpuszban.'® Tamogatd megjegyzéseket flizdtt a szemlélet
valtozasahoz Szmodits Aniko (1968), aki Makay irasanak recenzidjaban kiilon kiemeli a
Kardos-szoveghez képest lathatd szemléletbeli elmozdulast:

,Kardos — s igy Makay felfogasanak is alapja, hogy Toth Arpad Az uij Isten c. vers
eszméiig jutott fel, majd a kor és a tarsadalom gatld hatdsa miatt onnan tavolodott
el. A szerzd iigyesen keriili ki ennek a felfogasnak buktatoit. Abrazolasaban Téth
Arpad nem lesz forradalmar-, sét politikus-kolté sem, megmarad annak ami valo-
ban volt: haladé polgari humanistanak.”?°

A tovabbi két monografia, Bako Endre és Toth Eszter kiadvanyai célzottan a kolto élet-

rajzi, csaladi vonatkozasait egészitik ki%!, igy a szovegkodzponti olvasas keretei kdzott
nem jelentenek segitséget a versek, novellak megértésében.
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Jegyzetek

'Szabo Lérine (1921) 4 readingi fegyhdz balladdja
forditasa kapcsan emliti Toth Arpad formamiivésze-
tét, amelynek eredménye az lett, hogy a Wilde-szo-
veghez képest diszesebb koltemény jott 1étre.

? A bevezetdben igy oldja fel a szerz6 az elemzés egy-
oldaltsagabol eredd hianyt: ,,Fesd, amit latsz, amit
akarsz, és amit érzel. Ez a sajatos latasmod a szép-
irodalomban stilaris ujitasokkal jart egyiitt. Ennek
bemutatasat a jellemz6 stilusjegyek szambavételé-
vel sok alkotas alapjan szokés elvégezni. En ennek
a forditottjat kivanom megvalositani: egyetlen vers,
a Korati hajnal kapesan mutatom be a Toth Arpad-i
impresszionizmus vonasait. Azért lehet Toth Arpad-i
impresszionizmusrol beszélni, mert jelentds kiilonb-
ségek mutathatok ki a stilusiranyzaton beliil, hiszen a
miivészek egyedi alkotasmodja és lelkialkata ravetiil
a mire. Jellemz4 ugyanis a személyiségre, hogy mit
¢és hogyan lat meg, illetve miként képezi le mindezt,
és ennek hatasara mint fonodnak egybe miivében
az iranyzati és az egyéni stilus jegyei.” (Szikszainé
Nagy, 2008, 159. 0.)

‘A dolgozat bevezetése (,,Munkank az emlitett cik-
keken kivil, elsésorban Sik Sandornak a szegedi
egyetemen Tothrol tartott eléadasain alapszik™) és
bibliografidjanak elsd tétele is ezt igazolja: ,,Sik San-
dor: Téth Arpad. (Nyomtatisban ezideig meg nem
jelent, a kolto életével és munkassagaval foglalkozo
egyetemi eldadasok.)”

*0léh Géabor debreceni kolté, Toth Arpad palyatérsa,
barati viszonyban voltak.

*Ennek egyik eleme a kiemelt jelentéségii szavak
Gsszegylijtése: ,,Igen, Toth Arpadot le kellene gyéznie
az ¢letnek. Szenvedésre sziiletett, szenvedés, fajda-
lom teszik konnyessé ezt a formailag oly hatarozott,
szilard koltészetet. Ez a lemondo, szomoru életérzés,
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ez a bus, dekadens latasmod legfeltiindbben jelzdin
keresztiil jelentkezik verseiben. Rendkiviil gyakran
hasznalja a faradt, bus, ajult, arva jelzoket...” (Deme-
ter, 1934, 46. 0.)

® Demeter Alice (1934, 13. 0.) a francia ’correspon-
dance’ terminust, illetve Gombocz Zoltan *komplika-
cios jelentésvaltozas’ kifejezését hasznalja.

" A dolgozat hérmas felosztasban targyalja az ¢let-
mivet: Toth Arpad koltdi stilusa; Kéltészetének lirai
tartalma; Koltdi fejlddése.

¥ Az emlitett problémara hivja fel a figyelmet Tudo-
sy Margit, aki a format mar nem tekinti kiilonallo,
a tobbi poétikai kérdéstdl elvalaszthato elemnek: ,,a
tartalom, hangulat és forma lényegében alig szétbo-
gozhato, nehezen kérvonalazhaté harmas komple-
xumaihoz jutunk, amelyeken keresztiil ez az eurdpai
irodalom féleg Toth Arpadra vonatkoztatva hozzank
eljutott”. Tudosy Margit, Toth Arpad kéltészete,
Magyar irodalmi dolgozatok, Debrecen, 1943, 10.

° A kezd§ és zar6 fejezetek kozott a Magyarsag, vala-
mint Bardtsag és csalad egységek adnak teljes képet
vilag és koltészet viszonyarol.

"“Kardos Laszl6 monografidja négyszaz oldalbol
tiz oldal erejéig foglalkozik a témaval. Konyvének
vonatkozo fejezete a Hét novella cimet viseli. Az
1955-6s kiadas ota megjelent irodalomtérténet kilen-
cet, az Osszkiadas tiz novellat ismertet, egy Gjabb,
1979-es Osszkiadas még egy irassal gazdagitotta a
sort. igy ma tizenegy novella all rendelkezésiinkre,
melyeket Toth Arpadnak tulajdonitunk.

""Ezzel a szemléletmodban fogalmaz meg kritikat
Raba Gyorgy (1959, 345. o.), aki pozitivan szemléli
Kardos Laszl6 modszerét a monografiarol irt recenzi-
ojaban: ,,Az egyéni meglatasok a szerzé szemléleté-
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nek koszonheték: Kardos Laszlo, eldeivel ellentét-
ben, nem T6th Arpad koltészetének Gsszbenyomasat
elemzi, hanem palyajat koranak és irodalmi kornye-
zetének harcaba allitva, fejlédésében vizsgalja.”

Ld. pl. a Lélektdl lélekig cimii vers értelmezését
lezard mondatot: ,,A kotet masodik, cimadé verse mar
azt a kozmikusan sivar tavolsagot mutatja, amelybe
az ellenforradalom taszitotta egymastol az embere-
ket.” (Kardos, 1955, 261. o0.)

" Réba Gyorgy egyetlen tény hitelességét vonta két-
ségbe: Kardos LaszIlo kutatasai szerint Toth Arpad
magyar-francia szakra iratkozott be az egyetemre, am
az ujabb kutatasok magyar-német szakot valoszinii-
sitenek. E kettdsség maig zavart okoz az iskolai tan-
anyagok tekintetében: a gimnaziumok szamara 1989-
ben megjelent tankdnyv Mész Laszlonétol szarmazo
fejezete és Pethéné Nagy Csilla 2009-es tankonyve
magyar-német szakot, Mohacsy Karoly 2002-es kiad-
vanya magyar-francia szakot emlit a 11-dikeseknek
sz616 irodalom konyvben. Hitelesnek Raba Gyorgy
(1959, 347. o.) kutatasat tekinthetjiik, mert pontos
adatokra hivatkozik a recenzidban: ,,Az ELTE bol-
csészkara tanulmanyi osztalyanak torzskonyveibol
3514. sz. alatt és a megfelel6 szamu irattari anyagbol
kideriil, Toth Arpad magyar-német szakos volt.”

' Az elsé szakaszt 1907-t8] szamitjuk és 1913-ban
zarul le. 1907-ben lattak napvilagot elsé versei, 1913-
ban jelent meg els6 kotete, a Hajnali szerenad. [...]
Egységét az a zsarnoki lirizmus biztositja, amely
Toth Arpad e korabeli verseib8l tigyszolvan mindent
kiszorit a legszemélyesebb érdekii vallomasokon
kiviil, s amelynek én-kozpontusaga, szubjektiv kiza-
rélagossaga szinte-szinte paratlan irodalmunkban.”
(Kardos, 1955, 69. 0.)

'3 1913-at azért kell palyafordulonak felfognunk,
mert ekkor tinnek fel a totharpadi koltészetben a
kozosség hangjai.” (Kardos, 1955, 70. 0.)

16,,A harmadik hatarké tehat természetszeriileg az
1919-es esztendd. A harmadik korszak, amely az

ellenforradalom éveit foglalja magaban, a kolt6 hala-
laig, 1928-ig tart.” (Kardos, 1955, 70. 0.)

'” A monogréfia kritikusa hibaként emliti meg a szo-
vegek alakulasanak ilyen mértékii tarsadalmi deter-
minaciojat. ,,Kardos Laszlé Toth Arpad palyajanak
minden szakaszat a tarsadalmi-torténeti fejlodés meg-
felel szakaszaval parhuzamosan targyalja, — ezaltal
éri el azt a hatast, hogy hdsét események részesének
érezziik, és irasai mogott kitapintjuk az élmény-
teremtd erdket. A tarsadalmi-torténeti helyzetképek
azonban nem mindig illeszkednek szervesen a palya-
képbe, mint pl. a munkapdrt uralmanak leirasa, vagy
szinte foloslegesek, mint az elsé vilaghaborut kozvet-
leniil megel6z6 események és kirobbanasanak koz-
ismert torténeti tényei.” (Rdba, 1959, 346. 0.)

]gMakay Gusztav — Kardos szemléletét folytatva —
érvényesiti Lukacs ,,fovonalelméletét”, igy a kiilvi-
lag eseményeinek kutatasa a szovegekben kiindulasi
pontként kételezéen megjelenik.

' példaként alljon itt egy rovid passzus az Elégia egy
rekettyebokorhoz elemzésébol. ,,A kolté humanizmu-
sa itt ismét egybefogja a kiilonféle tarsadalmi katego-
riakat, mert valamennyi ala van vetve »a vér és konny
modern 6zonvize« —a habort — végzetének.” (Makay,
1967, 79. 0.)

*Szmodits Aniko, Makay Gusztav, Toth Arpad, Tro-
dalomtrténet, 1968, 4, 490.

' Kovacs Sandor Ivan (1993) pontosan fogalmazza
meg Bakd Endre mivének céljat: ,,A szerz6 ugyan-
is mértéket tudva nem tobbre vallalkozik, mint hogy
megjelenitse Toth Arpad debreceni életét és utoéletét:
azt a koznapi kozeget, amibdl vétetett, amiben ott €élt,
s amire ¢letmiivében reflektalt.”

Medgyes Sandor

Budapest XX. Keriileti Kossuth Lajos
Gimnazium
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