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Hittankonyvek az emberrol,
erkolcstankonyvek a vallasrol

A kotelezben vdlaszthato Vallds- és erkolcstan és Erkolcstan tantdargyak
sokak szamdra ekvivalencidt sugallnak, mintha ugyanarrol szolndanak
mdskeppen. Fdabri Gyorgy' tigy nyilatkozott errol, hogy ,a hittan és
erkolcstan iskolai bevezetése egyfajta kategoriahibaként értelmezheto,
hiszen a ketté nem alternativdja egymdsnak” (Szaboné, 2014).
Prominens klerikus és laikus keresztények kérében végzett
kutatdsunkbol nagyjabol ugyanaz a vélemény rajzolodott ki (amit
egyebkent pedagogiai berkekben is tapasztaltam): ez a modell egyebek
mellett azért sem szerencsés, mert mig az ember-, erkdlcs, valamint
tarsadalom- és valldasismeretet magdaban foglalo, dam szerencsétleniil
(bar tudatosan) Erkdlcstannak elnevezett tantdargyba bele van épitve a
valldsismeret, a Vallds- és erkélcstanban viszont alig-alig esik szo0 az
emberrol, vagyis a hittanosok jarnak rosszabbul (Kamards, 2012,
2015). Mivel elképzelhetok olyan hit- és erkélcstan tankonyvek is,
melyek az emberbdl kiindulva jutnak el Isten felé, megvizsgaljuk, mit
lehet megtudni a hittankdnyvekbdl az emberrol, és forditva: az
erkolcstankonyvekbdl a valldsrol. Erre a célra étédikes és hatodikos
tankényveket vdlasztottunk, ugyanis a ket vj tantdrgy felmeno
rendszerii bevezetése sordn ennek a két évfolyamnak a tankoényveit
vezettek mdr be.

hittankényv van (A'rvavé'lgyi, Kustar és Luzsanyi, 2014; Pluhar és Jakab-Szdszi,

2015; Koczor, Sandor és Solyom, 2014; Iso, Matus és Mesterhazy, 2015), a kato-
likus hittankonyv kivalasztasa viszont egyaltalan nem ment kdnnyen. A Magyar Katoli-
kus Piispoki Konferencia Hitoktatas Bizottsaga komoly szakértelemmel mindsitette a
forgalomban 1évé katolikus hittankdnyveket, az 5. és 6. évfolyamon négyet-négyet.
A bizottsadg a nyolc hittankonyv koziil egyiket sem tartotta az €letkori sajatossagoknak
megfeleldnek, egyiknek sem itélte emberképét elfogadhatonak, nyolcbdl dtnek még az
istenképét sem, hatnak a képanyagét sem talalta a kivanalmaknak megfelelének. A kato-
likus hitoktatas egyik prominense szerint ,,nincsenek jo katolikus hittankonyvek egyik
évolyamon sem. Volt, ahol az evangélikus hittankonyvet hasznaltak, mert azok jok, de
emiatt ki akartak rugni. Az a baj a hittankdnyvekkel, hogy nem gyerekeknek szolnak, és
emellett szemléletiik is elmaradott. A Szent Istvan Tarsulat 0j hittankonyv sorozataban
megjelend, jelenleg kotelezd Erdé Maria-féle kotetek koziil Székely Janosé megfeleld
szemléletli, de 6 sem ismeri a gyerekeket, ezért ez sem tanithat6. Errdl a sorozatrdl is
késziiltek értékelések, de ezek nem lehettek publikusak.” fgy — jobb hijan — a Szent Ist-
van Tarsulat hittankdnyveit (Székely, 2014; Bernolak, 2014) valasztottuk. Még bonyolul-
tabb a helyzet a ,,vilagi” tankonyvek esetében. A konyvtarellato tankonyvrendelési lista-
jan az 5. és 6. évfolyamon harom erkdlcstan tankdnyv szerepel, de csak ketté mellett
talalhato négyszogletii doktori sapka (masképpen Nat-jel): az Oktataskutatd és Fejlesztd

ﬁ reformatus €és az evangélikus egyhazban az 5—6. évfolyamon egy-egy kurrens
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Intézet® tankdnyvfejlesztéi szerzécsoportjainak (Benda, Csirmaz és Kovdcs, 2014; Bodo,
Kaddné, Lippa és mdsok, 2014) és Kapai Eva (2013a, 2013b) tankonyvei mellett. A har-
madik, a Homor—Kamaras—Voros-féle, egy kotetben megjelent 5—6. évfolyamos
Erkoélestan tankonyv (Homor, Kamaras és Voros, 2013) nem kapta meg az iskolakat
vasarlasra batoritd doktori sapkat.*

A reformatus hittankonyvek

A tartalomjegyzékekben csak vallasi-bibliai témak szerepelnek. A két konyvben eld-
fordulo Osszesen 61 fejezet koziil 14 olyan akad, melyben emberi dolgok (f6leg erkdlcsi
kérdések) keriilnek kézéppontba, 18 fejezetben felbukkannak ilyen mozzanatok, 11-ben
csak az inditasban fordulnak el6, 6-ban (26 szazalék) csak a feladatok kdzott szerepel-
nek. Ezzel szemben 18 olyan fejezet van, melyekben az ember még epizodistaként sem
fordul eld, és 37 olyan, amelyben szamottevd erkolesi reflexio sincsen, ami egy Hit- és
erkolestan elnevezést tantargy esetében eléggé meglepd.

Nyolc fejezetben hianyoznak a feladatok, csak a Bibliai kviz ellen6rzé jellegli kérdései
szerepelnek (melyek a bibliai szovegek elolvasasa utan valaszolhatok meg). A feladatok
90 szazaléka vallasi jellegi, tobbségiik ,,Gondold végig!” tipust. Ezek kozott kreativak
is akadnak. Az olvasmanyokhoz — egy kivételével — nem kapcsolodnak kérdések, felada-
tok. Az illusztraciok (zommel mualkotasok meg afféle , kegyes képek™) kozott alig-alig
szerepelnek a mai életre utald képek.

A két tankonyvet az illusztrator és a lektor kivételével mas csapatok készitették. Iga-
z4bol csak a hatodikos kdnyvben® jelenik meg az a mai ember, aki kérdéseire, hianyaira,
problémaira vallasi valaszt kereshet és kaphat. A Tizparancsolat: Isten utjelzé tabldja és
a Jézus tanit: a nagy parancsolat féfejezetekben ilyen alfejezetek is akadnak: Szeretet
és tisztelet a csaladban, Az élet tisztelete, Hiiség és kitartas, Segits, és ajandékozz, Bar-
csak nekem is lenne!, Mit jelent 6nmagunk és mdsok szeretete?, Bosszu helyett szeretet,
Egészség és hdla.

A Szeretet és tisztelet a csaladban fejezet — ami ebben a tankdnyvben eléggé ritka
— nyolc fényképpel kezdddik, melyekhez a ,,.Beszélgessetek a képek segitségével csa-
ladjaitokrol!” feladat kapcsolodik, segitségiil a kovetkez6 — némi kreativitast igényld —
kérdésekkel ,,Mi jut eszetekbe a képekr6l? Melyik jellemzd a ti csaladotokra? Melyiket
szeretnétek, hogy jellemz6 legyen ratok? Idézzetek fel olyan helyzetet, melyben vitatok
volt a sziileitekkel! Hogyan tudtatok megoldast talalni?”” Ezutan a sziilékre vonatkozo
parancsolat és rovid magyarazat kovetkezik, majd az apa ¢és a fiti ellenségeskedését pél-
dazo bibliai David és Absolon torténete, de ehhez nem kapcsolodik kérdés.

Az élet tisztelete fejezet egy Albert Schweitzer-torténettel kezdddik, melyhez a kovet-
kezd két kérdés kapcsolodik: ,,Miért mondhatta Albert Schweitzer édesanyja: minden
¢letet tisztelni kell? Gytjtsetek érveket amellett, hogy miért kell az életet tisztelni!”
Eztan kovetkezik a ,,Ne 6lj!” parancs nagyon rovid kommentarja, majd a Biblia Kain és
Abel-torténete, melyekhez ilyen — eléggé motivalo — kérdések kapcsolodnak, mint ,,Mit
gondolsz, Kaint milyen érzések vezették tettéhez? Szerintetek hogyan lehet testvérek
kozotti ellenségeskedésre megoldast talalni? Hogyan fejezddhetett volna be masként
Kain és Abel torténete?” Nehezen magyarazhaté, hogyan keriilt ebbe a fejezetbe a Kap-
csolat a masik nemmel témakdr, mely ilyen kérdésekkel kezdddik: ,,Kinek van a csoport-
ban batyja vagy ndévére, lany vagy fiu unokatestvére? Gyiijtsetek példat, hogy ki, miben
iigyes, mi a feladata a csaladban az anyanak? Es az apanak?” Ezek utan a ,,Fiuk mondtak
a lanyokrol” és a ,,Lanyok mondtak a fitkrol” megallapitasait kell kommentalni, majd
Zamboné Toth Emese Miért nem dllnak szoba velem a lanyok? és Miért csak a feltiinds-
kédo lanyok tetszenek a fiuknak? cimi irasaibol szerepel egy-egy ,,modern” ima. A fiak
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imajaban példaul: ,,Ur Jézus! Annyira furcsik a lanyok! mintha az osszesnek ugyanaz
az egy-két fiu tetszene. Azokkal kacérkodnak, azokra mosolyognak. [...] Szeretnék jo
tanitvanyod lenni, uram, szelid, békés és jora igyekez6. De mintha ma nem ez lenne a
mend. Segits ragaszkodnom hozzad és a te utadhoz. Add, hogy egyszer majd talalkozzak
olyan lannyal, akinek kedves és értékes leszek. Amen.” Zarasul minddssze harom — nem
tulzottan inspirald — kérdés a szerelemrdl: ,,Mi a szerelem? Miben kiilonbozik a baratsag
a szerelemt6l? Milyen tanacsot adnal egy veled egyidds fiunak vagy lanynak a szerelem-
mel kapcsolatban?” Eléggé éteri, sematikus €s 6don kép rajzolodik ki a fiuk és lanyok
kapcsolatardl, a fia és a lany (a késébbi férfi és a nd) idealtipusarol.

A ,,Ne paraznalkodj!” parancsolathoz kapcsolodod Hiiség és kitartas fejezet a ,.te enge-
met, én tégedet” négy valtozatat magaba foglalo Illyés-, Vaci-, népdal- és egy Prédikator
konyve-idézettel kezdddik. Ezekhez kapcsolodik két — nem tlsagosan kreativ — feladat:
»Alkossatok csoportokat! Valasszatok ki azt az idézetet, amelyik legjobban tetszik nek-
tek! Mit gondoltok, mit jelent?”

Ezutan keriil sor a ,,Ne paraznalkodj!” értelmezésére, melynek f6 gondolatai: ,,A férfi
¢s n6 sok ajandékot, 6romot kaphat egymadstol.”, ,,A pardznalkodds azt jelenti, hogy
valaki hiitlenné valik, megcsalja hazastarsat.”, ,,Isten azt kéri, hogy a fitk és a lanyok
tiszteljék egymast. Tiszta szivvel és tiszta élettel késziiljenek hazassagukra.”. Ezutan
kovetkezik a Bibliabol a David és Betsabé-torténet, melyet csupan az olvasottakat reka-
pitulald Bibliai kviz kérdései kovetnek. Nem esik sz6 arrdl, miféle ajandékot és 6romot
kaphatnak egymastol a hazastarsak.

Ezek az otodikes-hatodikos reformatus hittankonyvek ,,embertani” szempontbdl leg-
jobban kidolgozott fejezetei. A ,,Ne lopj”’-hoz kapcsolddd Segits és ajandékozz!”, a
Hamis és igaz szavak, a Barcsak nekem is lenne!, a Bosszu helyett szeretet és az Egészség
és hala fejezetek ebbdl a szempontbol joval gyengébben sikeriiltek, pedig valamennyi
komoly lehetéséget kinalt az embertani és erkolestani reflexiora. Es végiil: ezekben a
hittankdnyvekben nyomat sem lehet érzékelni az erkolestan kerettanterv és a ,,vilagi”
erkolestan tankdnyvek ismeretének.

Katolikus hittankonyvek

Az otddikes hittankdnyv (4 kényvek konyve. Bevezetés a Biblia vilagaba) egy teologus
f6pap, Székely Janos elészor 2010-ben megjelent munkéja®, a hatodikos (4 szikldra épiilt
egyhadz. Egyhdztorténelem) pedig Bernolak Eva el6szor 2010-ben kiadott hittankonyve,
melynek elsd véltozata még 1990-ben jelent meg.” A szerzé 1980-t61 1990-ig a Hittudo-
manyi Akadémia Nyiri Tamas vezette Levelezé Tagozata mellett miikodé Hitoktatokép-
70 legendas szervezdje és vezetdje, 1992 és 1995 kozott pedig oraado tanara volt; nd és
civil voltaval akkor még igazi alternativ figurdja a magyar katolikus egyhdznak. Negyed-
szdzaddal ezeldtt késziilt hittankonyve felett azonban elszallt az id6, amit a szerkesztd és
a kiado nem érzékelt megfeleldképpen. Az iszlammal, Assisi Szent Ferenccel, Kalvinnal,
a 19-20. szazadi kereszténység torténetével, Prohaszkaval, a Holokauszttal, a I1. Vatikani
zsinattal és Ferenc papaval foglalkozo részek halvanyak, bantéan leegyszerisitok. Sorra
kimaradnak olyan ,,ziccerek”, mint Sevillai Szent Izidor esete, aki mara az informatika
¢és az internet véddszentje.

Az otodikes hittankdnyv teologiai szempontbol korrekt, pedagdgiai szempontbol
korantsem: nem folytat parbeszédet az olvasoval, a fejezetek végén minddssze egyet-
len, nem kiilondsen kreativ feladat all. A fejezetek felében egyaltalan nincs embertani
vonatkozas, csak 6tddrésziikben esik szé érdemben az emberrdl, &m ecléggé felemas
moddon. Erkolesi reflexio is csak a fejezetek kisebb részében fordul eld, pedig hat a tan-
targy neve: hit- és erkolcstan. Egy jellemz0 részlet: szép gondolatot indukal a szerzében,
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hogy ,,Erzsébet méhében felujjongott a kis Keresztel Janos, amikor Maria megérkezett
hozz4 szive alatt az Udvézitével. Mintha a két gyermek kdszontdtte volna egymast”,
majd hozzéteszi: ,,a gyermek mar az édesanyja méhében ember. Erez, hall, és atél min-
dent. Ezért is szornyti vétek a kisgyermek elpusztitdsa”, majd horrorisztikus részleteket
idéz f6l a Néma sikoly cimii, abortuszellenes propagandafilmbél. Csak sajnalni lehet,
hogy ritka pillanata ennek a hittankonyvnek a Szeretetre termett fejezet, melybdl a didk
megtudhatja, hogy az ember test és 1élek, hogy az Istentdl valo 1élek képessé tesz minket
Ontudatra és szabadsagra, hogy a munka nem a biin biintetése, hanem részvétel a teremtés
miivében, hogy a szerelem ¢és a hazassag eggy¢ valas.

A hatodikos hittankdnyvben ennél is rosszabb a helyzet: az ember csupan a feladatok-
ban (és azoknak is csak egyharmadaban) szerepel, erkdlcsi reflexio pedig csak a fejezetek
kétotodében. Az olvasmanyokhoz és az 6sszefoglalasokhoz nem kapcsolodnak feladatok.
A reformatus hittankdnyvekkel dsszevetve a katolikusokat egyértelmiien az eldbbiek felé
billen a mérleg nyelve.

Evangélikus hittankényvek

A hittantanulast a szerzék izgalmas utazashoz, pontosabban haj6zashoz hasonlitjak, ahol
a didkok kormanyozzak a hajot, az 6tddikesben a hajoacs (aki egyébként leginkabb egy
zsid6 rabbira emlékeztet), a hatodikosban a matr6z (a didkok felhangositott gondolatait
képviselve) inspirdlod kérdésekkel segiti az eldrehaladast. A két tankdnyvet (Szalljunk
hajoral, Vitorlast bonts!) két csapat készitette, még a lektorok is kiilonb6zdk, szerencsére
mindkettében — kiilondsen a hatodikosban — a gyerekek nyelvét jol ismerd szakemberek
talalhatok.® A masik két felekezet hittankdnyveihez képest a legjelentdsebb kiildnbség és
sajatossag, hogy az dsszesen 14 fofejezet koziil hétnek a cime és/vagy tematikaja (Milyen
vagyok én?, Emberi kapcsolataim, Kozosségi formdk, En, Teremtett vildg, Tarsadalom)
egyeztetve van a ,,vilagi” Erkdlcestan kerettantervével. Minden fejezetben atlagosan négy
kérdés és feladat szerepel. A konyvek képanyaga meglehetdsen szines: miivészi képek és
fényképek mellett a mai vilagot tiikkroz6 fényképek is szerepelnek.

A két tankonyv 128 fejezetének egyik negyedébdl hianyzik az ember, masik negye-
dében mellékes a vallasi tematikdhoz képest, harmadik negyedében szervesen 6tvozodik
egymassal a vallasi és az embertani szal, és egytizedében fészerepet kap az ember. A feje-
zetek harmadahoz kapcsolddik erkdlesi reflexio. Az embertani és erkdlestani elemekben
elsésorban azok a fejezetek bdvelkednek, melyek a kerettantervhez illeszkednek.

Az Emberi kapcsolataim féfejezet Mitdl kézosség a kézosseég? — Krisztus teste cimil
alfejezete Pal apostol ,,Ti pedig Krisztus teste vagytok, €s egyenként annak tagjai” (1Kor
12,26) szavaival kezdddik, majd négyféle kdzosséget felvillantd fényképpel és az ezek-
hez kapcsolodo két kérdéssel (,,Milyen kdzosségeknek vagy tagja? Melyik kozdsséget mi
tart 6ssze?”), folytatodik, ezutan pedig a hajoacs kérdése kovetkezik: ,,Mi az én felada-
tom, szerepem a kozdsségeimben?”. Ezt egy feladat koveti: 13 felkinalt lehetdség koziil
ki kell valasztani, hogy milyen szerepet jatszhat életiinkben a k6zosség. Majd megint a
hajoacs két kérdése szerepel: ,,Mi kell ahhoz, hogy valoban a kozdsség tagja legyek?
Mi van, ha nekem nem tetszik a k6zos cél? Mi van, ha nem érdekel?” Egy kis elmél-
kedés kovetkezik, melynek 1ényege, hogy a teljes ¢lethez az embernek kozdsségekre és
kozos célokra van sziiksége. Ezutan az elso korintusi levél 12. fejezetének kihagyasos
valtozatat kell kiegésziteni. Van még ennek a hittankdnyvnek néhany hasonl6 fejezete,
melyek akar egy jo vilagi erkolestan konyvbe is beleférnének. Ilyenek a hatodikos tan-
konyv Csaladban élek, Hol a helyem? — Szerepek a csaladban fejezetei és a Tarsadalom
fofejezet egésze.

Annak ellenére, hogy az evangélikus hittankonyv ember- és erkolcstani szem-
pontbdl meglehetdsen egyenetlen, hiszen egymas mellett szerepelnek ,,hittanos”,
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»hit- és erkdlcstanos™ és ,,ember- és erkdlcstanos” fejezetek, a harom felekezet
hittankonyvei koziil mégis ez keriil legkozelebb mind az emberhez, mind pedig a
tanulokhoz, ugyanis a ,hittankonyvi” fejezetekben is igazi diskurzus kinalkozik a

tanuldk szamara.

A ,,vilagi” erkélcstan tankonyvek

A kerettanterv harom vallasi témat ir el6 a tankdnyvek szamara: ,,1) Vallasi kdzdsségek
(Milyen vallasi kdzosségek miikddnek Magyarorszagon, illetve a kdrnyékiinkén? Melyek
alkotjak a tobbséget, és melyek tartoznak a kisebbséghez hazankban? Mit tudunk réluk?
Jo-e, ha egy tarsadalomban tobbféle vallasi csoport él egymas mellett? Milyen értékek és
milyen problémak szarmazhatnak egy térségben a vallasi soksziniiségb6l?) 2) A vallas

Az otddikes kényvben szereplo
Az iinnep fejezetben Gsszesen
tiz sor esik 6t iinnepre. A hiisvér-
rol csak annyit tudunk meg,
hogy az ,a negyvennapos bojt
befejezése’, a bojtot illetden
pedig csupdn a keresztény bojt-
10l esik sz0. Piinkdsd kapcsdn
sem esik sz0 az tinnep keresz-
tény tizenetérol, a Szentlélek
eljovetelérdl. A vallds cimii feje-
zetében a vilaguvalldsok koziil
kimaradt a hinduizmus. A val-
ldasokat keletiekre és nyugatiak-
ra osztja, de a keleti valldsok
esetében csak a vildgtorvéenyt
emliti, istent és isteneket nem.
A tankdényv szerint a valldsok
alapvetd elveikben azonosak,
ezek pedig a tankényv szerint:
,a vilagban rend van, minden
Istentol ered, az embernek a
Foldon tanulnia kell, és névelni
magdban a szeretetet’, csak-
hogy megfeledkezik arrol, hogy
még a vildguvalldasok kozott is
vannak olyanok, amelyekben
nincs Isten.
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mint lelki jelenség (Miért gondolja az embe-
rek jelentds része, hogy létezik egy embernél
hatalmasabb erd is a vildgban? Milyen elkép-
zelések alakultak ki kiilonb6z6 kultarakban
errdl az erérdl? Hogyan probalnak az embe-
rek kapcsolatba 1épni a természetfeletti vilag-
gal, és miért fontos ez nekik? El lehet-e kép-
zelni a vilagot természetfeletti erd létezése
nélkiil is? 3) Vallasi kozosség és vallasi intéz-
mény (Milyen keretei, szertartasai és jelképei
alakultak ki a természetfeletti erd(k) tiszte-
letének? Milyen helyeket, kdnyveket és tar-
gyakat tartanak szentnek egyes kultirakban
az emberek? A vilag valldsai koziil melyek
vannak jelen a lakohelylinkén és Magyar-
orszagon?)” Emellett a tankdnyvszerzonek
még lehetésége nyilik az Egy belsd hang: a
lelkiismeret cimll témakorhoz is vallasi tema-
tikat kapcsolni.

A Mozaik erkoélcstan konyve

Kapai Eva tankonyveiben® a szerzéi el6-
sz06 szerint ,,nincs benne kotelezd tananyag,
mert ezeken az ordkon az egész vilag valik
a tanulas targyava”. Ezekben a tankonyvek-
ben az 6sszesen 72 fejezetbdl minddssze két
fejezet foglalkozik teljes egészében a vallas-
sal (mindkettének 4 vallas a cime), tovabba
felerészben Az iinnep cimii. Ezenkiviil még
az Az ido ciml fejezetben szerepel Sala-
mon ,,Mindennek ideje van” gondolata. Hié-
nyoznak a ,,Vallasi kozosségek”, ,,A vallas
mint lelki jelenség” témakorok, és a ,,Vallasi
kozosség €s vallasi intézmény” témakor is
eléggé hidnyosan jelenik meg. A két erkolcs-
tan konyvben minddssze 112 sor foglalkozik
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a vallas kérdéseivel. Nem bukkan fel vallasi reflexié sem A lelkiismeret, sem az Erté-
keink, sem a Mit értiink meg a vilaghol? fejezetekben.

Az otddikes kdnyvben szerepld Az iinnep fejezetben Osszesen tiz sor esik 6t tinnepre.
A husvétrol csak annyit tudunk meg, hogy az ,,a negyvennapos bdjt befejezése”, a boj-
tot illetdéen pedig csupan a keresztény bojtrdl esik szo. Piinkdsd kapcsan sem esik szo6
az Unnep keresztény tizenetérdl, a Szentlélek eljovetelérdl. A4 vallas cimi fejezetében a
vilagvallasok koziil kimaradt a hinduizmus. A vallasokat keletiekre és nyugatiakra osztja,
de a keleti vallasok esetében csak a vilagtorvényt emliti, istent és isteneket nem. A tan-
konyv szerint a valldsok alapvetd elveikben azonosak, ezek pedig a tankonyv szerint: ,,a
vilagban rend van, minden Istentdl ered, az embernek a F6ldon tanulnia kell, és novelni
magaban a szeretetet”, csakhogy megfeledkezik arr6l, hogy még a vilagvallasok kozott
is vannak olyanok, amelyekben nincs Isten.

A hatodikos Az id6k kezdete cimli fejezet az egyiptomi és a zsido-keresztény teremtés-
torténeteket olvastatja el, majd fél tucat rekapitulativ kérdés (,,Milyennek mutatja be a
torténet az idok kezdetét? Mi vagy ki alkotta meg a mindenséget? Hogyan jott 1étre az
¢élet a Foldon?”) kovetkezik. A vallas fejezet eldszor a Fold vallastérképét mutatja be,
ehhez kapcsolddik néhany ténykérdés. Ezutan az Emberi jogok egyetemes nyilatkoza-
tabol idézett mondathoz (,,Minden személynek joga van a gondolat, a lelkiismeret ¢és a
vallas szabadsagahoz”) kapcsolodik két, ezuattal valoban gondolkodtatd kérdés. A vallas,
az egyhaz, a templom, az ima ¢és a szent konyv — ezuttal — helyes meghatarozasa utan az
otodikes konyvben szerepld vallas-jelképeket kell vallasi személyekhez, irdsokhoz és jel-
képekhez kapcsolni, majd egy kreativ feladattal talalkozhatunk: ,,Készitsetek parbeszé-
det az egyik vallas képviseldjével! Milyen kérdéseket tennétek fel nekik a vallasarol?”

A kerettanterv kérdései koziil a kovetkezokkel nem foglalkozik a két Mozaik-tan-
konyv: ,,Mely vallasi kozosségek alkotjak a tobbséget, és melyek tartoznak a kisebb-
séghez hazankban?” ,,Jo-e, ha egy tarsadalomban tobbféle vallasi csoport ¢l egymas
mellett?”, . Milyen értékek és milyen problémdk szarmazhatnak egy térségben a vallasi
sokszintiségb61?”, ,,Milyen keretei, szertartasai és jelképei alakultak ki a természetfeletti
er(k) tiszteletének?”, ,,Milyen helyeket, konyveket és targyakat tartanak szentnek egyes
kultirakban az emberek?”

Az OFI kisérleti erkdlcstan konyve

A két tankonyvet két kiilonb6z6 csapat, dsszesen kilenc tananyagfejleszté és a munka-
jukat otletekkel és tananyaggal timogatd tovabbi négy munkatars'® készitette, és négy
tovabbi szakember segitette.!! Az 6sszesen 54 fejezetbdl mindossze két egész fejezet
(Vallasi kézosségek, Jeruzsalem — Betlehem — Mekka: Vallasi kulturak) foglalkozik
teljes egészében a valldssal, emellett 4 lélek egészsége fejezetben szerepel még egy Pal
apostol-idézet, a Békepipa, fiistolé és tomjén fejezetben pedig egy hosszabb Winnetou- és
egy rovid 4 kis herceg-részlet mellett két feladat kapcsolodik vallasokhoz. Osszesen 235
sor foglalkozik a vallassal, de ebbél 185 oldalt a harom olvasmany tesz ki.'?

A Vallasi kozésségek fejezetbdl a didkok megtudhatjak, hogy ,,a hivé és nem hivo vagy
a kiilonboz6 hitli emberek kdzott régebbi korokban — és a vildg mas tajain napjainkban
is — olykor véressé fajuld vitak és csatarozasok folytak, illetve folynak e kiilonbségek
miatt”. A feladatok kozott — immar helyesen mar csak ,,vallashabortik™ szerepelnek.
A Szabd Magda-regényhez tartozo kérdések nem kapcsolodnak a vallasi tematikahoz.

A vallasi kultirakkal foglalkozé fejezet a ,,Minden vallasi k6zdsségnek megvannak
a zarandokhelyei, bojti szokasai, iinnepei, jelképei” mondattal indit, ezutan megtudjuk,
hogy az linnepélyes fenydfaallitast Albert herceg hozta divatba, majd egy kérdés: ,,Ti
hogyan diszititek a karacsonyfat?” A mellette 1év6 hasabban egy Voltaire-idézet olvas-
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hato: ,,Ha Isten nem létezne, ki kellene talalni.” Eztan kdvetkezik harom kérdés a Mont-
gomery-regényrészlethez, majd harom un. ,,érdekes kérdés és feladat™: ,,Melyik vallas
szertartasai érdekelnek a legjobban? Miért? Megkdnnyiti vagy éppen nehezebbé teszi az
¢letet az istenhit? Minden vilagvallasban van egy vagy tobb szent konyv. Hallottdl mar
ezekrdl?” Ezutan egy jaték (kavicsok segitségével a csoportok képet alkotnak, példaul
halat, ezeknek cimet adnak, és mesét talalnak ki), mely csak nagyon lazan kapcsolo-
dik a vallashoz, ezekkel a kérdésekkel: azzal, hogy ,,Példaul mi lehet a hal neve? Es
milyen csodas torténet eshet meg egy kavicspikkelyes hallal?”” A sovanyka fejezetet zar6
gyljtémunka keretében utana kell nézni, honnan ered a Miatydnk, dssze kell gytijteni
vilagvallasok iinnepeit, majd azt kell kikutatni, hogy hogyan tlinnepelték a kardcsonyt a
karacsonyfa nélkiili korokban.

Sem a Hol lakik a lelkiismeret, sem a Kell valami masnak lennie, sem a Hitek és tév-
hitek fejezetben nem talalhatd vallasi mozzanat. Hidnyzik a kerettantervben el6irt tobb
fontos témakor: a Vallasi kozosségek és a Vallas mint lelki jelenség legtobb témaja. Ebbol
a szempontbol ez a tankonyv sem felel meg sem a Nemzeti alaptanterv, sem a kerettan-
terv vallassal kapcsolatos kdvetelményeinek, mint ahogyan a Mozaik-tankdnyvek sem.

A Pedellus erkolestankonyve

Homor Tivadar, Kamaras Istvdn és Voros Klara!'® tankdnyvében az Alfabétagamma
bolygorol érkezd harom kiilonbozd (racionalis-természettudomanyos, tarsadalmi-lélek-
tani és filozofiai-intuitiv) érdeklddést és habitust képviseld trlény kutatja és vitatja meg
az embert. A tanulok ebben a kutatastorténetbe és diskurzusba kapcsolédhatnak bele.
Ebben a tankdnyvben a 32-bol 7 fejezet és 600 sor foglalkozik a vallassal, vagyis négy-
szer annyi, mint a masik két ,,vilagi” tankonyvben. Teljes mértékben megfelelve a keret-
tantervi kivanalmaknak a Vallasi kisebbségek, A vallas mint lelki jelenség, Vallasos hit,
istenhit, A vilag vallasai és a Szent helyek, szent emberek fejezetek foglalkoznak a vallas
kérdéseivel, de szo esik a vallasrdl még az Egy belsé hang: a lelkiismeret és a Josag és
erény, rossz és biin fejezetekben is.

A Vallasi kisebbségek legeldszor is arra biztatja a didkokat, hogy keressék fol a
magyarorszagi krisnasok honlapjat, az alfabétagammak ugyanis gyakran vendégesked-
nek Kalmaréknal, ahol az egyik Kalmar-fi Krisna-hiv6. Az emberkutatok beszélge-
tésében szo esik a Magyarorszagon kisebbségben 1évd vallasok hiveirdl (akik meg is
jelennek a parhuzamos hasabon megjelend képeken: metodistak, ortodoxok, baptistak,
krisnasok), valamint arrol, hogy egy demokratikus tarsadalomban szabadon miikddhet
egy vallasi kisebbség, de arrol is, hogy ennek ellenére még mindig keriilhetnek hatranyos
helyzetbe, példaul amikor tul kevesen vannak ahhoz, hogy kiilon iskolai hittant tarthas-
sanak, valamint széba kertil az is, hogy kétszeres lehet a diszkriminacid, amikor egy val-
lasi kisebbség egybeesik egy etnikai kisebbséggel, mint az nem is olyan régen el6fordult
az ir katolikusokkal Eszak-frorszagban és a magyar unitariusokkal Romaniaban. Az is
elhangzik a diskurzusban, hogy ha a keresztet, harmaskeresztet, kakast ¢és csillagok hor-
dozo6 keresztény templomok, valamit a David-csillagos zsinagdgak megférnek egymas
mellett a régi eurdpai varosokban, a félholdas tornyokat is be lehetne fogadni, hiszen a
muszlimok is ugyanazt az egyetlen Istent imadjak.

A vallas mint lelki jelenseg fejezet elsd beszélgetés-témaja a természetkép, vilagkép és
vilagnézet, majd a hit és meggy6z6dés megkiilonboztetése, végiil a kiillonb6zo — koztitk
a vallasi — vilagmagyarazatok kovetkeznek. Ezutan egy kinai és egy finn teremtéstorté-
net, illetve egy magyar népmesei teremtéstorténet 6sszehasonlitasa a feladat. A valldsos
hit, istenhit fejezetben az emberkutatok ilyen dilemmakkal szembesiilnek: ,,Miért hisz
az emberek tobbsége Istenben, akikrdl jol tudjak, hogy nem lathatjak?”, ,,Vannak, akik
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koriilnéznek a csodalatos ¢lévilagban, és azt mondjak, ez nem lehet véletlen miive”,
»Vannak, akiknek egyszer csak felbukkan gondolataikban, egyszer csak megszodlal a
csendben”, ,,Mit gondoltok, miben nehezebb hinni az embernek: hogy egy kdzepes tanu-
16 képes szinjelesre javitani, hogy megtaldljak a rak ellenszerét, hogy léteznek tiindérek,
alfabétagammak, hogy létezik 1élek? Vagy hogy létezik Isten?”

Sz6 esik az alfabétagammak diskurzusaban arr6l is, hogy 1étezik Isten nélkiili vallas
és vallas nélkiili istenhit, a tanulok pedig ilyen kérdéseket kapnak: ,,Ha csak egy isten
van, aki végiil is titok, lehet-e legjobb vallasrél beszélni? Mit mondhat a vallasos ember
a vallasardl, ha nem azt, hogy az 6vé a legjobb? Mi a véleményed arrdl a mondasrol,
hogy kétféle ember van, aki Istent keresi, és aki megtalalta?” Kiilon fejezet szol a val-
las kiilonboz6 funkeiordl, vagyis arrdl, hogy mi mindenre valo a vallas, valamint arr6l,
hogy lehet-¢ a vallas rombold hatast. A Vallasi k6zosség és intezmény fejezetben a vallas
szociologiai megkdzelitése szerepel, benne a vallasgyakorlas modjai, a vallasba beleszii-
letés és a vallas szabad valasztasa, a vallasossag vilaghelyzete, az 1j vallasi jelenségek,
a vallési szokasok, a szent helyek és szent emberek, a népi vallasossag. A Tudomany és
vallas fejezetben a kisdiak Einstein és tanaranak vitaja Isten l1étének bizonyithatésagarol,
amit végiil is a hitben talal meg a kisdiak, aki vilaghiri fizikusként kijelenti, hogy ,,Isten
nem kockajatékos”.

Erzékelhetd, hogy ebben a tankonyvben olyan vallasfilozofiai, vallisantropologiai,
vallaslélektani és vallasszocioldgiai megkdzelitések szerepelnek, melyek nemigen talal-
hatdk hittankdnyvekben, ugyanakkor szerepelnek a kerettantervben. Mig a Mozaik és az
OFT erkdlcstan konyveiben — helyesen, de nem mindig eléggé atgondoltan és hatdsosan
— a vallassal is kapcsolatban elsésorban nem kijelentések, hanem zommel kérdések és
feladatok szerepelnek, ebben a tankdnyvben a vallas jelenségeinek, dilemmainak tobb
oldalrdl valé megkozelitése dominal, emberkutatok olyan diskurzusa keretében, melyek-
be a didkok kdnnyen bevonodhatnak.

Feldolgozott tankonyvek
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Benda Jozsef, Csirmaz Matyas és Kovacs Timea
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Bernolak Eva (2014): A szikldra épiilt egyhdz (Egy-
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163 o.

Bodo6 Marton, Kadané Molnar Krisztina, Lippai Edit,
Neumayer Eva, Saly Erika és Varga Attila (2014):
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Budapest. 144 o.
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Koczor Tamas, Sandor Eva és S6lyom Aniké (2014):
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Luther Kiado, Budapest. 119 o.

Székely Janos (2014): A konyvek kényve (Bevezetés a
Biblia vilagaba. Hittankonyv az dltalanos iskoldk 5.
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Jegyzetek

' Az ELTE rektorhelyettese és egyben az evangélikus
egyhaz egyik vilagi vezetdje.

? www.hb.katolikus.hu/index2.php?page=hittankony-
vek

* A tovabbiakban: OFL

¢ Ilyen jelet azok a tankdnyvek nyerhetnek el, ,,melyek
az Uj kerettantervre érvényesek és e kiadvanyok min-
den, a Nat és kerettantervi szabalyozasban érintett
évfolyamon engedélyezett konyvvel rendelkeznek”.
A Pedellus-tankdnyv hiaba rendelkezik megfeleld
(maximalis pontszamul) engedéllyel, nem kapta meg
a megrendelésre jogosito jelet. Annak ellenére sem,
hogy a tankonyv egyik szerzdje fogalmazta meg a
Nat altalanos iskolai erkdlcstannal foglalkozo szove-
gét, és 0 lektoralta a kerettanterveket.

*Szerz6i Pluhdr Géborné és Jakab-Szészi Andrea,
illusztratora Bodi Katalin, lektora Arany Erzsébet,
kozremiikodott még Szaboné Zimanyi Noémi.

‘A konyv szerkesztéje Sajgd Krisztian, munkatarsa
Sajgo Krisztian.

" A kényv szerkesztdje Sajgd Krisztian, munkatarsa
Kindermann Gy6z6.

grAz 6todikes konyv szerzéi Koczor Tamas, Sandor
Eva és Solyom Aniko, lektorai ifj. Cserhati Sandor
¢és Ruzsinszki Péter, a hatodikos szerz6i Is6 Dorottya,
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Matus Klara Krisztina és Mesterhazy Balazs, lekto-
rai Kodacsy-Simon Eszter és Petfé Attila. Az egész
hittankonyv-sorozat szerkesztéje Kodacsy-Simon
Eszter.

’A konyv szerkeszt6je Bozsik Katalin volt, négyen
lektoraltak, valamint még harom kirendelt szakértd
segitette a szerz6 munkajat.

"Benda Jozsef, Bodé Marton, Csirmaz Matyas,
Jakab Gyorgy, Kadané Molnar Kriszta, Kovacs
Timea, Lippai Edit, Neumayer Eva, Néder Katalin,
Saly Erika, Sztridané Kurucz Kriszta, Varga Attila,
Voglné Nagy Zsuzsa.

"' Bartos Karoly mint alkotészerkesztd, Kojanitz
Lasz16 mint vezetd szerkesztd, Gloviczki Zoltan mint
tudomanyos szakmai lektor és Kelemenné Farkas
Marta mint pedagdgiai lektor.

ZA May-regény részlet mellett egy-egy részlet az
Abigélbdl és Luci Maud Montgomery Anne otthonra
talal cimii regény¢bol.

" Szerkesztéje Vagod Laszloné, kiadoi lektorai Kosz-
tyu Brigitta és Gut Karola voltak.

Géczi Janos — Kamaras Istvan
Pannon Egyetem MFTK
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