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E6tvos Lorand Tudomanyegyetem OITK és Neveléstudomanyi Doktori Iskola

Az egységes és altalanos iskola
megteremtése

A szovjet hatalmi politika és a magyar nemzetneveldk’

Szabo Miklos (1935—2000) emlékének

2015-ben a hetven éves dllami dltaldnos iskola tigye mdr joszerével
erdektelen, a kozbeszédben onmagdaban emlitve csak elvétve jelenik
meg. Az okokat illetéen t6bb magyardzat is adodik. A legnyomosabb
érv? szerint az also és felso tagozatbol dllo képzési forma harminc éve
tartalmdban és szerkezetében megsziint egységesner lenni,
kovetkezésképpen dltaldanos mivolta is megsemmistilt. Voltaképpen tij
irdnyt vett a szocialista oktatdspolitika az 1985-6s oktatdsi t6rvény
elomunkdlataitol kezdve, amely ellentétes volt az el6z6, 1945-ben
kezdodo, vagy ha inkdbb 1igy tetszik, inkdabb 1948-10l tarto iddszak
Selfogasdval. Mindketto szocialistanak tekintette 6nmagcdit, a
kiilonbség koztiik azonban lényeges. A Rozpontbol vezetelt
tarsadalom gondolatdt és iranyitdsdt felvdltotta az alulrol
szervezodo, 6nigazgalo jellegii tarsadalom és iskoldjdnak épitése, s
ezzel le is mondiak a tdrsadalmi egyenléség kormdnyzati eszkozokkel
valo befolydsoldsdrol (Sdska, 2001, 2002-3). Az alabbiakban arrol
esik sz0, hogy milyen zavaros viszonyok kozott sziiletett meg ez a
képzesi forma, amelyben meghatdrozo szerepet jdalszott szoros
szovetségben a nacionalista-faji ideologia alapjdn dllo, javarészt
debreceni nemzetnevelok kore és az iskolarendszer dtalakitdasdaban a
hatalompolitikai eszkéz lehetdséget felismero Kommunista Pdrt. Az 1ij
szovjet érdekszferdban valamennyi orszdg kommunista partja
ugyanebbe az irdanyba haladlt, akdrcsak a f6ldoszids esetében.

A szocialista berendezkedés legitimacidja: az altalanos iskola

neveléstorténet-iras tobbnyire az 1945-ben 1étrehozott altalanos iskolahoz koti.

Demokratikus tettnek tekinti az apologetikus irodalom az oktatasi rendszer,
azaz a képzés tartalmanak és szerkezetének, s vele egylitt az iskola-szolgaltatashoz, az
iskolai kultarahoz valoé hozzaférés lehet6ségének radikalis atszabasat, a parasztok, a
munkasok és a majdani vezetdk egyiittnevelése intézményes kereteinek megteremtését,
amely felszamolta a fels6foku tovabbtanulas — a vezetévé valas — lehetdségét formalisan
elzar6 népiskolai és polgari iskolai format, és kettévagta a nyolc osztalyos gimnaziumi
képzést.

ﬁ szovjet tipusi magyar szocialista (kdz)oktataspolitika kezdetét az 1990 elétti
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Valéban megteremtették az oktatashoz jutds — formalis — egyenldségét. Ezt azonban
az dtvenes évek kdzepére csak brutalis és statisztikajavitd® taniigy-igazgatasi intézkedé-
sekkel®, a tanulds-tanitds targyi-személyi feltételeinek tudatos rontasaval tudtdk elérni.
A rendszeres tananyagcsokkentéssel, illetve a buktatas tilalmaval elérték, hogy egy-egy
generacionak majdnem a fele tudta befejezni az altalanos iskolat.’ A végzettek koziil
azonban sokan — mintegy harmincezren — nem tanultak tovabb (a mez6gazdasagban fog-
lalkoztatottak nélkiil®), munkaba se élltak, otthon maradtak.

Az egyenl6ség mértékegysége az iskolaba beiratkozott didkok névekvd szama lett, és
nem a megszerzett ,,tudasuk”. A b els6 évtizedben a politikai-szakmai norma szerint az
egyenldség megteremtésének szamitasi alapja a kimaradas €és a bukds csokkentéséhez
igazitott tanulnivaldo mértéke, vagyis az iskolaban megmaradas foka alapjan kiallitott
bizonyitvany lett. Ez a tudatos politika az iskolarendszert felnéttoktatasban szembe-
sz0k6.”

Az iskolarendszer atszabasat az egyenlOséget meghozo szocialista forradalomnak
tekintették: a demokracia ismert harmas jelszavabodl csak ezt az egyet emelték ki, mig
a ’szabadsagot’ és a ’testvériséget’, azaz a szervezddés jogat elvették. Osszehasonlitas-
képpen: a nyugat-eurdpai polgari demokratikus orszagokban az oktatasi reformoknak
sehol sem volt forradalmi jellege, a tiltakozas ¢és az egyesiilés szabadsagat sehol sem
korlatoztak.

Nemes Dezs6 (1960, 233. o.), a part keményvonalas ideoldgusa fogalmazasaban a
Magyar Kommunista Part mar 1945-ben a tarsadalmi atalakitas élére allt, ami ekkor mar
»tartalmazza [...] a szocialista forradalomnak [...] igen lényeges elemeit”. Az altalanos
iskola e forradalom gylimdlcse.

Kétségtelen forradalmi tett, parlamenti polgari liberalis felfogas szerint azonban egy-
fajta puccs volt az altalanos iskola megszervezése, illetve kikényszeritése, mert a refor-
mot nem torvény, hanem rendelet Gtjan inditotta el az az Ideiglenes Kormany, amelyik
koztudottan nem valasztasok révén allt fel, hanem a szovjet csapatok eldrenyomulasa
kovetkeztében keletkezett hatalmi tirben és a szovjetek ellendrzése alatt vette at — mint a
neve jelzi: ideiglenesen — az orszag iranyitasat.

A szocialista neveléstudomany vezetd képviseldi nem érzékelték a demokratikus és
a forradalmi viszonyok kozotti kiilonbséget, vagy ha mégis, a célok feldl kdzeledve a
puccsot indokoltnak lattik.® Abent Ferenc 1962-ben a kor jellegzetes allaspontjat kép-
viselte. A Szovjetunidoban kandidalt szerz6 gy latja, hogy ,,A kdzoktatads uj rendszere
legnagyobbrészt a Magyar Kommunista Partnak kdszonhetd [...] a nyolcosztalyos, min-
den gyermek szamara kotelezd altalanos iskola €letre hivasa forradalmi cselekedet volt”
(Abent, 1965, 263. 0.%). Lényegében ugyanezt allitja az dtvenes évek oktataspolitikaja-
nak meghatarozo személye, Joboru Magda (1961, 50. o.) is: ,,Az ideiglenes Kormany
a Magyar Kommunista Part javaslatara 1945. augusztus 16-an rendeletileg kimondta
az altalanos iskola létrehozasat.” Azaz a puccsot az MKP kényszeritette ki, még ha azt
(visszautasithatatlan) javaslatként fogalmazta is meg Jobort.

A néptanitoi iskolazottsagi Simon Gyula, oktataspolitikus, neveléstorténész 1965-
ben irodott és 1970-ben megismételt sorai szerint az 1945-6s ,,forradalmi demokratikus
atalakulasnak a Magyar Kommunista Part volt a vezetd ereje” (Simon, 1965, 15—-18. o.;
1975, 216. 0.). Igaza van abban, amit haditudésito stilusban a MKP szerepérél mondott,
azonban a forradalom ¢és a demokracia egymast kizaré fogalmainak egyiittes hasznalata
mar késobbi torténetiroi termék: Kadar Janos masodik korszaka ideologia-nélkiiliségé-
nek egyik ismertetdjegye.!?
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Az emlékezetbol kitorlodott teriiletek

A forradalmi tettekkel 1étrehozott szervezetek altaldnos jellegzetessége, hogy 1étjogos-
saguk folyamatos igazolast kivan, amely tobbnyire 1étrejottiik sziikségszerti voltaban
meril ki. E magyarazat semmit se érne, ha bemutatnak az eldzményeket és a lehetséges
alternativakat; éppen ezért kell ezeket elhallgatni, és a feledés homalyaba kiildeni vagy
tabusitani.

Ugy latom, hogy — legalabb — két elhallgatott mozzanattal szdmolhatunk az 1945-6s
oktatasi reformmal kapcsolatban. Az egyik az a tény, hogy a szovjet befolyasi dvezet-
ben miikddé valamennyi kommunista part egytdl egyig az egységes és altaldnos iskola
programjat képviselte. Ekkora dsszehangoltsag lattan valoszini, hogy a tervet és a poli-
iranyitottak.

Az egyenlOséget igérd oktatasi rendszer kialakitasanak és az el6zd rendszer okozta
aluliskolazottsagbdl szarmazoé hatranyok kompenzalasanak (Sdska, 1988) igérete a hata-
lomba kertiilés tervének az egyik eleme lehetett. A koordinaciora utald jegyekrol lejjebb
sz6lunk.

Masodikként pedig azt a kommunista emlékezetpolitikat kell emlitenem, amellyel az
1945-6s reform elézményeit, valamint taktikai szovetségeseik — a haboru el6tti, a nyi-
lasokhoz képest moderalt jobboldali nemzetneveldk — nézeteit-voltukat elhallgatta, *45
utani munkajuk eredményét pedig sajatjaként allitotta be.

Kezdjiik az egységes alapfokll oktatds megteremtésérdl szolo — feltételezett — szovjet
iniciativaval.

Moszkovitak mindeniitt?

Ahogy a szovjet Voroés Hadsereg haladt Nyugat-Eurdpa felé, nyomukban vagy veliik
egyiitt jelentek meg az évek oOta az emigracioban €16k, és akik a habora alatt tobbnyi-
re munkaszolgalatosként — a szovjet oldalra atszoktek, majd a katonakkal — nem ritkan
egyenruhat viselve — jottek vissza, mint példaul Mérei Ferenc. E jol szervezett csoport
tagjait és az ideoldgiajukat oszto, velikk egyiittmiikodd, kordbban ellenzéki szerepben
1év6 személyeket!! nevezte — részben igaztalanul'? — a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisz-
térium 1945—46-o0s allamtitkara, Bassola Zoltan moszkovitaknak.

Valamennyi kelet-eurdpai orszagban ugyanez tortént: mindeniitt jelen volt a hatalom
megszerzésére szervezodott honi €s a katonai elérenyomulassal érkezé kommunista cso-
port (Applebaum, 2014). Vélhetéen bel6liik keriiltek ki azok, akiknek feladata volt az
egységes alapfoku oktatds megteremtése. Koziiliik sokan voltak olyanok, akik néptanito-
ként kezdték palyajukat, vagy pedig a tanitosag gimnazium-ellenességére, a gimnaziumi
tanarsaggal, a kozéposztallyal szembeni irigységgel elegyes ellenszenvére épitkeztek.
Azokra, akiket vonzott a felemelkedés, a nagyobb tekintély, a magasabb életszinvonal
igérete, s a sajat értékeik altalanossa tételének vagya és lehetdsége. '3

Kiss Arpadnak ugyanez a tapasztalata a tanitsaggal 1947-ben:

Az altalanos iskolanak ma a tanitésag a legmeggy6zddésesebb és legmarobban
hadakozo hive. Elméleti és kdzosségi szempontokon kiviil természetesen az eddigi
rendi sérelmek is hajtjak egy magasabb mindsités, nagyobb megbecsiilés, tarsadal-
mi elismerés felé” (Kiss, 1947)

A kdzOsséghez tartozas érzésére és a ressentiment-re barmelyik politikai oldalrol'4, bar-
mikor lehetett politikat épiteni.
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Az otvenes évek szovjet oktatasi minisz-
terhelyettese el6tt is ismert volt e tény. Pon-
tosan leirta azt a taktikat, amellyel a kom-
munista partok a tanitéosagot a hatalom
megszerzésének eszkozeként felhasznalhat-
jak: ,,a munkasosztaly és politikai partjai
mar a kapitalizmusban szovetségesiiknek
tekintették a néptanitot, tamogattak az isko-
la fejlesztéséért'® folytatott harcat, és arra
torekedtek, hogy bevonjak 6t a kapitalista
tarsadalom elleni harcba” (4rszenyev, 1965,
29.0.).

A fenti szavak nem elégséges bizonyité-
ka annak, hogy a kelet-eurdpai kommunista
partok szovjet forgatdkonyvbol dolgoztak
volna. Az intencionalitdson kiviil szdmolni
kell funkcionalista magyarazattal is: mind-
egyik pro-kommunista orszagban a mun-
kasok-parasztok, valamint a kdzéposztaly
kozott a megvivandd osztaly-harc igére-
te altalanos volt, kovetkezésképpen elvi-
leg egymastdl fiiggetleniil is ratalalhattak
ugyanarra a technikai megoldasra, ennek
azonban csekély az esélye. Ami engem illet,
a tudatosan felépitett koncepcio 1étét tartom
valészinlibbnek, hiszen mindegyik orszag-
ban, ahol a szovjet hadsereg megjelent,
valamennyi kommunista part ugyanazt az
iranyt mutatd programot hirdette meg 1944
¢és 1948 kozott, és ugyanazt valdsitotta meg.

Az intenci6 tényének!® elégséges bizo-
nyitéka az, hogy az 6tvenes évek legvégén,
bo tiz évvel a kelet-eurdpai kommunista
hatalomatvétel utan, az eldbb idézett szovjet
politikus-neveléstudos leszogezte:

A szovjet érdekszférdba tartozo
valamennyil9 europai orszdg-
ban valoban létrehoztdk az egy-
séges iskoldt mar a negyvenes
években. A nyugati vilagban ez
a fajta egységesség meég a hatva-
nas években sem mutathato ki a
Nyolc tokés dllam kozoktatdsi
rendszerében cimii kényv sze-
rint (Illlés, 1967). Az UNESCO
19506. janudr 9. és 14. R6zott
Hamburgban tartott nemzetko-
zi konferencidjdan a kapitalista
orszdgok neveléstudosai csupdn
beszéltek arrol, hogy milyennek
kellene lennie a kozoktatds
rendszerének. A konferenciako-
tetet bevezetd tanulmdny szavai
szerint a polgdri demokrdcia
Legyenloség elve megkoveteli,
hogy [...] ne legyen a tdarsadalmi
oszldlyok szerinti megkiilénboz-
tetésen alapulo kettos iskolarend-
szer” (Farago, 1959a, 20. o.).

»Az egységes iskola elve megkdveteli, hogy a legmagasabb képzettséget min-

den tanuld elérhesse!” [...] Egyik iskola sem lehet *zsdkutca

18 amely [a] végzett

novendékei szamara nem ad lehetdséget a tovabbtanulasra. Az egységes iskolanak
ezek az alapelvei a szocialista orszagokban mar megvaldsultak™ (Arszenyev, 1965,

29.0.)

A szovijet érdekszféraba tartozé valamennyi!® eurdpai orszagban valoban Iétrehozték az
egységes iskolat mar a negyvenes években. A nyugati vilagban ez a fajta egységesség
még a hatvanas években sem mutathato ki a Nyolc t6kés dllam kozoktatdsi rendszerében®®
cimti konyv szerint (Zllés, 1967). Az UNESCO 1956. januar 9. és 14. kozott Hamburgban
tartott nemzetkozi konferencidjan a kapitalista orszagok neveléstudosai csupan beszéltek
arrél, hogy milyennek kellene lennie a kozoktatas rendszerének. A konferenciakotetet
bevezetd tanulmany szavai szerint a polgari demokracia ,,egyenldség elve megkdveteli,
hogy [...] ne legyen a tarsadalmi osztalyok szerinti megkiilonboztetésen alapuld kettds

iskolarendszer” (Farago, 1959a, 20. o.).
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E kiilonbség alapjan alapos gyanuval élhetiink, hogy a kelet-eurdpai — benne a magyar-
orszagi — egységes altalanos iskola megteremtése politikai termék, amely a kommunista
partok hatalomra kertilését tamogatd forgatokonyv egyik fejezete lehetett a haboru utani
években.

A fentiekben politikai taktikarol besz€ltiink, amely tavolrél sem azt jelenti, hogy a ,,zsak-
utcas” képzési formak megsziintetésének gondolata, esetenként kdvetelése évtizedekkel
ezelott (vagy késébb) barhol meg ne sziilethetett volna, ahogy a magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag?! esetében, vagy késébb a komprehenziv oktatds bevezetésével Nyugat-Eu-
répaban meg is tortént.

Nem arro6l beszéliink, hogy az egységes alapfoku oktatds gondolata ne lett volna a
levegdben??, kiilondsképpen az eurdpai kommunista vagy szocialdemokrata, baloldali
gondolkodastiak korében, hanem arrdl, hogy terveikbdl — példaul az 1944-ben sziiletett
Langevin-Wallon koncepciobdl — semmi sem, vagy csak alig-alig valosult meg valami.
A fentebb emlitett hamburgi konferencia megallapitotta 1956-ban, hogy ,,az iskolarend-
szer szerkezete egy fél évszazada 1ényegében nem modosult” (Farago, 1959a, 17-18. o.).
Kelet-Europaban azonban kozvetleniil a haboru utan mindentitt [étrehoztdk az egységes
altalanos iskolat.

Tehat nem is a koncepcid a szovjet termék, hanem a megvalositasabol falado politikai
haszon learatasa, ami a kommunista partok hatalom-megszerzési modszertananak a része.

Magyarorszagon a német megszallas elott mar volt hasonlé koncepcio. A kormanyon
sohasem 1év6 Kisgazdapart oktatdsi programjat a néprajztudds és kommunista szimpati-
zéns Ortutay Gyula®? a kezdeményezésére 1étrejdtt Polgari Tagozat tagjaként készitette
masokkal egyiitt 1943 és 1944 kozott. A program a nemzetnevelés szellemében késziilt,
és az egységes 8 évfolyamos iskola tervét tartalmazta, amely négy éves elemi foku kép-
7¢&sbél és négy éves altalanos kozépiskolabol allt?* (Németh és Pukdnszky, 1996). Mas
koncepciordl nincs tudomasom.

A zsédkutcat kikiiszobdlo egységes képzés gondolata valdoban a levegdben volt, és
olykor a kommunista tdrsadalom egyenldségéig is elment. A habort utan a parasztparti
Illyés Gyula felkérésére Németh Laszlo (1945, 3. o.) irta meg a partok vezetdinek 4 tan-
tigy rendezése cimet viseld munkajat. A tervvel azonban elkésett, hiszen az altalanos
iskolat létrehozd kormanyrendelet megjelenése utan, 1945 szeptemberében késziilt el.
Szamos ponton technikai ¢és elvi szempontbol ugyan biralta a kormanyrendeletet, azon-
ban az elvi tarsadalompolitikai céljat nem vitatta. Maga is igy latta, hogy a taniigyi
reform célja ,,az osztalytalan tarsadalom megteremtése a most jové nemzedék miivelt-
ségében” (Németh, 1945, 5. 0.). Németh 6+6-o0s rendszert javasolt. Rendszerében a 12
évfolyam az egységes hatosztalyos elemire épiild, négyféle iranyu (értelmiségi, ipari,
mezo6gazdasagi, adminisztrativ) kozépiskolabol tevédott volna dssze.

Lassuk most a Szovjetuni6 érdekszférajaba tartozé orszdgokban az egységes altalanos
képzés létrehozasanak dsszehangoltsagat mutatd jegyeket.>> A 1ényeges momentum nem
az 1j képzés hossza, amelyet a meghaladott iskolarendszer szerkezete eleve meghataro-
zott, hanem az egységes alapfoka képzés kiépitése, vele egyiitt a ,,zsakutcas” képzési ag
megsziintetése volt.

Az egységes és altalanos képzés megteremtése a szovjet érdekszféraba tartozo
kelet-eurépai orszagokban

Csehszlovakiaban — ahogy a neveléstudomany szakemberei kés6bb megfogalmaztak —
,»a reakcio ellenallasa miatt” a kommunistak csak 1948-ban tudtak elfogadtatni az egy-
séges kozoktatas szabalyozasardl szolo torvényt. A dontd 1épést azonban harom évvel
korabban mar megtették:
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,»1945 novemberében az altalanosan képzo iskolak részére 01 tantervet adtak ki [ ... ]
Ennek a feladata volt az is, hogy elokészitse a kozépiskolak (gimnaziumok, real-
gimnaziumok, realiskoldk) als6 négy osztalyanak a polgari iskolaval valoé Ossze-
olvasztasat.” (Dyma és Kojzar, 1965, 118. 0.)

1948 6sz¢tél hozzak 1étre az altalanos iskolat, az iskolak allamositasaval egy idében. ,,Ez
a torvény megsziintette az oktatdsi rendszer kettdsségét és megteremtette az egységes
allami iskolat” (Dyma és Kojzar, 1965, 118. 0.). Az allamositassal teljessé valt az okta-
tasi rendszer egysége.

Lengyelorszag esete az elobbitdl némileg kiilonbdzik. A hdbort utdni oktataspolitika a
német megszallas el6tti, az 1932-es reform alapjan szervez6d6 6+4+2 rendszert iskola-
rendszerhez?® ny(lt vissza, amelyet a naci megszallas képzés-minimalizalasi politikaja
teljesen elsoport.

1946-ban hoztak l1étre az egységes hét osztalyos altalanos iskolat a Pitsudski oktatasi
minisztere, Janusz Jedrzejewicz 1932-es reformjaval megteremtett hat osztalyos népis-
kolakbol tigy, hogy a korabbi négy osztalyos gimnaziumbol egy évfolyamot a népiskola-
hoz csaptak. 1948-ban azonban kiiktattak a gimnaziumokat, olyképpen, hogy a liceumi
képzést egy évvel meghosszabbitottak. Igy jott 1étre a hétosztalyos altaldnos iskola és a
négy éves liceum 7+4-es rendszere. Az érettségi megszerzés¢hez sziikséges képzési id6
hossza egy évvel ugyan rovidebb lett, de ,,ezaltal megszlint az oktatas tobb fokozatu jel-
lege, ugyanakkor az ifjisag szélesebb kore szdmara valt lehetdévé, hogy megszerezze az
érettségit, és ezaltal a foiskolai tanulmanyokhoz vald jogot” (Pecherski, 1965, 192. o.).
Ez zsakutca nélkiili rendszerben a miivel6dési egyenldség megteremtésének modja: rovi-
diil a képzés és megsziintetnek egy szelektalo képzési format.

Bulgariaban is Csehszlovakidhoz és Lengyelorszaghoz sokban hasonlo forgatokonyv
szerint alakultak az események, noha alapvetéen masok voltak a feltételek, de azono-
sak a politikai koriilmények. A haboru eldtti négy osztalyos népiskola és a harom éves
’pro-gimnazium’ alkotta a képzés alsé szakaszat. A hetedik évfolyam utan indult az egyik
iranyba a ,,zsdkutcas’ ag, a 3 éves realiskola, amelyet 1944 utan sziintettek meg. A fel-
s6bb tanulmanyokra felkészité ag az erdsen szelektiv, 5 éves gimnaziumi képzés volt
(Csakarov és mtsai, 1965, 53. 0.). A rendszer zsdkutcas aga tiz [(4+3)+3], a fels6fokra
vezetd ag pedig tizenkét [(4+3)+5] éves volt.

A foként kiilfoldiek altal fenntartott 5 éves gimnaziumokat allamositottak, Iényegében
bezartak (Georgeoff, 1977). 1950-t6l kezdték kiépiteni a 11 évfolyambol allo 8 osztalyos
altalanos iskola + 3 osztalyos gimnazium rendszerii egységes iskolat. A haboru elétti
gimnaziumi ag hosszahoz képest az egységes képzés egy tanévvel rovidebb lett, éppen
ugy, mint Lengyelorszagban. Az érettségihez Bulgariaban is rovidebb id6 alatt és tobben
juthattak hozza a fiatalok.

Romaniaban a zsakutcat a négy osztalyos népoktatast kdvetd, harom éves szakmai eld-
készitd tanfolyam jelentette, amelyet a kommunista part gyézelmét kovetden, az allamo-
sitas évében meg is sziintettek, miképpen a nyolc osztalyos gimnaziumot is, 1étrehozva
a 7 osztalyos egységes allami altalanos iskolat, amelyre a gimnaziumi képzés harom éve
épiilt (Stoian és Gabrea, 1965, 405. o.).

A fentiek alapjan tavolrol sem zarhato ki, hogy a kelet-europai kommunistak a béke
elsd napjaitol kezdve egyazon forgatdkdnyv szerint épitették fel (oktatas)politikajukat.
Ez esetben koziiliik a magyarorszagiak voltak a legsikeresebbek: még a teljes hatalom-
atvétel elott elérték az egységes alapfokt oktatds megteremtését és a zsakutcas képzési
rendszer felszamolasat, ami a tobbieknek csak a totalis hatalomatvétel utan — az allamo-
sitassal egy fiist alatt — sikeriilt.”” Az dllamositds Magyarorszagon mar az els6 pillanat-
ban megkezdddott.?8
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A magyarorszagi sikerben komoly szerepet jatszott az is, hogy az iranyitott demok-
racia éveiben a kommunistak sikeresen épithettek a magyar nemzet nevelésében arra a

s

a szocidlis egyenldség megteremtésének radikalis képvisel6ibdl tevodott dssze.

A magyar reform-jobboldal elfeledett hagyatéka
A tankotelezettség felemelése

Klebelsberg idején az 1928-ban meghirdetett kormanyzati program wjabb allomasahoz
érkezett 1940-ben (Pornoi, 1995, 322—330. 0.). Homan Balint eldterjesztésében fogadta
el a Parlament a 8 osztalyos népiskolarol?® sz6l6 torvényt.? Az 1. §. szerint a népisko-
la feladata — tobbek kozott —, hogy a ndvendékeit ,,tovabbi tanulmanyokra is képessé
tegye”. A tovabbtanulds utja a gazdasagi kozépiskolak felé¢ vezetett. Ide azonban csak
azok jutottak be, akik a népiskola felsé tagozatat az atlagot meghalad6é eredménnyel
végezték el, és sikeres felvételi vizsgat tettek. Felsd becsléssel élve legfeljebb a didkok
fele jelentkezhetett a felvételi vizsgara.

A jogszabaly a politikai szandékot mutatja — mas kérdés, hogy ebbdl mennyi valt valo-
ra. Semmit se von le a 8 osztalyos népiskola megteremtésébdl, illetve a tarsadalom tago-
lodasa és az iskolatipus egymashoz rendelésének politikajabol, ha a népiskolak kilencven
szézaléka tovabbra is hatosztalyosként mikodott 1945-ig (Joboru, 1961, 43. o.). Bar-
mennyire csekély is a végrehajtas hatékonysaga, mindez nem érinti az (oktatas)politikai
cél kitlizésével egyiitt jaro feleldsséget.

A homani torvény 4. §. (1) szerint:

,,az iskolazasi kotelezettség a gyermek hatodik életévének betdltésével kezdddik és
kilenc iskolai éven at szakadatlanul tart. (2) A gyermek nyolc tanéven at mindenna-
pi népiskolai oktatasban és nevelésben, avagy hat tanéven at mindennapi népiskolai
¢és két tanéven at mindennapi mezdgazdasagi népiskolai oktatasban és nevelésben,
a kilencedik évben pedig gyakorlati gazdasagi oktatasban részesiil”.

A 8+1, illetve a 6+2+1 rendszerben a tankotelezettség Osszességében a 15 életévig tartott
volna.

Nem lehet tudni, hogy az alulinformaltsag, esetleg a torvény végrehajtasanak alacsony
mértéke’! vagy a jogalkotd szandékainak tudatos mellézése magyarazza, hogy a nyolc
osztalyos népiskola bevezetését csak a Magyar Kommunista Part els6ségének és sikeres
politikajanak allitottak be. Holott a tankotelezettségrol és az altalanos iskolar6l hozott
1951. évi 15. szam1 torvényerejii rendeletben foglaltak szerint a tankdtelezettek korét az
1940-es népiskolai térvényben foglaltakkal megegyezben allapitottak meg.3> Az elsébb-
ségre benyujtott igény alaptalan, a végrehajtas sikere azonban nem.>3 Az 1930—34-es
iddszakban a nyolc iskolai osztalyt a 14—18 éves korosztaly 14,1 szazaléka fejezte be, az
1951 és 1955 kozotti idoszakra vonatkoztatva ugyanez az arany mar 64,4 szazalék volt
(Erdészné, 1957, 692. 0.).

Ma a koztudatban az altalanos iskola létrejotte és a tankdtelezettség idejének felemelé-
se Osszekapcsolddott. Még a hatvanas évek kdzepén is arrol beszéltek, hogy az altalanos
iskolat felallito rendelet ,,az iskolakotelezettség idotartalmat a 6-14 éves gyerekek szé-
mara 6 évrdl 8 évre emelte fel” (4dbent, 1965, 263. 0.). Az 1976-ban kiadott Pedagogiai
Lexikon is arrol tudosit, hogy ,,1945-ben 8 évig tarté mindennapos iskolaba jarast tették
kotelezéve” (Nagy, 1976, 61. 0.). Az els6ség vindikalasanak meghatdroz6 mozzanata a
szocialista berendezkedés legitimalasanak lehetett a szempontja, amely az elsé évtized-
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ben oly erés sziikséglet volt, hogy a ténye-
ken is 4t lehetett 1épni**, ha azok a tények
torténetesen nacionalista, fajvédd kormany-
zati politika termékei. Késobb, foként a hat-
vanas évek kozepétol, amikorra elfogadhato
szinten kiépiilt az altalanos képzés rendsze-
re, mar nem volt politikai jelentdsége sem
az igazsagnak, sem a hazugsagnak. Ezt is
mindenki elfelejtette.

A Horthy-rendszer belsd ellenzéke

Létezett egy olyan kozéposztalyi kor, kiilo-
nodsen a harmincas évek kozepétdl, amely
a keresztény nemzeti oktataspolitikai kur-
zus Kornis Gyula Kultura és politika cimii
1972, 22-36. o.) zsidoellenes voltat elfo-
gadta, azonban a harom részre osztott tarsa-
dalom mindegyik tagjanak mas és mas kép-
zési format, oktatasi tartalmat ado rendszert
mar nem, vagy csak részben tamogatta.

A rendszerkritika szerint a kulturalisan
szakadt tarsadalom a stabilitast veszélyez-
teti. A jo tarsadalomban — felfogasuk sze-
rint — a népi és a magaskultira egységet
kell alkosson, s ezt a dinamikus és szer-
ves kapcsolatot az iskolanak, pontosabban
a szarmazastol fliggetlen tehetségek kiemel-
kedését tamogatd iskolarendszernek kell
kiépitenie.

Kiss Arpad (1943, 25. 0.) szerint az az
alapvetdé baj, hogy a magyar tarsadalom
piramisa nem all ,,feldonthetetlen bizton-
saggal népi alapon, hanem kozépen meg-
szakad, elvesziti lefelé szilardsagat [...]
minden terhelésnél meginog, szomortan
jelezve a [...] népi tartalék elhanyagoltsa-
gat és hozzaférhetetlenségét, egész maga-
sabb kultirank gyokértelenségét”. E korben
altalanosnak mondhatd, hogy a figyelem
fokuszaban a magyar nép, a magyar falu, a
magyar paraszt allt, amit a kdzéposztallyal

szembeni ellenszenv kisért. Az idea az egysé-

Ma a kéoztudatban az dltaldnos
iskola letrejotte és a tankdtele-
zeltség idejenek felemelése
osszekapcsolodott. Még a hatva-
nas évek kozepén is arrol beszeél-
tek, hogy az dltaldanos iskoldt fel-
dllito rendelet ,az iskolakdétele-
zettség idotartalmdt a 6-14 éves
gyerekek szdamdra 6 évrol 8 évre
emelte fel” (Abent, 1965,
263. 0.). Az 1976-ban kiadott
Pedagogiai Lexikon is arrol
tudosit, hogy , 1945-ben 8 évig
tarto mindennapos iskoldba
Jardst tették kotelezove” (Nagy,
1976, 61. o.). Az elséség vindikd-
lasdanak meghatdrozo mozza-
nata a szocialista berendezke-
des legitimdldsdnak lehetett a
szempontja, amely az elsé éuvti-
zedben oly erds sztikséglet volt,
hogy a tényeken is dt lehetett
lepni, ha azok a tények térténe-
tesen nacionalista, fajuédo kor-
mdmnyzati politika termékei.
Keésobb, fokent a hatvanas évek
kozepétol, amikorra elfogadhato
szinten kiépiilt az dltaldnos kép-
zés rendszere, mdr nem volt
politikai jelentésége sem az
igazsdagnak, sem a hazugsdg-
nak. Ezt is mindenki elfelejtette.

ges €s magyar nemzet megteremtése, amelynek eredményeképpen megszinik a rétegek
kozotti szakadék, és a lent és a fent kdzotti kapesolat organikussa — vagy ha gy tetszik:

funkcionalissa valik.

Anélkiil, hogy a téma mélyebb kifejtésére vallalkoznék, itt csak utalni tudok a népi
ir6k tevékenységére, a magyar népélettel hivatasszerlien foglalkozokra, tobbek kozott
a Gyorffy Istvan szorgalmazta Magyarsagtudomanyi Intézet tevékenységére. Csupan
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példaként hozom fel az Intézet kiadasaban 1941-ben megjelent Ur és paraszt a magyar
¢élet egységében ciml konferencia-konyvet, amelynek szerzéi koziil tobben az 1945-6s
fordulat utan a politikai élet aktiv szerepldi lettek. A kdnyv elészava szerint ,,valamennyi
el6ado megallapitja, hogy a magyar miiveltség alsd és felsd rétegei allando korforgasban
¢élnek; majd alulrdl érkezik a taplalé nedv, majd meg feliilrél a termékenyitd 0sztonzés,
sOt a két miiveltség egységbe olvad, a magyar nemzeti miiveltség nagy egységébe” (Eck-
hardt, 1941).

Mindebben az a fontos szemléleti elem, hogy egységes és altalanos magyar nemze-
ti miiveltség — azaz nem német és nem zsidd. A tarsadalomnak magyarnak kell lennie.
Nos, ebbdl a nem-pedagogus szerzdi korbol négyen (Keresztury, Kodaly, Mendol, Ortu-
tay) szerepelnek az 1945-ben az Orszagos Koznevelési Tanacs altal kiadott programado
Demokracia és Koznevelés kiadvanyban (Sik, 1945). Ugyanebben az Gjrakezdést szim-
bolizalo 1945-6s kotetben jelentek meg a habort el6tti kozéletben a magyar népi-paraszti
tehetséget — a kdzéposztaly rovasara — vezetdi helyzetben szivesen lato, 0ij mivelt-
ségeszmét ajanlé személyek, a fentebb emlitetteken kiviil Kiss Arpad, Kovacs Maté,
Simon LészI6, Szombatfalvy Gyula, Veres Péter. Rajtuk kiviil a kdtetben olyanok is
szerepelnek, akik a végleg elpusztult allam politikai ellenfelei, ildozottei, mell6zottei,
késdbb a szocialista berendezkedés vezetdi voltak, mint a hazai vagy a Szovjetuniobol
érkezett kommunista Andics Erzsébet és Rudas Laszl6, valamint a magyarorszagi krip-
to-kommunista Molnar Erik. Hirtelenjében azonos platformon talaljuk az ildozotteket és
egykori lildoz6éiket. Valamennyien az Gjrakezdés hivei voltak, noha masképp képzelték
el a jovot, aminek csupdn az egyik eleme, hogy 1948 utan a szerepek felcserélddtek: az
ild6z6kbdl ildozottek lettek. Mindebbdl itt szamunkra az a fontos, hogy lathassuk: a két
korszak k6zott a jobboldalon volt személyi, ideologiai atmenet a pedagdgia, a kdzoktatas
teriiletén.

A fajszeretet és a szocializmus

Az altalanos iskola létrejottében meghatarozo politikai és technikai szerepet jatszo Kiss
Arpad és Kovacs Maté mar a habora el6tt az Orszagos Kozoktatasi Tanacs tagjai voltak,
pedagoégiai felfogasuk akkor a magyarsagvédelmi, nemzetnevelési alapon allt. Onallo
magyar pedagogiat, nevelést szorgalmazott az 1944—45 el6tti Kiss Arpad, olyat, amely
nem idegen eredetli. Azt irja a Magyarsagtudomany és Nemzetnevelés cimi — Kovacs
Matéval kozosen szerkesztett — kotetben:

»Nevelésiink [...] a maga egészében szerves folytatasa az elsé vilaghabora elott
kiépilt, idegen mintak szerint, idegen tanulsagok felhasznalasaval alakitott nagy-
szabasu iskolarendszernek, melyben a nevelés intézményeit, a nevelési eljarasok
formalis torvényeit, a tanterv szerkezetét nézve sok sajatosan magyart vagy magya-
rost nem igen talalunk” (Kiss, 1944, 49. 0.).

Kovacs Maté ugyanezt allitja a politikai fordulat utan, 1945-ben is. Szerinte a koznevelés
»legszembetiind hianya és hibaja, hogy nem egyetemes, nem a magyarsag egészét
szolgalja, hanem a tanuldk kivalasztdsdban csupan az értelmiségi utanpdtlast, azaz

a letlint uralmi rendszer érdekeit®® [...] szolgalja. Rdad4sul sok tekintetben idegen
mintat kdvet” (Kovdcs, 1945, 107. 0.).
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Ezt a gondolatot megismétli az Orszagos Koznevelési Tandcs szamara 1945-ben késziilt
sokszorositott eldterjesztésében is. Ugy latja a demokracia elsé esztendejében, hogy a
meghaladott nevel6képzésbdl hianyzott a

,,magyar lelkiilet’’ korszerii szinvonalon valé tanulmanyozasa. A magyar lelkiilet
sajatos igényeinek ¢és torvényszeriiségeinek nemismerése, népi kulturank neveld
hatasanak elhanyagolasa, idegen, f6ként német mintak masolgatasa, az idegen,
foként német kultira neveld hatasanak tulzott szerephez juttatasa...” (Kovdcs,
1983, 177-178. 0.)

A Kiss Arpad és Kovacs Maté szerkesztette, a haboru vége el6tt, Magyarsdgtudomany és
Nemzetnevelés cimen kiadott konyvben jelent meg a kor egyik szamon tartott pszicholé-
guséanak és neveléstudosanak, Boda Istvannak3®, ekkor a kolozsvari egyetem neveléstani
tanszékvezetdjének antiszemita cikke 4 magyar lélek alapformdi és természetes fejlodes-
lehetoségei cimmel (Boda, 1944, 21-45. o0.). Megitélése szerint

,hazank foldjén maradva is konnyen kimutathatd pl. a magyar és a zsido szarma-
zasu foldbirtokosok pszichés masfélesége [...] A magam vizsgalatainak korébol
nyilatkozhatom pl. az tigyvédi és biroi beallitodasformak bizonyos kiilonbségeirdl
a magyar és a zsid6 szarmazasu iigyvédeknél és birdknal™® (Boda, 1944, 29. 0.).

A magyarsagvédelem apostola — Kiss Arpad szavai szerint — Karacsony Sandor, aki a
habort utan Révai Jozsef felkérésére maga is kiterjedt kdzéleti szerepet vallalt.*?

»lartozunk is a magyar nevelés példaval buzdito apostolanak, Karacsony San-
dornak azzal, hogy a magyarsagra tdrekvo nevelésnek legalabb egy részét hozza
vezessiik vissza. Egyik legutobbi meghatarozasa a kdvetkezd: »Nevelésiink tartal-
ma annyiban 0j, amennyiben magyar. Mennél magyarabb, annal Gjabb — irja. — Azt,
hogy mi a magyar, sz6 szerint nem is tudjuk, legfeljebb sejtjiik. Ezért nevelésiink
tartalmi magyarsaga egészen ujkeletli, modern kovetelmény«” (Kiss és Kovdcs,
1944, 52. 0.)

A nacionalizmusra épiilé neveléstudomany mint a modernség jegye igencsak hatékony
ideoldgia lehetett.

A nemzetnevelés eleme a parasztok mobilitasanak biirokratikus timogatasa. A Magyar
Néprajzi Tarsasag Tarsadalomtudomanyi Szakosztalyanak Tarsadalomtudomdany cimi
folyoirataban Szombatfalvy Gydrgy, a Tarsasag ligyvezetd elndke, s emellett a VKM
tisztvisel6je, majd a habort utan az altalanos iskola teriiletén a VKM taniigyi fotana-
csosa, kimutatta, hogy a magyar vezetdréteg eloképzésében meghatarozo szerepet jatszo
gimnaziumok nem meritenek a paraszti rétegbdl. Minthogy a gimnaziumok varosokban
mikodnek, a tavolabb lakok nem érhetik el. Mig az iskolatol tavoli helyeken ezer kere-
sO koziil atlagosan csak heten gimnazistak, addig Budapesten és kornyékén, valamint a
varosokban altalaban négyszer, 6tszor annyian vannak ilyenek. Mindennek kovetkezté-
ben jelentds elényt ¢lvez a varosi hivatalnoki polgari réteg az ,,0stermeld réteggel szem-
ben” (Szombatfalvy, 1941a, 1941b).

A kormany 1941-ben Allami Tehetségvédelmi Alapot 1étesitett Szombatfalvy Gyorgy
kezdeményezésére (Martinko, 2006). A VKM 57436/1941. sz. rendelete a miniszter ira-
nyitasa alatt 4116 gimnaziumi tanulok sziileit kiilonbozd, a Horthy Miklos Osztondijalap-
ra befolyo jarulékok fizetésére kotelezte ,,a tehetséges falusi szegény tanulok gimnaziumi
tanuldsanak elomozditasara”, és ugyanezen logika alapjan emelték fel a polgari iskolai
tandijat is (Pornoi, 2011, 125. 0.). A szegény tanuldk tovabbtanuldsanak finansziroza-
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sat technikailag a kozéposztaly terhére, a tandijak emelésével tervezték megoldani.*!
A kozéposztaly-ellenesség ugyanaz, mint a nyolc osztalyos altalanos iskola létrehozasa-
nal — de a 1éptéke tavolrdl sem akkora.

A magyar tehetség kibontakoztatdsa eldtt meredd faji akadalyok lebontéasa is a peda-
gbgiai gondolkodas és politika eleme. Homan miniszteri hataskérben rendelte el a hat
szazalékos zsido-kvota alkalmazasat a kozépiskolak elsd évfolyamara torténd felvételek-
nél 1939-ben. Abban a négy budapesti k6zosségi kdzépiskolaban, ahova zsidok nagyobb
aranyu felvételét engedélyezte, az iskola épiiletében egyfajta gettot allitatott fel: eldirta
a zsid6 és nem zsidd tanulok térbeni elkiilonitését (Ungvary, 2016), egy osztalyba nem
jéarhattak. E politika iranyabdl semmit se vesz el, hogy a jogszabalyt ,,nem hajtottak szi-
goruan végre” (Ujvary, 2016, 57. 0.).

Tudjuk, hogy ennek a politikanak az egyik nagyhatasu ideologusa Németh Lasz16 volt.
A Tarsadalomtudomany cimi lap Figyeld rovataban 1939-ben Szombatfalvy Gydrgy
dicsérd sorokat irt Németh Laszlo Kisebbségben cimii mivérdl. Szerinte Németh ebben
a kdnyvében adja meg a valaszt a disszimilacid kérdésére. ,,Nincs még egy foltja Euro-
panak — idézi Szombatfalvy (1939, 105. 0.) —, melyen fajszeretet és szocidlizmus ennyi-
re egy, mint nalunk, ahol a szegénységnek a négyotdde a magyar és az elnyomoknak
négyotdde nem az”.*> Az elnyomok és az elnyomottak helyzetét a faj massaga okozza a
harmadik utas ideologia és pedagdgia magyarazata szerint, s innen nem kell nagy ugras,
hogy a kommunista tarsadalom-magyarazatban a kizsakmanyol6 uralkodo6 osztalyban is
az idegent taldlja majd meg a népbarat logika, akinek a pusztulasat, kitelepitését, vagyo-
nanak elrablasat vagy allamositasat nem is banja.

A fajszeretet és a szocializmus eszménye Kiss Arpadtol sem idegen, mintaja Hitler.
Helyesl6en idézi a Fiihrert: ,,az a nép [...] amelyiknek egyik fele nyomortisagos és gon-
doktol gyotort, vagy éppen elsatnyult, olyan rossz benyomast kelt, hogy lattara senki se
érezhet biiszkeséget” (Kiss, 1943, 24. 0.). Es itt kovetkezik a német nemzetiszocialista
ideoldgiaval valé azonosulas: ,.ez az itélet senkiben sem kelthet mélyebb gondolatokat,
mint benniink, magyarokban” (Kiss, 1943, 24. 0.). Az elismerés mellett azonban ott van a
németekt6]l — a nemzetiszocializmustdl — tavolsagot tarto félelem is. Noha a német neve-
1és szamtalan kezdeményezést sugallt mar — mondja — a hatalmas nép szomszédsagaban
a magyarsagnak is, éppen ezért ,,1étének magyar vonasait mindig [tehat 1941-ben is — S.
G.] féltenie kellett” (Kiss, 1943, 59. o.).

Kiss Arpad antiszemitizmusanak és németellenességének oka a magyarsag térveszté-
se, a parasztsag megromlasanak a magyarazatat benniik latja, s erre torténeti-szocioldgiai
magyarazatot kinal:

»[A] XIX. szazad masodik felében gazdasagilag hirtelen fellendiilt orszagunk [...]
jovedelmezo foglalkozasait a zsidosag €s az élelmesebb elmagyarosodott nemzeti-
ségek [vélhetéen a németek — S. G.] mar régen megszalltdk, mikor a ndvekvo 1ét-
szamu magyarsag elhelyezkedést probalt talalni. [...] A friss vér, az egészségesen
tisztitd levegd romlott meg a beszivargas ideje alatt: az alul oly szépen viragzo eré-
nyek adtak helyet egy moho vagynak, hogy a legrovidebb id6 alatt bekovetkezzék
az uralmon 1évékhdz valo teljes hasonlosag...” (Kiss, 1943, 28. o.).

A szép metafordk fejezik ki a bevandorlok okozta veszedelmet. Az idegenellenesség a

Az idegenellenességébdl azonban nem kdvetkezett a teljes és tokéletes faji tisztasag
megteremtésének szandéka: Kiss kételkedik abban, hogy hasznos volna, ha a ,,vezetd
fajnak”, a magyarnak eldjogai lennének a ,,k6z0sségi élet minden teriiletén” (Kiss, 1943,
77.0.). Ha jol értem: gazdasagi vonzatait nem szamitva, nem fenntartas nélkiili hive sem
a zsidotorvényeknek, sem a németek majdani kitelepitésének.
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A kor totalitarius és autoriter allamaiban altalanos felfogas szerint (1d. tobbek kozott
Hitler®}, Homan**) a j6 4llam alapja a szdrmaz4stol, a csaladi koriilményektél fiiggetleniil
megszerezhetd *megfeleld’ tudas és a természet adta ’jo’ képesség. A biologiai adottsag-
ként felfogott és felismert ’tehetség’ az alapja ¢és feltétele annak, hogy a legalacsonyabb
tarsadalmi rétegbdl a legmagasabbra lehessen jutni.

A tehetségkeresés, képzés elsésorban az elnyomott parasztok szamara nyujtja a fel-
emelkedés lehetdségét, azoknak, akik a faj — legyen az német, magyar vagy e nézetrend-
szer szerint barmelyik allamé — 0si tulajdonsagait a legtisztabban megdrizték. A tehetség-
mentd politika megvalositasara lehetéség nyilott a zsido6 tdrvények és az orszag hatarai-
nak atrajzolasa utan, ahogy olvashatjuk a Protestdns Taniigyi Szemlében, ,,mert nemcsak
jeles kozigazgatasi emberek képzésére van sziikség, hanem a zsido torvények folytan
elhagyott, és még gazdatlanna valo helyek benépesitésére is” (Csanddy, 1940, 241. o.).

Kiss Arpad nem hive a negyvenes évekbeli oktatasi rendszer logikajanak, alighanem
szakmai-technikai tekintetben kozelebb allt a két évvel késobb bevezetett altalanos isko-
la kinalta megoldéshoz, amelynek létrehozasaban neki is, Kovacs Maténak is tetemes
szerepe volt. Ugy latja, hogy a vezérelvet szolgald szelekcidonak, azaz a kivalasztasnak a
Htanuld szempontjabdl [...] a végérvényesen elutasité dontésnek a mainal késébbre vald
halasztasa” fontos, mert ,,a tanulo tizedik évében felnyil6 legyez6 — amely innentdl kezd-
ve kiilon agakban halad — id6 el6tt vezetheti a tanulot egyik vagy a masik iranyba” (Kiss,
1943, 33. 0.). Ez a biralat nyilvanvaldan érinti a 8 osztalyos népiskola koncepcidjat is.

A harmincas évei kozepe felé jard szerzdé az iskolak szervezetének és szellemének
egységesitésének — azaz a taniigyigazgatdsnak — az uralmat, fontossagat hangsulyozza,
mindazért, mert ilyen berendezkedés mellett ,,az iskolaban foly6 nevelés biztosithatja
helyes kivalasztas utan a felhozott értékek megmaradasat” (Kiss, 1943, 33. o.). Techni-
kai-szakmai tekintetben 1945 utan valora valhattak szavai: a centralizacio, a magasabb
¢életkorra tolodo formalis szelekcid megvalosult, azonban a ,helyes kivalasztas” és a
felhozott értékek” tartalma-jelentése a felfogasaval ellentétes értelmezést kapott az
osztalyharchoz kotott elitcsere éveiben.

A fajszeretet és a demokrdcia

A két habort kozott idészakban a nemzetnevelés politikai programjaval sokan azonosul-
tak a pedagdgia vezetd képviseldi koziil. Szemiikben stratégiai jelentdségli volt a felnd-
vekvo generaciok és a késobb felndttek hazafias nevelése, amelyhez képest az oktatas —a
tudas €s a racionalitas kozmopolita jellege miatt — masodik sorba szorult. Ezzel magya-
razhato, hogy a tarsadalmi tudat formalasanak a hivei mar a haborti vége eldtt tobbszor
is meg akartak valtoztatni az Orszagos Kozoktatasi Tanacs nevét, amelyet akkor nem, de
1945 utdn mar sikeriilt nekik elérni. Ekkor sziiletett az Orszdgos Kdznevelési Tandcs®,
amelyben a nemzetnevelés Uj tartalmat kapott. Ahogy Veres Péter (1945, 7. o.) kifejtette,
a teend6 a régi rendszer lebontasa mellett ,,demokraciara nevelni és magyarsagra nevel-
ni”. A magyarsag jelentése megvaltozott. A habort utan — amikor Eurdpa-szerte etnikai
tisztogatas folyt, Magyarorszagrol éppen a németek és szlovakok ki-, és Szlovakiabol
¢s Roméniabdl a magyarok betelepitése zajlott — a demokratikus magyarsag felnevelése
lesz az 1j nevelési eszmény, amely abban kiilonbdzik a kordbbi idészak felfogasatol,
hogy a magyarsagot nem fajbiologiai, fajpszichologiai tudomanyos tételekbdl, hanem a
magyar gyerekek — pedologiai indittatasbol — 6sztonds viselkedésébdl vezeti le (Saska,
2011).

Az Orszagos Koznevelési Tandcs az 1945/46-os tanévre kiadott Kiegészitd utasita-
sAban olvashat6*®, , minthogy magyarsigunk térvényei, emberségiink sajitosan magyar
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jegyei még nem teljességiikben ismertek, hasznéljak fel a nevelék*’ a rdjuk bizott ifjusag
spontn és gatlisnélkiili megnyilatkozasait*}, azoknak a finom megkiilénboztetéseknek
a rogzitésére, amelyek a magyar lélekre szabott nevelés lassi megvaldsulasa érdekében
sziikségesek” (OKNT, 1945, 9.1).

Az éppen zajlo fajtisztasagot eredményez0 etnikai tisztogatas — a németek kitelepité-
se® — feltehetbleg oszlatta a magyar 1élek nevelésének hatékonyséaga feletti aggodalmak
egy részét.

A fajszeretet-demokrdcia és a gyermektanulmanyozads

A magyar lélekre szabott nevelés gondolata ugyanazon az alapon allt, mint hisz évvel
korabban a tanitoi képzettségli volt kormanyfd, Huszar Karoly, aki a Magyar Gyermek-
tanulmanyi Tarsasag és Gyakorlati Lélektani Tarsasag 1926-ben megszervezett gyer-
mekrajz-kiallitdsanak megnyitd beszédében a gyermekrajzok lattan arrdl beszélt, hogy
a ,,magyar Oserd feltorése és felcsillogasa tinik itt elénk. Ami el6ttiink all, bizonyitéka
annak, hogy a magyar élet gyokértalajaban egészséges energidk szunnyadnak, s igye-
keznek felkésziilni, hogy a multban megszerzett kulturalis erdt a jovonknek atadhassak”
(idézi Ozorai és Balint, 1927, 17. 0.).

Ugyanezen bioldgiai eredetii, természet-alapti gondolat talajan all Nagy Laszlo (1930,
81. 0.) is, aki szakmasitva mondja ugyanazt: ,,Tehetség az 0sszes bioldgiai és pszichold-
giai er6k magasabb fejlettségi foka és alkotdsokra torekvd iranya”. Huszar nemzeti, faji
mozzanatot 1at a gyermeki rajzokban, Nagy a természeti adottsagok kibontakoztatasat.
A két allaspont eszmei alapja ugyanaz.

A magyar gyermek egyediségének empirikus bizonyitékainak feltarasara tobbek
kozott Ballai Karoly, a Gyermektanulmanyi Muzeum igazgatdja is vallalkozott. 1929-
ben kiadott konyvében a magyar faj gyermekeinek koponyaméretei alapjan vont le
kovetkeztetéseket (Ballai, 1929). Az 6tddik fejezetben példaul a magyar és az idegen
gyermek megkiilonboztetd jegyeirdl értekezett pozitivista munkajaban.

A gyermektanulmanyozasnak azonban van a faji szempontokat mell6z6 aga is, amely-
nek képviseléi a gyermekben a jovo osztalynélkiili tarsadalmanak fiatal tagjat latjak.
Noha mindkét iranyzat képviseldi a tarsadalom megjavitasa érdekében alkalmaznak a
gyermektanulmanyozas felfelezéseit, azonban a felndttek vilagara vonatkoz6 céljaik, a
’jo’ tarsadalomrol alkotott ideologiajuk gydkeresen eltér egymastol, mig kdzos benniik az
alakithat6 ’gyermek’, pontosabban a gyermekben rejlé politikai potencial felismerése.>

Az oktataspolitikai kozbeszédben 1945-ben talalkozott a Mérei Ferenc képviselte
gyermektanulmanyi szemlélet és a fajvédelemi alapu alkalmazott pszichologia.

Visszatekintve ugy tlinik, hogy a Horthy-rendszer autoriter rendjét elfogado és a tota-
litarius rend felé igyekvd pedagodgusok és pszichologusok egyiittmitkddésének kozos
vonasa a polgari liberdlis demokracia iranti mérsékelt vonzodas.

Hogyan? Miért?

Randolph L. Braham (2015, 229. 0.) szerint tudatos kommunista politika hozta 1étre ezt
a kiilonds frigyet:

,Kommunistakat és szovetségeseiket [...] az allamhatalom megszerzését célzo
politikai kiizdelem foglalta el. Hogy az antiszemitizmus altal valtozatlanul athatott
keresztény emberek [...] tamogatasat megszerezzEk, a baloldali vezetdk az els6k
kozott alkalmaztak az *altalanositas’ modszerét, és intéztek tamadast a holokauszt
ténye ¢s egyedisége ellen”
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Ez a magyarorszagi politika sem helyi innovacio, a Sztalin iranyitotta taktikat valameny-
nyi kommunista part kovette (Adpplebaum, 2014).

Rakosi Matyast 1945-ben, 1946-ban éppen ezért aggasztotta, hogy az antifasiszta
perek ,,tulsdgosan is azokra Osszpontosulnak, akik valamit miiveltek a zsidokkal” (4pp-
lebaum, 2014, 174—175. 0.). Rakosi nem véletleniil fliszerezte parlamenti beszédét anti-
szemita megjegyzésekkel (uo0.), nyilvan azon okbol, amire Braham ramutatott.

A kommunistak szovetségese e tekintetben a nemzeti-faji, népi talajon allé irokat és
értelmiségieket dsszefogd Nemzeti Parasztpart volt. Pontosabban a Darvas Jozsef — a
késébbi miniszter — nevével jellemezhetd vonal volt egylittmiikodésre hajlamos (Stan-
deisky, 2007; Papp, 2012). Szab6é Miklos (2014) szerint téliik ered a nemzeti szint szo-
cializmus gyakorlata.

1958-bdl visszatekintve, az MSZMP Kulturalis munkako6zossége helyeselte, hogy
1945 6szén a MKP ,,nem ¢élezte ki az ideologiai ellentéteket, s6t megvédte a »népi« irokat
a szocialdemokrata jobboldal és a polgari demokratak oldalardl jovo tdmadasokkal szem-
ben (Zsolt, Faragd LaszI6®! stb. vonalaval, altalaban a »Halad4s«>? vonaldval szemben)”
(Vass és Sagvari, 1973a, 224. o.). Ez a taktika vélhetden érvényesiilt a nemzetneveldk
esetében is.

Azt mar tudjuk, hogy a magyarorszagi jobb- és baloldal szovetsége az 1948-as kom-
munista hatalomatvételig tartott, amikor a baloldal felszamolt minden korabbi szovetsé-
get és valamennyi kooperdcion alapuld intézményt.>? Az is ismert, hogy 1950-ig kizartak
a kozéletbdl, a tanligyigazgatasbol — néhany kivétellel — mindazokat, akik az 1945 el6tti
években a fajvédo politika népbarat hivei és pedagdgiai képviseldi voltak, s akarva-aka-
ratlanul hozzajarultak a kommunista oktataspolitika sikeréhez, benne az egységes nyolc
osztalyos altalanos iskola bevezetésével, a szabadoktatas kiépitésével. Ugyanerre a sorsa
jutottak a nyugat-orientalt kommunistak is. (Az ismertebbek Kiss Arpad, Karacsony San-
dor, Mérei Ferenc.)

Torténetiik a késobbi években eldbb tabusodott, taldn éppen ez is kellett néhanyuk
késébbi rehabilitacidjahoz, amely a rendszervaltas utan glorifikicioba torkollott.>* Ehhez
az is kellett, hogy 1945 utan a fajvédé pedagogusok a nacionalizmusukboél teljesen
kihagytak a fajvédd szolamot: nem volt nehéz a Moszkva felé tajékozodd kommunis-
ta pedagogia politikai alternativajaként megjelenni és ebben a formaban tovabbélni az
emlékezetben. Mar az Orszagos Neveléstudomanyi Intézetben dolgozod Faragd Laszld
és Kiss Arpad (1949) Az iij nevelés kérdései kozos konyvének cimében az “0j’ jelentése
eltér az oktataspolitika kommunista iranyvonalatol; kettdjiik, valamint Mérei pedoldgiai
elhajlasa nem is maradt biintetleniil. Az MDP KV 1950-es parthatarozata meg is tette,
kijelentvén, hogy a ,,burzsoa pedagdgia melegagya” és az ellenséges tevékenység egyik
goca éppen az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet (Knausz, 1986, 1994, 46. o.).

Veliik egyiitt mindenkit eltavolitottak — tobbek kozott korai nyugdijaztatassal>> — a
felsdoktatasbol, a Magyar Tudomanyos Akadémiabol, azokat is, akik bar tadvol tartottak
magukat a szakma-politikai kozélettdl, azonban nézeteiket a marxizmussal ellenséges-
nek és ezért karosnak tekintették. Prohaszka Lajos nevével jellemezheté ez a csoport.
Helyiiket az 0j rendszer feltétlen — és fiatal®® — hivei foglaltak el, akit tudatosan, vagy
helyzetiikb6l fakaddan automatikusan a feledésbe kiildték elédeiket (Németh és mtsai,
2016; Saska, 2015).

Legalabb még két dolog jatszott szerepet a parasztgyerek-parti, nemzeti fajvédo peda-
gogusok tetteinek az elfelejtésében. Az egyik a jol ismert *Osszemosas’ politikajanak
kovetkezménye. Valamennyi 1945 utani nem-kommunista irdnyzatot és tagjait dsszes-
ségében — korabbi nézeteiktdl és tetteiktdl fliggetleniil — ’polgari humanistanak’, azaz
nem-kommunistaként, nem-marxistaként kezelték. Hozzajuk csaptdk még a kiatkozott
meggy6zédéses baloldali gondolkodastiakat is. fgy egy kalap ala keriilt tobbek kozott
Szentgyorgyi Albert, Szombatfalvy Gyodrgy, Varkonyi Hildebrand, Prohdszka Lajos,
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Meérei Ferenc, a reformpedagogus protestans lelkész, Nanay Béla, a katolikus pap Arpas
Ferenc, a pécsi Barankay Lajos, az 1944-ben kiadott A népi gondolat miivelédésiinkben
a nemzet ébredeéseig cimi konyv szerzdje, ahogyan a kor vezetd pedagodgiai ideologu-
sa, Szarka Jozsef az erkolesi nevelés elméletének®’ fejlédése kapesan irt tanulmanyabol
kideriil (Szarka, 1962, 8-30. 0.).3®

A masik ok az, hogy az 6tvenes évektol sohasem jutottak nyilvanossaghoz a Magyar-
orszagon maradtak. Innentdl szdmolva csak a baloldal megosztottsaga, a *’dogmatikus’
(rékosista) és a ’revizionista’ (Nagy Imre-i) (Vass és Sagvari, 1973b, 33. o.) politika
Kadar 4ltal 1957-ben meghirdetett egyiittes elutasitdsa volt a politika & témaja.>

Végezetiil

Az otvenes évek kozepére-végére végképp megsemmisiilt az a haboru elotti, faji szem-
pontok szerint érveld, szocialisan érzékeny, jobboldali oktataspolitikat, pedagdgiat kép-
viseld csoport, amelyik az autoriter Horthy-rendszer keretei kozott népbaratként, akar
a kozéposztaly ellenére, a parasztsag isko-
laztatasanak tigyét képviselte. Szerepiiket
majd a hatvanas években az anti-sztalinista,
mélyen egyenldségelvii urbanus baloldal
veszi at, szamon kérve a szocialista allamon
a munkdsok és a parasztok iskolazottsagban
mutatkozo hatranyat, a novekvo tarsadalmi

Az 6tvenes évek kézepére-végére
végkepp megsemmistilt az a
hdboru elotti, faji szempontok

szerint érvelo, szocidlisan érze-
keny, jobboldali oktatdspolitikdit,
pedagogidt képuiseld csoport,
amelyik az autoriter Horthy-
rendszer keretei k6zott népba-
rdtként, akdr a kézéposzidly
ellenére, a paraszisag iskoldzta-
ldsanak tigyét kepuiselte. Szere-
ptiket majd a hatvanas években
az anti-sztdlinista, mélyen
egyenldosegelvii urbanus balol-
dal veszi dt, szdmon kérve a
szocialista dllamon a munkdsok
és a parasziok iskoldzottsdagban
mutatkozo hdtrdanycdt, a névek-
V0 tdrsadalmi kiilénbségeket.

kiilonbségeket.

Kadar Janos lassi megbékélési politikat
folytatott a kommunista rendszer elsd évti-
zedében az osztalyharcban megsértett-meg-
kinzott kozéposztaly kiengesztelésére a
szarmazas nyilvantartasanak eltorlésével, a
tagozatok (szakszerlien: a specialis tanter-
vii osztalyok) megnyitasaval, a fakultacio
bevezetésével, a tanulmanyi teljesitményre
éplilé kozép- és felsdfoku felvételi rend-
szer reneszanszaval. Addig-addig, mig a
korszak legvégén mar mindent odaadtak,
amit korabban, az egyenléség érdekében
elvettek, a hat- és a nyolcosztalyos gimna-
ziumoktol az alternativ pedagogidig. Min-
den hatalomgyakorlasi eszkozt eldobtak,
a tanfeliigyelettdl az igazgatok kinevezési
jogaig.

Mindegyik dontést a szocialista demok-
racia térnyeréseként talaltak, amelyek valo-
jéban a szovjet tipust szocializmus elhuzo-

cres

az egyenl6tlenség novekedett, azonban a polgéari demokratikus szabadsag gyakorlasat a
Szovjetunio osszeomlasaig tovabbra is az allami, a partigaztatas és a beliigyi ellenérzés
tette lehetetlenné.

Mindez azonban mar egy masik, a rendszervaltas utani, a polgari demokracia éveire is
kihato torténet, amelyben eljott a szabadsag, és vele nétt az egyenldtlenség is. A régi fajta
nemzeti-faji alapra épitkez0 antiszemita politikusok, noha megjelentek (Szabo, 1995),
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azonban hozzajuk kotédé nemzetneveld pedagogus ideologusok-politikusok talan nem
is voltak.

Uj korszakot nyitott az 1993-as, a Kzoktatasrol sz616 LXXIX. torvényt 2011-ben fel-
valté Nemzeti Koznevelési Torvény, amely mar a nevében is legitimalta a habort eldtti,
valamint a kozvetleniil a habor( utani évek nemzetnevelés-pedagogiajat és vele egyiitt a
kudarcos oktataspolitikat.

Koészonetnyilvanitas
Itt koszondm meg Baska Gabriella, Donath Péter, Csaké Mihaly, Kovacs Andrés, Laki
Mihaly, Lukacs Péter, Nagy Péter Tibor, Polonyi Istvan, Setényi Janos, valamint Szabo

Zoltan Andras észrevételeit és javaslatait, nélkiiliik az olvasé sokkal nehezebben boldo-
gult volna e szoveggel.

Jegyzetek

'E tanulmany az OTKA K100496 szamu kutatas
keretében késziilt, amelynek terjedelmesebb valto-
zata Németh Andrds és Garai Imre szerkesztésében
megjelend konyvben Az oktatasi rendszer reformja a
negyvenes években és a kommunista identitaspolitika
cimmel fog megjelenni.

’ A mésik magyarazat a tomegoktatas kiterjedésébél
adodik: ma egy generacié megkozelitleg hetven
szazaléka érettségizik, azaz az életutat meghataro-
z6 formalis dontés a 14. életévrél még magasabbra
kertilt. Ebb6l fakadodan az altalanos iskola igen kevés
hihet6 igéretet tehet didkjainak jovéjérél. A harmadik
magyarazat az allami egységes ¢és altanos iskola 1ét-
generacioval korabbi szocialista rendszer bukasaval
egylitt megszlint az az intézményrendszer, amelyik
folyamatosan apolta e képzési forma vivmany mivol-
tat, képviseldi kidregedtek, kovetdik nem akadtak.

* Az iskola igazgatoja hivatalbol kételes volt beirni
azokat a gyereket is, akiket a sziileik felszolitasuk
ellenére sem irattak be, a 1951. évi 15. sz. tvr. 6. §-a
szerint.

* Az 6tvenes évek elején az osztalytermek 44,6 szaza-
1ékat valtott rendszerben hasznaltak (Erdészné, 1957,
694. 0.).

> Az 1947/48-ban beiratkozott tanuldk 51,7 szaza-
Iéka nem lett nyolcadikos az 1955/56-0s tanévben.
A 6 éves korli generacio 3,3 szazaléka be sem irat-
kozott az iskolaba 1952-ben. Ugyanakkor az alta-
lanos iskolaban a tulkoros tanulok (az évismétlok)
aranya 1952/53-ban 24,3, 1956/57-ben 18,0 szaza-
ek volt. Az 1955/1956-ban végzo altalanos iskolai
didkok tanulmanyi idejiik alatt ,,13 fontosabb fels6-
tagozatos tantargyat vizsgalva — 14 tanterv- és 16 tan-
konyvmodositast hajtottak végre” (Erdészné, 1957,
690—-693. 0.).

°A gyermekmunkara alapvetéen a mezégazdasagban
volt sziikség. Az allami vallalatok t6bbnyire betartot-
tak az idézet tvr. 8. §-at, tankoteles gyereket szorgal-

mi id6 alatt alkalmi vagy rendszeres munkdra nem
alkalmaztak.

" Az analfabetizmus welleni kiizdelem” is politikai
termék. Az 1949. évi népszamlalas adatai szerint a
2029 évesek kozott szinte nem is volt analfabéta
(1,8 szazalék). A 6 évesnél iddsebb népesség korében
csupan 5 szazalék nem tudott irni, olvasni — kézen-
fekvo, hogy koziilik a legnagyobb aranyban a 6
évesek (64,2 szazalékuk). A 80 évesek és idGseb-
beknek pedig 21,7 szazaléka volt analfabéta (KSH,
1950, 41. 0.). A 12 évesnél idGsebb népesség 68,6
szazalékanak volt 1949-ben hat osztalynyi végzettsé-
ge (KSH, 1950, 37. 0.).

¥ Az altalanos iskola torténetét pedagogus kultaraju
személyek irtak, akik féként e nézépontbol tekintet-
tek az eseményekre. Politologiai szempontu elem-
z¢és nem sziiletett, ha az apologetikat nem vessziik
tekintetbe. Ezzel magyarazhato, hogy a ’jo szakmai
torekvések és a rossz politikai dontések’ logikaja sze-
rint irddott a torténet (1d. pl. Horvdath, 1978; Kardos,
2007).

° Az idézet elsé forrasa: Das schulwesen sozialisti-
cher lander In Europa. Volk and Wissen Volkgseige-
ner Verlag, Berlin, 1962, amelynek magyar fejezetét
a Pedagogiai Tudomanyos Intézetének munkatarsai
irtak.

A jelentds forrasértékii kiadvanyban valamennyi
szovjet befolyas alatt allo szocialista-kommunista
orszag oktatasiigyét bemutatjak az intézményes neve-
lestudomany képviseldi: a Bolgar Tudomanyos Aka-
démia Pedagogiai Intézete (Szofia), a Csehszlovak
Tudomanyos Akadémia Jan Amos Komensky Peda-
gogiai Intézete (Praga), a Német Kozponti Pedagdgi-
ai Intézet (Berlin), az OSZSZSZK Neveléstudomanyi
Akadémiaja (Moszkva), a Pedagogiai Intézet (Varso),
a Pedagogiai Tudomanyok Intézete (Bukarest) és a
Pedagogiai Tudoményos Intézet (Budapest) munka-
tarsai. A kollektivak vezetSi: Abent Ferenc (Buda-
pest), Arszenyev, Alekszandr Mihajlovics (Moszkva),
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Csakarov, Najden (Szé6fia). Dyma, Mojmir (Praga),
Gabream, losif I. (Bukarest), Goncsarov, Nyikolaj
Kirillovics (Moszkva), Giinther, Karl-Heinz (Ber-
lin), Kozjar, Jaroslav (Praga), Pechersky, Mieczyslaw
(Varso) €s Stojan, Stanciu (Bukarest).

' A >demokratikus’ sz6 hasznalata a tarsadalmi egy-
eléséget is jelentheti, ugyanazt, aminek kifejezésére
korabban a ’szocialista’ fogalom szolgalt. A sziik tar-
sadalmi elit kozépiskolai monopdliumanak a meg-
dontését az osztalyharc részének tekintették, amit
nem is neveztek demokratikusnak.

" Azokra gondolt, ,,akiknek idegenbdl visszatért elv-
tarsai adtak at a kiinn szerzett ideologiai tudast, s aki-
ket 6k részesitettek partvezetésre és vezetésre vonat-
koz6 kiképzésre” (Bassola, 1998, 363. o.).

"> Bassola nézépontjabol egyforma minden kom-
munista, vagy feléjikk forduld szocialdemokrata.
Nagy kiilonbség van azonban kozottiik is, elég, ha a
magyarorszagiak koziil Kemény Ferencre és Agos-
ton Gyorgyre, vagy a Szovjetuniobol érkezettek koziil
Meérei Ferencre ¢s Andics Erzsébetre gondolunk.
Arrdl nem is szolva, hogy 1948 utan a politikai iildo-
z¢és célpontjava a hazai baloldal képvisel6i valtak,
példaul Rajk és Szakasits.

" A néptanitok szervezetei mar 1896 ota kovetelték az
egyenrangusagot a gimnaziumi tanarsaggal. Ez volt
az egyik motivuma a tanitoképzés felséfoku szintre
emelésének, egyuttal a vele jaro jovedelem elérésé-
nek utja. Ehhez a politikdhoz kapcsolodott a 8 osz-
talyos népiskola felallitasanak kovetelése 1910-ben
(Donath, 2015, 256-259. o.; Kelemen, 1993, 24. 0.).

R\ néptanitok radikalizmusara Magyarorszagon
Gombos politikdja és késébb a nyilas mozgalom is
épitett.

" E politikusi szavak vilagossa teszik a pedagogi-
ai-szakmai koncepciok politikai jellegét és értékét.
1945-ben a tanitosag évtizedes kovetelése teljesiilt:
1étrejott €s a tanitoké lett az egységes nyolc osztalyos
altalanos iskola, és megsziint a kozépfoku tanitokép-
z¢s egy idore. A fels6foku Pedagogiai Foiskolan az
also és a felsO tagozati oktatasra készitették a tanito-
kat (Laddanyi, 1989, 36. 0.). Végiil is, amint a kapita-
lizmus elleni harc gyézelemmel zarult, a tanitoknak
tett politikai igéretekbdl nem lett semmi, akarcsak az
onallo gazdalkodasbol a foldosztas utan Magyaror-
szagon. Amit adtak a tanitosagnak, el is vették 1949-
ben: a felséfoku képzést és az altalanos iskola felsé
tagozatat. Visszaallitottak a kozépfok tanitoképzést,
a Pedagogiai Foiskolakon csak a fels6 tagozat tanarait
képezték. Szaktanitoként a felsé tagozaton dolgozni
a szaktanfolyam sikeres elvégzését kovetden lehe-
tett. A tanitok munkaterhei tovabbra is nagyobbak,
jovedelmiik viszont alacsonyabb lett, mint a Pedagé-
gusképzot végzett kollégaké. A kozépfokon dolgozo
tanarok hozzajuk képest relativ elonye noha csokkent,
de tovabbra is fennmaradt. Ezek utdn a mindkettdjiik-
kel szembeni tanitoi ressentiment érzése allandosult.

' Tudhato, hogy a szovjet befolyés erés volt az negy-
venes €s Otvenes években. Azt nem tudjuk, hogy
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ebben mennyi volt utasitas teljesitése, és mennyi az
eszme-kovetd magatartds. Az azonban ismert, hogy
az SZKP vezetdinek politikajat szorosan kovette a
szocialista orszagok tobbsége (1d. az 1958-ban kezd6-
d6 hruscsovi reformrol: Farago, 1959b és hatasarol:
pl. Joboru, 1951; Saska, 1981; a korabbi idészakok-
rol: Saska, 2009; Kalmdr, 2014).

""Kontextus kedvéért idézem a kihagyott mondatot:
,,Az egyes iskolafokozatok tanterveinek ennek kovet-
keztében lépcsdzetesen egymasra kell épiilnitik.”
A miniszterhelyettes a tantervi szabalyozas lényegére
mutatott ra.

" Itt jegyzem meg, hogy a ’zsakutcas’ képzés meg-
sziintetésének politikai igérete azonos az érettségi
¢és a felsofoku végzettség megszerzésének és ezzel a
tarsadalmi felemelkedés lehetdségének a felcsillan-
tasaval.

' Az UNESCO 1956-ban tartott konferenciaja pél-
daként egyediil csak Norvégiat tudja felhozni, ahol
,,tobb mint 30 éve [...] a 7-14 éves gyerekek szamara
kivétel nélkiil bevezették az egységes iskolat” (Fara-
g6, 1959a, 31. 0.).

» Az elemzett allamok kore: Német Szovetségi
Koztarsasag, Belgium, Franciaorszag, Olaszorszag,
Egyesiilt Kiralysag, Svédorszag, Svajc, Amerikai
Egyesiilt Allamok. A kiadvany forrésa a technique,
art, science cimi folydirat 1966. marcius-aprilisi,
197-198. szdma.

! Térténelmi értelemben a 113 222 nem 1332 napot
megélt magyar Tanacskoztarsasag 1919. marcius
27-én megjelent rendeletében allamositotta az iskola-
kat és rendelte el a nyolcosztalyos, kotelezo, ingyenes
népiskolat (Dancs, 1977). A rendelet mogott allo kon-
cepcid koherenciaja szakmai tekintetben kiemelendé.

> Az ENSZ Emberi jogok egyetemes nyilatkozata —
elfogadva és kihirdetve az ENSZ Kozgytilésének 217
A (III) hatarozata alapjan, 1948. december 10—26.
cikke a szakutcas képzés — puhan megfogalmazott:
ui. az ’érdem’ kulturafiiggd, tehat politikai fogalom
— tilalmat mondja ki: ,,(1) Mindenkinek joga van az
oktatashoz. Az oktatasnak legalabb elemi és alapfo-
kon ingyenesnek kell lennie. Az elemi oktatas kotele-
70. A muszaki és szakoktatast altalanossa kell tenni,
¢és a fels6foku oktatas is legyen érdeme alapjan min-
denki szamara egyarant hozzaférhet6”

> A Kisgazdapart és a szocialdemokratak 1942-t61
szorosan egylittmikodtek. Az 1943. 06. 21-én 1ét-
rejott Polgari Tagozat az illegalis kommunistaknak
tette lehetévé a beszivargast (http://lexikon.katolikus.
hu/K/kisgazdap%C3%A Irtok%20Magyarorsz%C3-
%Algon.html). Ortutay a Kisgazdapart balszarnya-
nak egyik vezeté személyisége, barati korével egytitt
a rola elnevezett ,,0”-csoport tagja. 1945 szeptem-
berétdl a néprajz egyetemi tanara, majd akadémiai
levelez6 tag. 1946. marcius 7-én egyik alairdja az
FKGP balszarnya nyilatkozatanak, amely tamogatta a
Baloldali Blokk koveteléseit. 1946. majus elejétél —a
Magyar Kommunista Part kivansdgara — tagja lett az
FKGP Politikai Bizottsaganak. Baloldali magatarta-
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sa miatt 1946 juliusaban partfegyelmit kapott, majd
augusztus elején kizartak a politikai bizottsagbol
(http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/kislex/biograf/
ortutay g.htm). Ortutay 1945. marcius 7.-t6l lett tit-
kos kommunista parttag (Dondth, 2008, 84. 0.), nem
valoszinii, hogy 1943-ban az oktatasi terv készitésé-
ben kommunista instrukciot kapott volna.

*Lehet, hogy technikai értelemben a kisgazdaparti
koncepcid volt az 1945-6s altalanos iskola tervének
kiinduldpontja, a feltevés természetesen igazolando.

** Amennyiben er8sebb bizonyitékokkal igazolhaté
a sejtés, akkor ezek szerint az 1948 utani, minden
orszagra kiterjedd, birodalmi egységesitd szovjet
politika elsd kisérleteinek egyikével allunk szembe.

% Pilsutzky 1932-es reformja megsziintette a porosz
eredetli, a magyarorszagihoz hasonld szerkezetii
oktatasi rendszert, egységes hat osztalyos népiskolat
teremtett, ahonnan a négy évfolyamos gimnaziumba
lehetett tovabb tanulni. A reform eldtti 8 osztalyos
gimnazium elsd felét nevezték 1932 utan gimnazium-
nak, amelynek elvégzése azonban felséfoku tovabb-
tanuldsra nem jogositott. A 6+4 rendszerii képzés
befejezés utan két éves liceumi tanulmanyok utan
lehetett felsdfokt képzésben részt venni. A német
megszallas el6tt 6+4+2 rendszer volt kiépiilében,
amelyben — ugy tiinik — nem volt ,,zsdkutcéas” tipus,
azonban hierarchikus felépitésii volt és erdsen szelek-
tiv logikan alapult.

7 Meglehet, hogy a magyar 8+4 rendszer fennma-
radasa Osszefiigg a 8 osztalyos népiskola, illetve az
egységes €s altalanos nyolc osztalyos éltalanos iskola
1945-6s létrehozasaval.

*¥ Az oktatés tartalma folotti totalis allami kontroll
elso 1épéseinek egyike volt az 1946-ban megindulod
allami tankonyvkiadas, amit a pedagogiai elit a szak-
maisag piacgazdasag felett aratott gydzelmének és
a tarsadalmi egyenlGség megteremtése feltételének
tekintett (Kiss, 1946). Az tudhato, hogy a kozéposz-
taly kozombosen fogadta a folyamatos allamositast, a
nem-magyar gyar- és lizemtulajdonosok sorsat nem
kovették, a kovetkezményeit pedig nem lattak (Szabo,
2014).

* A néptanitok szervezetei mar 1910-ben kovetelték
a 8 osztalyos népiskola felallitasat (Kelemen, 1993,
24.0.).

*01940. évi XX. torvénycikk az iskolai kitelezettség-
rél €s a nyolcosztalyos népiskolarol.

*' A helyzet 1940-hez képest csak rosszabb lett 1945-
ben. Megbizhat6 adatok hianyaban csak annyi mond-
hato, hogy az i iskolatipus érdemi miikodtetéséhez a
targyi és a személyi feltételeknek rosszabbaknak kel-
lett lennie 1945-ben, mint 1940-ben, hiszen mindezek
hianyoztak a nyolcosztalyos népiskola kiépitéséhez:
Tesléry Karoly, a VKM népiskolai tigyosztalyanak
vezetdje szerint az 1945/46-os tanév végén ,,167 isko-
la sziinetelt tanitohiany miatt” (idézi: Knausz, 1994,
9. 0.), de nem emliti sem a harcok soran hasznalhatat-
lanna valt, valamint katonai (korhaz, raktar, laktanya

stb.) és politikai célokra (parthaz) lefoglalt iskola-
épiileteket. A Tesléry altal kozolt szam az 1937/38-
as tanévben mikodoé 6899 népiskola toredéke: 2,4
szazaléka, vagyis valosziniitleniil alacsony az arany.
A tanit6i hiany nagysagat sem lehet pontosan tudni.
Tesléry kimutatdsa nem is tartalmazza az elhunyt
tanitokat, az iskoldban dolgozok kore sem lehet tel-
jes (2984 £6). Knausz (1994, 9. o.) becslése szerint a
munkébol kiesett ,,legalabb” 3336 tanit6. Ezek szerint
az 1937/38-as tanévben népiskolaban tevékenykedd
20 149 néptanitd 14,8—16,6 szazaléka hianyzik. Ez
persze als6 becslés. A hiany ennél biztosan nagyobb,
de nem tudjuk, mennyivel (KSH, 1938, 265. o.).

21951, 15. Tvr. a tankotelezettségrél és az altala-
nos iskolarol 2. §. (1): ,,A tankoételezettség a gyer-
mek hatodik életévének betoltését kdzvetleniil kovetd
szeptember ho 1. napjaval kezdédik és megszakitas
nélkiil annak a tanévnek a végéig tart, amelyben a
gyermek a tizennegyedik életévét betolti.”

>§. (2): ,,Ha a tankoteles gyermek nyolc év alatt nem
végzi el az altalanos iskola nyolc osztalyat, a kozségi
(varosi, varosi keriileti) tanacs végrehajtd bizottsaga
a szill6 kérelmére a gyermek tankdotelezettségét [id6-
korlat nélkiil — S. G.] meghosszabbithatja.”

1940. évi XX. torvénycikk az iskolai kotelezett-
ségrol és a nyolcosztalyos népiskolarol 4. §. (3): ,,Ha
a tanul6 a nyolc tanévre terjedé mindennapi népisko-
lai tanitas ideje alatt a tantervben meghatarozott isme-
reteket és készségeket nem sajatitotta el, a kiralyi tan-
feligyel6 a népiskola latogatasanak kotelezettségét az
iskola helyi hatésaganak (gondnoksaganak, iskola-
székének), a tanito (tanitotestiilet) jelentése alapjan
tett javaslatara egy évvel meghosszabbithatja.”

*1950-ben az altalanos iskolak kozel nyolevan sza-
zalékaban a tanulok életkori és évfolyam szerinti
bontas nélkiil, egy tanteremben, egy tanitd iranyita-
saval tanulnak (Forray R., 1976, 25. 0.). Nekik még
a rossz mindségli felsé tagozati — als6 gimnaziumi
— oktatasban sem lehetett résziik. Az altalanos iskolai
felsé tagozati szaktargyi orak kozel egy6tododét mas
szakra képesitett tanarok lattak el. A matematika-fizi-
ka orak 38, a magyar-torténelem orak 28 szazalékat
nem ezekre képzett tanarok lattak el (Erdészné, 1957,
693. 0.). Az 1951. évi 15. sz., a tankételezettségrol
¢és az altalanos iskolarol szolo torvényerejii rendelet
14. §. (2) pontja szerint a kozoktatasligyi miniszter
atmenetileg engedélyt adhat a szaktanitoi vagy tana-
ri képesitéssel nem rendelkezok ,,miikodésére”. Erre
gyakorta sor keriilhetett.

*Nem volt, aki cafolhatott volna: a VKM vezetdi €s
tovabb nem szolgal6 tisztvisel6i, valamint az érintett
kis szamu gyerek sziilei és a tanitok gyenge szava
nem is kapott nyilvanossagot.

®A szovjet csapatokat kovették Budapest végeél felé
a debreceni Ideiglenes kormany koriil megjelent,
mértékeltnek tekinthetd nemzeti-fajvédd, mivelt
pedagoégusok is, mint példaul a szocialdemokratava
valt Simon Laszlé, a VKM allamtitkara 1945-ben,
aki a harmincas években még a debreceni zsidove-

61




Iskolakultara 2016/6

16 Arpad Bajtarsi Egyesiilet alelndke. Kovacs Maté
az Arpad Bajtarsi Egyesiiletben a bolcsészkari Turul
szervezet vezére volt az 1928. oktoberi zsidoelle-
nes atrocitasok idején, de az 1930-as évek kdzepén
mar francia lektorként és tanarsegédként dolgozott
a karon (Kerepeszki, 2004, 149., 155., 163. o.). Itt
jegyzem meg, hogy az 1945 utan kiadott lexikonok
¢életrajzi adatainak szerkesztési elvei koz¢é tartozik az
elhallgatas is.

*Kovacs Maté vilagosan latja, hogy a szelekcio alap-
ja tudas és az ismeret. Az idézetben kipontozott rész-
ben arrdl ir, hogy a ,tananyag és a modszer tekinte-
tében [...] az egyoldala értelemi, majd késébb a testi
nevelést szolgalja” (Kovdcs, 1945, 107. o.). Meg-
jegyzem, hogy az ’egyoldalu értelmi nevelés” bira-
lata koz0s az erds antiintellektualis reformpedagogiai
gondolattal. A biralat politikai éle a gimnazium kul-
turaja és klienturaja ellen vag.

7 Az eredeti szdveget cenzirdzva jelentették meg
1983-ban ,,a kevésbé jelentds kérdésre vonatkozo
részeket” elhagytak (Szelle, 1983, 175. o.), a szer-
keszt6k pedig elmaszatoljak jegyzetiikben a *magyar
lélek’ eredeti jelentését. Szerintilk mindez pusztan
pszichikumot jelent (Szelle, 1983, 216. 0.).

*Boda Istvan (Maramarossziget, 1894—1979):
A budapesti tudomanyegyetemen magyar-francia
szakos kozépiskolai tanari oklevelet (1917), majd
bolesészdoktori oklevelet szerzett (1929). Egyetemi
magantanar a szegedi tudomanyegyetemen (1932).
Kozépiskolai tanar Fiumében (1917-20), majd Buda-
pesten a Kereskedelmi Akadémian (1920-39) tani-
tott. A kassai Kereskedelmi Féiskola francia-olasz
szakos tanara és a lélektani laboratérium vezetdje
(1939—-44), majd a kolozsvari egyetemen a neveléstan
tanszék vezetdje (1944). Ismét Budapesten a Keres-
kedelmi Féiskola tanara (1945—50). 56 évesen nyug-
dijaztattak, a kozéletbdl kiszoritottak.

Jelentdsen hozzajarult a Magyar Pedagdgiai Tarsa-
sag megalapitasahoz (1928), amelynek ligyvezetd tit-
kara (1928-36), alelnoke (1936-38), ligyvezetd tars-
elndke (1938—41), majd tigyvezetd elndke (1942—-44)
volt. Kutatasokat végzett a személyiség-, valamint
a neveléslélektan teriiletén. Pszicholdgiat oktatott a
Miiszaki Egyetem Ko6zgazdasagi Karan. Tanulma-
nyainak jelentds része az éltala is szerkesztett Magyar
Pszichologiai Szemlében jelent meg. FObb miivei:
Lélektan és karakterologia (1933); A személyiség
szerkezete és kisérleti vizsgalata (1939); A Magyar
Pszicholdgiai Tarsasag Elaboratuma... (tarsszerz6-
vel, 1932) (http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/).
A neve a hetvenes években kiadott Pedagogiai lexi-
konban nem szerepel.

* Az idézet a kdvetkez8képpen folytatodik: ,,Csak
egyetlen érdekes ily kiilonbséget emlitve: a magyar
szarmazasu ugyvédek elvi és targyi alapt, az elv, a
torvény sérelmétdl kivaltott felhaborodasaval szem-
ben a zsido szarmazasu iigyvédekben szinte kizarolag
csak a személyi gyongeségek, emberi hitvanysagok
miatti moralis felhaborodasokat talaljuk: naluk az
elvet magat ért sérelem, a térvény objektiv szellemé-
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nek sérelme szinte soha nem valtja ki a felhaborodas
kitoréseit” (Boda, 1944, 29. 0.).

01945 aprilisatol az Orszagos Koznevelési Tandcs
elndkségi tagja, a kozépiskolai szakosztaly elndke,
a Magyar Népmiiveldk Tudomanyos Tarsasagaban
a Pedagogiai Szakosztaly elndke. 1945 juniusaban a
Magyar Cserkészszovetség tiszteletbeli elndke lesz,
Sik Sandorral egyiitt. 1945. oktober 9-én a VKM ren-
delete alapjan megalakul az Orszagos Szabadmiiveld-
dési Tanacs, melynek els6 elndke szintén Karacsony
Sandor. 1945. oktdber 21-én a Magyar Evangéliumi
Keresztyén Diakszovetség (MEKDSz) tjra elnokéve
valasztja.

1946. augusztus 22-én megalakul a Magyar Cser-
készfiuk Szovetsége, amelynek elndke természetesen
Karacsony Sandor. 1946 szeptemberétdl a debrece-
ni tudomanyegyetem Tanarképzé és Tanarvizsgalo
Bizottsaganak elnoke. 1946. oktober 12-én a Magyar
Demokratikus Ifjusagi Szovetség (MADISZ) elno-
kévé valasztjak. 1947-t61 1948-ig fOszerkesztdje a
paraszti ¢letforma hagyomanyainak apolasat végzo
Uj Szdntds cimii, az Orszagos Szabadmiivel6dési
Tanacs kiadasaban havonként megjelend folyoirat-
nak.

A tandijemelés — szolidaritas ide vagy oda — nép-
szerlitlen volt a gyermekeiket a polgari iskolaba és
a gimnaziumba jaratd sziilék korében. A tandijak
eltorlésének kommunistak altali (1945 utani) kove-
telését nyilvan mindegyik tarsadalmi réteg 6rommel
fogadta. Szavazatszerzés szempontjabol altalaban jo
taktika a csalad koltségeinek allami atvallalasa, illet-
ve ennek igérete, a hatalommegragadas szempontbol
pedig kozombds, hogy az orszagnak a vesztes habo-
rat kovetden milyen a pénziigyi helyzete.

* Emblematikus, hogy a nyolcvanas évek oktataspo-
litikai fordulata hozza létre a politikai skala két széls6
pontjat: a Németh Laszlordl elnevezett nyolc oszta-
lyos gimnaziumot (Hoffman Roézsa) és az Alternativ
Kozgazdasagi Politechnikumot (Horn Gyorgy).

A népi allam feladata lesz, hogy a kozoktatas utjan
gondoskodjék a meglévd szellemi vezetérétegnek az
alulrol jovo vérfrissités utjan torténd allanddé meg-
ujhodasarol. [...] Az allamnak kotelessége az, hogy
a néptarsak korében a legnagyobb gondossaggal és
pontossaggal kivalassza ¢és a koz szolgalataba allitsa
a természet altal lathatolag a legnagyobb tehetséggel
megaldott emberanyagot. [...] Minthogy az ésszertien
berendezett allamban arra kell térekedni, hogy min-
den egyes embert tehetségének megfeleld pozicioba
juttassanak, vagyis masként kifejezve, hogy az embe-
reket a tehetségiiknek megfelel6 munkara képezzék
ki, azt kell szem el6tt tartanunk, hogy tehetséget nem
lehet elsajatitani, hanem azzal sziiletni kell, mert az a
természet ajandéka, és nem az embernek a megszol-
galt jutalma.” (Hitler, 1939, 644. 0.)

*Hitler el6bbi gondolatait ismétli Homan Balint
(1942, idézi: Kiss, 1943, 49. 0.): ,,Korunk egyik szo-
moru jelensége az, hogy a nemzet életében a veze-
tésre hivatott tehetségek gyakorta elvesznek a kozos-
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ség szamara s helyiiket erkdles és tudas tekintetében
kisebb értékii elemek foglaljak el [...] A kozszolga-
latban avagy a magangazdasagi ¢letben hasznos mun-
kat végz6 emberek [...] oly vezetd szerepre vagynak,
aminének a betoltésére tehetségiik iranya, képessé-
giik terjedelme és miiveltségiik mindsége miatt tel-
jességgel alkalmatlanok [...] Masfeldl pedig nagyké-
pességll, magasmiiveltségii, vezetésre hivatott kivalo
egyéniségek [...] fosztjak meg a nemzeti kdzosséget
szellemiségiik gyiimolesétdl” (Homan, 1942, idézi:
Kiss, 1943, 49.0). Ebben az ideoldgiai térben értel-
mezte Kiss Arpad 1940-ben a majdani vezetok neve-
1ésének és kivalasztasanak pedagogiai problematika-
jat (Kiss, 1940).

* Valosziniileg fogalmuk sem volt azoknak, akik
az 1993-ban elfogadott Kozoktatasi térvényben fel-
allitottak az Orszagos Koznevelési Tanacsot, hogy
ezzel a névvel a magyar fajvédd/szocialista 6rokséget
is a nyakukba kaptak. Az emlékezettorténet szerint
az OKNT 1945 és 1948 kozotti demokratikus képe
maradt fenn, amely nem tartalmazta a politikai-ideo-
logiai atmenet jo néhany szerepldjének habort el6tti
szerepét, s akiket a Magyar Kommunista Part utitars-
ként kezelt.

*Veélhetden Kovacs Maté szovegezése. Meglehetd-
sen nagy a tartalmi atfedés Kovacs (1945) kézirata és
az OKNT utasitasa kozott.

7 A tanarképzés teriiletére most nem léphetek, koze-
lebbrdl 1d. Donath, 2008.

* Ismereteim szerint a fajvéds, nemzetneveld oldalrol
ez az els@ 1945 utani hivatalos pedologiat tamoga-
t6 dokumentum. Megvizsgalando, hogy az 1950-ben
inditott pedologia elleni kampany célpontjai kozott
szerepeltek-e jobboldalrol érkezett gyermekbaratok.

“Ld. a 3820/1945. ME. 1. a német lakossag katego-
rizalasarol és e csoportok elleni intézkedésekrol (jul.
1.), valamint 12.330/1945. ME. r. a németek kitelepi-
tésérol (dec. 29.).

*0 A vilagnézeti értékhattér ki nem fejtése, a politikai
célok eltitkolasa adja meg a szakmai alap kereteit.

*' Az idézetben szerepld szocialdemokrata Farago
Laszlo nem azonos a hasonld nevii pedagdgussal
és szakpolitikussal, aki a Magyar Kommunista Part
tagja volt.

*2 A Magyar Radikalis Part (Csécsy Imre, Zsolt Béla)
hetilapja 1945 és 1949 kozott.

3 A politikai jellegli Orszagos Koznevelési Tanacs
helyébe a szakmai Orszagos Neveléstudomanyi Inté-
zet 1épett, amelynek vezetéje Mérei Ferenc lett, a
Didaktikai osztaly élére Kiss Arpad keriilt.

¥ Tobbek kozott Bathory Zoltan (2007) szerint Kiss
Arpad (1907-1979) a hazai progressziv pedagogia
egyik jeles képviseldje.

** Karacsony nyugdijat késébb meg is vontak, vélhe-
téen masokét is, az osztalyharc fokozddasanak évei-
ben.

*Tobbek kozott Agoston Gydrgy, Nagy Sandor,
Szarka Jozsef.
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Az erkolcesi nevelés Szarka értelmezésében azonos
a kommunista vilagnézet kialakitasaval.

BA jobboldali nacionalista, nemzeti fajvédok, vala-
mint a ’hazai’ és Nyugat-orientalt kommunistak
diszkreditalasa utdn a 'nemzeti’ sz6 hasznalatat fel-
valtotta a ’hazafias’ kifejezés, amelybdl ki lehetett
zarni mint ellenséget az elobbi két csoportba sorol-
takat.

YA Kozponti Vezetéség 1950. marcius 29-1 hatéro-
zata nem szerepelt az Agoston Gyorgy és tanitvanya,
Gacser Jozsef lektoralta, 1980-ban kiadott kdzokta-
tas- és miivelédéspolitikai dokumentum-gytijtemény-
ben (Koncz és Szabo, 1980). Tehat a sztalinista-szo-
cialista oktataspolitika mar nem érvényes 1980-ban,
err6l nem is kell tudniuk a tanarképzésben részt vevo
egyetemi és foiskolai hallgatoknak.
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