A szlovakiai magyar irodalomtanitas
legujabb perspektivai

Az MA PKK kutatoinak, koszonettel és nagyrabecsiiléssel

A szlovakiai magyar iskoldakban 2015 szeptembereétdl lépett érvénybe
a revidedlt oktatdsi program, mely az irodalomtanitdst radikdlisan tij
lehetbsegek mentén teszi kibontakoztathatova.1 ,A [kordabbi]
rendszer egy szikrdanyi érdeklodest sem mutat[ott] a didkok valodi
igenyei és érdeklodese irdant. A tandrnak 1gy kell[elt] becsempésznie
a szévegeket az ordra, hogy kozben azt kockdztat(t]a, hogy
rlemarad« a tananyaggal. Az irodalmi szovegek nélkiil viszont az 6ra
unalmas, kreativitdst és ondllosdagot nélktil6zo, elpazarolt lehetdségge
valikR” - irja meghatdrozo munkdjaban Hegedtis Norbert (2014,
56. 0.). Lehet tenni bdarmit ez ellen? Munkdnk t16bbek kozott erre a
kérdesre keresi a vdlaszl, kardindlis empirikus kutatdasok
eredményeire alapozva megdllapitdsait, ajanlatait és kifutdsi
projektjét. Els6 szakaszdban a magyarorszagi, romdniai magyar és a
kordabbi szlovdkiai magyar oktatdsi programokat iitkézteti a 2015-161
hatdlyos revidedlt oktatdsi program lehetoségeivel, ezt kdvetéen
néhany uj irodalomtanitdsi alternativdt vdazol, majd a kanonizdlt és
kotelezo olvasmdnyok listdjct a didkok olvasoi érdeklodésének és
kivanalmainak tiikrében értékeli, nem csak szlovdakiai magyar
viszonylatban.? Zdrdskent a legiijabb irodalomtudomadnyi
eredményekkel megtamogatott, értékes populdris irodalomrol
értekezik, minek révén a literatiira vjra a tanulok érdeklodésének
Jokuszdaba kertilhet.

Irodalomoktatasi programok viadala

sek koziil a 2012-es, mindmaig érvényben 1évé magyarorszagi Nemzeti Alaptan-
terv (NAT)? a 2015 szeptemberéig hatalyos, 2010—11-es keltezésti szlovakiai
Allami Miivelédési Programmal (AMP) rezonalt egyiitt.* Mindkettd évfolyamcsoportok-
ba — altalanos iskola also és fels6 tagozata, illetve kdzépiskola — rendezte a kivanalmakat;
hangsulyoztak a képesség- és készségfejlesztést, de mindenekeldtt a kompetenciakra és
kulcskompetenciakra dsszpontositottak, s ami esetiinkben a legfontosabb sszecsengés:
nyomatékosan kdzolték, mely mivek is azok, amelyekkel az irodalomorakon feltétlentil
foglalkozni kell... s tegyiik hozza rogton, ezekbdl — a kdzben egyre nevetségesebbé vald
oraszam tekintetében mégis — oly sok volt, hogy a fenti didkkdzponti szélamok meg-
maradtak szolamoknak, helyettiik pedig szembenézhettiink a megszokott poroszos struk-
turaval.
Jol kiolvashat6 e programokbdl tovabba az is, hogy ragaszkodtak a kronologikus, azaz
a tavolitdl a kozelebbi felé halado rendhez, s bar a romantika, a realizmus és a modern-
ség itt is, ott is komoly térrel birt, a kortars — tehat a didkokhoz idében legkdzelebb esd

ﬁ magyar irodalom oktatasanak mikéntjét és kereteit eléjegyz6 allami rendelkezé-
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— irodalom a NAT esetében még az antik korénal is kisebb sullyal rendelkezik — a régi
magyar irodalomrél mar nem is beszélve —, az AMP pedig Esterhazyval, Tézsérrel és
Grendellel fejezte be a listat, s nem tiintetett fel még az eldbbi altal felkinalthoz hason-
16, két-harom szabadon valaszthaté kortars alkotasra szol6 dlengedményt sem. Az AMP
tartalom, fogalmak és kimenet szintjén hatarozta meg az irodalomoktatas céljait, melyek
koziil a kozépfok tervezetébdl mar a fogalmak is kiestek, s6t, a program évfolyamonként
irdnyozta elé kdvetelményeit, igy azok hatérai is csak nem hivatalosan voltak athagha-
tok, 6sszemoshatok. ,,Az €letrajzkozponth oktatas kdzponti helyzetét erdsiti [tovabba] az
is, hogy a szlovakiai magyar irodalomoktatas a hagyomanykozvetitésen alapul, annak
ellenére, hogy az AMP célkitiizései kozott megjelenik a kompetencia-alapt oktatas is,
melynek célja nem a kulturakdzvetités, hanem »annak az eszkoznek a kimivelése és
birtoklasa, amelyik révén az Osszes tobbi targy tanulasa megvalosithato«” — irta még a
2010—11-es program kapcsan Barczi Zsofia (2015, 57. o., az idézett szovegrész: Sipos,
2006, 23. o0.), majd leszdgezte, hogy a programnak nem sikeriilt 6nnén célkitiizéseit
megvalositania. Ehelyett kronologikus maradt, az egyes korok irodalomtudomanyi meg-
kozelitését segitd fogalmak elhagyasaval az irodalom torténeti 1étmddjara koncentralt,
mikozben a tananyagtartalom 1997 6ta (sic!) valtozatlan maradt (Bdrczi, 5859. 0.)!

A fenti ketténél kétségkiviil joval nyitottabbnak bizonyul — pedig korabbi, 2009-es
keltezésli — a romaniai irodalomtanitds allamilag el8irt oktatasi programja’, mely bar
minden évfolyamra éppugy tekintélyes, a NAT-tal és az AMP-vel sszecsengd miilistat
sorakoztat fel, azt mégis csak lehet6ségként teszi, az oktatd szabadsaga pedig a harom
viszonylataban ilyenforman itt a legnagyobb. Lassuk a mindenkori listdt megeldz0, visz-
sza-visszatérd javaslatot:

»A javasolt szovegek, szerzok listaja nem el6iré jellegli. A tantervben megjeldlt
kompetencidkhoz igazodva a kotelez6 tartalmaknak megfelelden a tankonyvszerzo
¢és a tanar mas szovegeket is valaszthat. A tanterv 12—14 szoveg elmélyiil6 olvasasat
javasolja, amelyek kozott szerepelnie kell a klasszikus magyar irodalom jelentds
alkotasainak, teljes szovegeknek vagy szovegrészleteknek. A tandrara kivalasztott
szovegek, illetve részletek ne haladjak meg az 1-2 lapot, az ennél hosszabb szove-
geket a tanterv otthoni olvasasra és tanorai megbeszélésre javasolja (évente mini-
mum 2 hosszabb terjedelmi szoveget).”

Az igy kinalkozo lehetéségeknek azonban romaniai magyar viszonylatban is megvannak
a maguk korlatai. Egyfel6l a , kotelezd tartalmak™ itt is alapvetéssé teszik a kronologikus
oktatast, masfeldl az uj, szabadabb keretek mentén esetlegesen végbemend atalakulast
elemzd empirikus kutatasrél még nem tudunk, igy a kapunyitas pozitiv hozadékai csak
elméleti szinten allnak. Mivel azonban az oktatasi program meghirdetése 6ta a miniszté-
rium részerdl nem irtak ki 4j tankonyvpalyazatot, néhany kisérletezd szellemet leszamit-
va minden bizonnyal mindenki maradt a régi forgatokényvnél.®

2015 szeptemberében azonban, a revidealt oktatisi program’ révén a szlovakiai
magyar irodalomtanitas — lehetdségek terén legalabbis — kétségkiviil mérfoldkéhoz ért.
Nézziik, a szlovakiai magyarok hogyan jutottak el az AMP-t5] a revidealt oktatasi prog-
ramig.

Simon Szabolcsot, a Selye Janos Egyetem Magyar Nyelv ¢és Irodalom Tanszékének
vezet6jét, s a 2010—11-es Allami Miivelddési Program — ami egy kordbbi munkaja sze-
rint ,,a hagyomanyos tantervtdl a curriculumig ivelé atmenet egy kezdeti szakaszanak
értelmezhet[6]. S ebben fontos, hogy kellé6 hangstlyt kapjon az atmenet folyamatjelle-
ge” (Simon, 2008, 107. 0.) — és a 2015-0s oktatasi program magyar nyelv és irodalomra
vonatkozo szakaszanak egyik kidolgozéjat arrdl kérdeztiik®, hogy munkatarsaival miért
érezték sziikségesnek revidedlni az AMP-t, s hogy 6 maga mit gondol, milyen uton kéne
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tovabbhaladnia az irodalomoktatasnak. Simon a kérdésben imponaléan ujité hangot ittt
meg: véleménye szerint a targy 2015-ig tananyagtartalom tekintetében teljesithetetlentil
talterhelt volt, bizonyos hangsulyai pedig egy régota elavult, a hagyomany altal viszont
markansan tdmogatott oktatdsi modot erdsitettek. Barczi Zsofiaval dsszhangban stilyos
kritikaval illette az gynevezett életrajzkozpontu és kronologikus irodalomtanitast — ezek
Osszmagyar viszonylatban is altalanos problémak —, az egyes korszakok és miivek kvazi
bebetonozott statuszat, s a régi korok irodalmanak erénlétét a kortars irodalom olykor
szora sem ¢érdemes teréhez képest. Simon Szabolcs kijelentette, hogy 6 maga a lehetd
legflexibilisebb oktatasi program hive, és nem is csak a fentebb kiemelt romaniai magyar
javaslat-tipusu varians szintjén, mely utébbinak mar a szlovékiai magyar irodalomoktatés
revidealt terve is rokonaként emlithetd. Véleménye szerint az irodalomelméletbdl kiin-
dulva kellene kiemelni azokat a tartalmakat, kovetelményeket, amelyeket a didkoknak el
kell sajatitaniuk az egyes oktatasi szinteken — és nem évfolyamokban, ami ugyancsak a
helyi pedagdgusok rugalmassagat erésitené —, s az mar a tanar lelkiismeretének dolga,
hogy a metaforat, a narrator tipusait vagy az egyes miifajokat tegnap, vagy ezer-kétezer
évvel ezeldtt megjelent miiveken kivanja megtanitani, de ,,hogy én a didkok szamara
is érdekes, friss irodalom hive vagyok, az biztos. Mashogy nem fog menni”— mondta
Simon, megerdsitve egy korabbi munkajaban tett allitasat, miszerint:

,»A muveltségtartalmaknak az oktaté-neveld folyamatban idokozonként sziikség-
szertien valtozniuk kell. Ha ez nem torténik meg, az az oktatds megmerevedéséhez
vezethet.” (Simon, 2010, 91. 0.)

Felhivta azonban a figyelmet arra a reformfolyamatot nagyban arnyald tényre, hogy
konnyt modern irodalomfelfogasrol beszélni egyetemi keretek kozt, olyan leendd tana-
roknak, akik ilyen szellemben szocializalédnak 6t éven at.

,»A tanari tarsadalom azonban nem csak frissen végzett emberekbdl all, az 0jitas
pedig menthetetleniil magaban hordozza az idegen fenyegetését. Egy éveken, sot,
évtizedeken at fennalld és valahogy mégiscsak miikodo rendszer nem tordlheto el
egy tollvonassal. Kelet-Europa szamara fontos a hagyomany. Ez nem a Nyugat,
ahol egyszertien koloncként tekintenek ra, és hopp, kidobjak. Haladni kell, de hiaba
akarunk nagy léptekkel, itt csak kicsikkel megy. Masként visszahull rank, és feles-
leges volt az egész.”

Simon bevallotta, hogy az elkésziilt, radikalisan 0] oktatasi tervezet elsé variansat a gya-
korl6 tanarok elutasitottak: a kvazi teljes korli szabadsag nagyobb problémaként tiint fel
eléttiik, mint a szigort keretek.’

,»Ezért egyelére nem tordlhettiik el teljesen a vazat, de az allamnyelvi iskoldk
szlovak nyelv és irodalom targyanak kerettervén alapuld revidealt oktatasi prog-
ramban csokkentettiik a tananyagot ¢és a kdtelez6 olvasmanyok listajat, a felsorolt
miivek legjavat javaslatként hagytuk meg, sziikitettiilk a memoriterek szamat, az
évfolyamok hatarait tananyagtartalom tekintetében felfiiggesztettiik és nagy moz-
gasteret biztositottunk. A tanar igy eldontheti majd, hogy melyik korra mennyi
1d6t szan, és sok minden eddig evidens tartalmat melldzhet. A kortars nagyobb
teret kap — szerintem minél inkabb oldjuk a kereteket, mindig a kortars fog erd-
s0dni. A soron kovetkezé modositasoknak hovatovabb és mindinkabb ezt kell
eldsegiteniiik.”
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Simon Szabolcs szavait kétségkiviil alatdmasztja az oktatasi program kotelezo és ajanlott
milistaja mindegyik oktatasi szint esetében a vonatkoz6 dokumentumok végén, illetve
az azok kezelését eldiranyz6 magyarazatok. Példaként a négyéves gimnaziumokat érintd
utasitasok szabad forditasat hozzuk, a dokumentum 32. oldalarél.

»A Kdtelezd irodalom szakasz azon miivek listajat tartalmazza, amelyekkel a
diakoknak feltétleniil meg kell ismerkedniiik tanulmanyaik soran. Az egyes évfo-
lyamokbea, illetve témacsoportokba vald besorolasuk a tanar hataskorébe tartozik.
A feltiintetett mtivek kronoldgiailag nem rendezettek és nem is memoriterek. / Az
Ajanlott olvasmanyok rész azon muvek listajat tartalmazza, amelyek kozil a tanar
sajat megfontolasa szerint, a didkok aktualis ismereteivel, képességeivel és érdek-
16désével Gsszhangban valaszthatja ki az egyes alkotasokat. A lista kronologiailag
nem rendezett, pusztan tajékoztato jelleggel bir, s a tanar frissitheti.”!?

A tisztan lathatosag kedvéért fontos megjegyezniink, hogy az igy kialakult Kotelezo-lista
a négy évre 20 lirai, 6 epikai, 3 dramai és 5 vilagirodalmi alkotast iranyoz eld (sic!).
Ugy tiinik tehat, hogy az 0j program — mely a Karpat-medence legflexibilisebb keret-
tervének tlinik a magyar nyelv és irodalom oktatasanak tekintetében — egyfajta arany
kozéput kivan lenni. Bar hatarozottan kedvez a kisérletez6 és reformer pedagogusoknak,
a régi struktura képviseldire sem erdszakolja ra a lehetdségeket. Mi azonban nem az
utobbi csoportra kivanunk koncentralni, hanem az eldbbire, s mivel az oktatasi prog-
ramok — szerencsénkre — nem statikusak, és mert a szlovakiai magyar vitathatatlanul
sok, alig alcazott kiskaput hagy az Gjitoknak, az alabbiakban megfogalmazott javaslatok
nekik, illetve a jovo oktatasi programjait gondozoknak szolnak. A fejlesztési folyamat az
elérejelzések szerint ugyanis még mindig nem ért véget — mint az a késébbiekbdl majd
kidertl, igen helyesen —, felpdrgetéséhez pedig nagyban hozzajarulhat az allamnyelv
idegen nyelvként val6 oktatdsanak bevezetése is a magyar iskolakban, amit a 2016-0s
kormanyprogram is eldiranyzott.!! Eddig a szlovdk irodalmat az 4dllamnyelven oktaté
intézményekhez igazodva tanitottak, ugyancsak kronologikus és pozitivista szellemben,
mig az 0j fejlemény révén az élényelvre, s ha irodalom, Gigy a ma nyelvén szo616 (ifjlisagi)
literatrara iranyulhat majd a fokusz. Alabb mi is ezen a gondolatelven haladunk tovabb.

Kinalkozé flexibilis lehetéségek

Mivel a szlovakiai revidealt oktatasi program nem évfolyamokra, de oktatasi szintekre
lebontva kozli kivanalmait, a pedagégusnak lehetésége van elfordulni a kronologikus
rendtdl (sic!), és U elven mikddd tematikus blokkokba rendezheti a tananyagot (sic!).
A gimnaziumok elsé osztalyaban innentdl kezdve tehat nem sziikséges Homérosz epo-
szaival, Szophoklész Antigonéjaval és Dante Isteni szinjatékaval kezdeni az irodalom-
tanitast, s6t, még az idében vald linearis elérehaladas is feliilirhato... vagy akar meg-
fordithato, hisz a mddositas miatt mar nem lehet azzal érvelni, hogy a didkok annak
okan nem ismerik a kortars irodalmat és kiilonb6z6 dimenzidit, mert ,,azokra mar nem
jutott idokeret”. Az uj programnak kdszonhetden kialakulhat a ,,mabdl a holnapba”, az
»ismerttol az ismeretlenhez”, tehat a ,.kozelitdl a tavoli felé¢” halado felfogasmod, s vele
a didkok altal megélhetd, nyelvében, probléma- és témafelvetésében, vilaglatdsdban s
egyszersmind az irodalmi keret meghaladasaban érdekelt kortars irodalom valhat alfava.
A témaba vago felmérések eredményeivel 6sszhangban Plonicky (2015. 10. 19.) nagyon
helyesen jegyzi meg, hogy ,,nem az olvasas valsagar6l, hanem a kvalitativ tartalmat
jelentd szovegek olvasatanak és a szépirodalmi textusok befogadasanak radikalis hattér-
be szorulasarol, illetve mell6zésérdl beszeliink™, tehat éppen a kvazi klasszikus — régebbi
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— szépirodalom, amit az irodalomora jorészt targyalni kivan, érdektelen a fiatalok sza-
mara. Erdektelen, mert tavoli és kora nem atélhetd; érdektelen, mert az altala felvetett
problémak a maban nem létezd problémdk — a tanarnak elébb el kell magyaraznia, hogy
mi is a gond, mieldtt még a mii ekdré bonyolddott cselekményének megoldasa értelmet
nyerne —; érdektelen, mert a nyelvi megragadas eszkdzei sok esetben mar messze nem
részei mindennapi szokészletii(n)knek.

»|A]z irodalom is a »nehéz« targyak listajara keriilt. Bonyolult dsszefliggéseket
rejté elméleti ismeretek tarhaza lett, rengeteg adattal, ismerettel, melyet tanulni,
azaz »magolni« kell. Elménykozvetitd szerepe, életkozelisége eltiint az osztaly-
termekbdl”

— er6siti meg allitasunkat Gombos Marta (2005). Antik és régi magyar miivekkel kez-
deni az oktatast olyan, mintha matematika6ran az exponencialis fiiggvényekkel végzett
miiveletek és a harom ismeretlenes egyenletek feldl haladnank a tortekkel valé opera-
ciok felé. Egyszertien nem logikus. Az irodalomoktatas feltdmasztasanak s az olvasas
megszerettetésének — barmennyire elcsépelt és patetikus célnak tiinjon is ez, kétségkiviil
sziikséges, hisz egy felséfoku intézményekben végzett kutatas szerint a hallgatok mind-
Ossze 60 szazaléka volt képes egy perc alatt elolvasni egy tizenkét soros szoveget, s ami
még rémitobb, hogy csupan a harmaduk tudta reprodukalni annak tartalmat! (Bujdosoné
Dani, 2012) — egyik utja tehat a ,,mabol a holnapba”, az ,,ismerttdl az ismeretlenhez”, a
,kozelitél a tavoli felé” elven alapul. Ez az els6 lehetséges ajanlatunk.!?

A program ezen til — vagy sokkal inkabb a fentiekkel parhuzamosan — lehet6vé teszi
azt a varianst is, hogy az irodalomtanar a megszokott sémak helyett batran megkezdhesse
a tanitast a Regények fécimmel, s ha indokoltnak talalja, akar két-harom féléven keresz-
tiil is foglalkozhat a témaval, és mindezt ugy, hogy nem a Don Quijotéval kezdi a sort
— 1évén ez esik legtavolabb a jeleniinktdl, s ennek koraval a legnehezebb azonosulnia
egy tizenot-tizenhat éves kamasznak —, de egy friss, kortars regénnyel, példaul Lakatos
Istvan Oraverzumaval vagy Csurgd Csaba 2014-es Kukoriczdjaval, melytél mar csak
egy hajszalra van, hogy altala testkozelivé valjék Petofi Janos vitéze is, elobbi ugyanis
az utobbi Ujrairasa. Ez a masodik modszer a ,,témakozponti” vagy ,,mlinem-, esetleg
~mifajkdzpontu” irodalomoktatas elve, mely rugalmassagat és lehetdségeit tekintve az
elézdéekben felvazolt programmal megegyez6 stllyal bir. A ketté nem vetélytarsakat
jelent, hanem analédgiakat; eredményességiik is hasonlonak feltételezhetd. A szlovakiai
magyar revidealt oktatasi program nagyon helyesen a tanarra hagyja annak lehet6ségét,
hogy a kettd koziil valaszthasson.

A fenti alternativak révén az irodalom(oktatas) megsziinhet idékapszulanak lenni,
melynek az az egyediili feladata, hogy a mult szerzdinek alkotdsai révén a ma didkjai
szdmara szinte elérhetetlen és érthetetlen mult gondolatisagat, problémait és kultarajat
magyarazza, s mindezt raadasul a szerzok életrajzénak tiikrében. Az 0j oktatasi program
flexibilis alkalmazasa altal batran lehet az, aminek az alkotdk is ténylegesen szanjak:
valami, ami a mabdl jon, s a maban tanit meg konnyebben élni.!3

Kanonizalt és kotelezo olvasmanyok vs. napjaink olvasasi tendenciai, avagy
a populdris irodalomban rejlé reformlehetdségek

Mar az eddig leirtakbol is kétségkiviil kicseng, hogy amikor kortars irodalomrol beszé-
link, els6sorban nem a posztmodern legrétegzettebb alkotasaira gondolunk, amelyek
az irodalom, az olvasas és dnmagunk 1étmodjaval a poétikajukat elsérendiien jellemzd
idegenség révén szembesitenek, hisz ezek megértéséhez és kiaknazasadhoz a didkoknak a
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legmélyebb irodalomtudomanyi ismeretekre és elméletanyagra volna sziikségiik, s vall-
juk be, itt egyeldre még csak arrdl van szd, hogy miként is tehetnénk az irodalomorat
érdekessé. Véleményiink szerint egy Ut van: a szoban forgo targyon valami olyanrdl kell
beszélni, ami a didkokat érdekli. Ahhoz pedig, hogy ilyet talaljunk — észre kellene venni
végre —, nem is sziikséges messzire menni. A didkok ugyanis olvasnak. A kortarsak koziil
nem biztos, hogy Esterhazyt, s bar Varro, Dragoman, Grecso6 ¢s Hay mar esélyesebbek a
listara keriilésre, Stephenie Meyer, Leiner Laura és Paulo Coelho biztosan sokuk kony-
vespolcan ott van, ahogy J. K. Rowling, J. R. R. Tolkien, Stephen King, George R. R.
Martin és Lakatos Istvan is. Nézziink meg néhany friss és kicsit régebbi, meghatarozo
adatot Magyarorszagrol és Szlovakiabol.

A TARKI 2002-es felmérése 937 f6s mintaval dolgozott. Eszerint a diakok 40 szaza-
léka leggyakrabban szorakoztato irodalmat, 35 szazaléka pedig szépirodalmat olvas. Az
utoljara vasarolt kdnyvek listajat egyértelmiien a Harry Potter-ciklus valamely darabja
vezeti (37 emlités), masodik A Gyiiriik Ura egy-egy kotete (18), mely pozicidkat tovabb
erdsiti, hogy csak hat konyvet emlitettek meg 5-nél tobben, s csak harom haladta meg a
tizes hatart (Bernat, 2002).

Abraham Monika 2004-ben végzett, 209 fét lekérdezd kutatasa a lanyoknal (129 f&)
67 szazalékra, a fitknal (80 f6) pedig 80 szazalékra mérte a fantasztikus és kalandre-
gények kozkedveltségét, ami Osszesitve 72 szazalékot jelent; a lanyoknal a szerelmes,
romantikus regény volt a masodik, de csak 29 szazalé¢kkal, mig a fitk eziistérmese, a
torténelmi regény ennyit sem, minddssze 25 szazalékot ért el. A szabadidds tevékenysé-
get tekintve az olvasast mindazonaltal mindkét csoport csak a tizenhatodik helyre tartotta
méltonak, mig 1960-ban az elsd, *77-ben a hatodik, *97-ben a tizenkettedik helyen allt.
A legutobbi honap legolvasottabb konyveként A kdszivii ember fiait jeloltek meg (34
szazalék) — nyilvan kdtelezé olvasmany volta miatt —, masodik azonban a Harry Potter
volt, 32 szazalékkal. A lista els6 tiz helyét kizarolag a jol megszokott kotelezok foglaltak
el (részletesebben 1d. Abrahdm, 2006).

Ezzel szemben egy 548-as mintan végzett, 2012—13-as felmérés markans modosulaso-
kat mutat. Nem mellékesen meg kell jegyezni, hogy a kérdezettek 86 szazaléka vallotta
magat olvasonak (sic!), ami vészharangkongatokka degradalja az olvasaskultirat temeto-
ket. A lekérdezettek 44 szazaléka olvas fantasztikus irodalmat, 40 szazalékuk mesét vagy
meseregényt, s ugyanennyien romantikus miiveket, tovabba 33 szazaléknyi a torténelmi,
¢és 28 szazalék a vampirregények preferdloinak ardnya. A legkedveltebb konyv a Harry
Potter-ciklus (56 szazalék) és az Alkonyat-sorozat (42 széazalék) lett, el6bbi tehat bo egy
évtized utan is megtartotta poziciojat! A Tiiz és jég dala-ciklus, illetve a Szent Johan-
na Gimi-sorozat preferencidit a szerzOk szerint mara kétségkiviil ujra kellene mérni;
’12—13-ban még csak 8 szazalék koriil mozgott az olvasottsaguk (Gombos, Hevérné
Kanyo és Kiss, 2015).

Szlovékiai viszonylatban a Férum Kisebbségkutatd Intézet feliiletén olvashatd az
eddigi legmeghatarozobb, 2007—2008 kozott, 518-as mintan mért, Bereck Zsuzsanna
nevével fémjelzett lekérdezés. Eszerint a diakok 42 szazaléka olvasott aktualisan valami-
lyen regényt — a szakkdzépiskolasok 24 szazaléka és a gimnazistak 58 szazaléka, a torés
tehat kétségkiviil nagy. A felmérés pontos adatokat nem ko6zol, de azt jelzi, hogy a leg-
tobben épp a Harry Potter-sorozat valamely kotetét olvastak, a popularis szerzk koziil
pedig felmertilt Dan Brown, Tolkien és Rejtd neve is; a gimnazistak javanal az aktualis
kotelez6, az Antigoné volt a valasz (Bereczk, é. n.).

A gy6ri Szabadhegyi Kozoktatasi Kozpont megbizasabol Madics Erika is vizsgalta
a csallokozi fiatalok olvasasi szokasait, 553 f6s mintan. A 7—12. évfolyamokra nézvést
J. K. Rowling minden csoportnal négyszeresen eldzte meg a masodik helyezettet, aki
az ugyancsak populdris szerz6 Tolkien volt (sic!). Rajtuk kiviil az osztrak ifjusagi iro,
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Thomas Brezina, illetve a klasszikus kotelezok jelentek még meg aktualis vagy favorit
olvasmanyként, a kedvenc hos, szerzd, konyv kategériakban vagy Tolkiennel osztozva,
vagy Ot kovetve (Madics, é. n., kiiléondsen: 9—13. o.).

Plonicky Tamas (é. n.) megjelenés eldtt all6 munkdjanak eredményei megerdsitik az
olvasas mint szabadidds tevékenység romlo helyzetét: az altala vizsgalt szlovakiai isko-

lakban — E6tvos Utcai és Jokai Mor Alapis-
kola; mindkettd Révkomaromban talalhatd
—30-bol a 18—19. helyre keriilt. Aktualisan
a lekérdezettek fele olvasott, am alig akadt
koztik, aki a tananyag olvasmanyait emli-
tette. A dobogora Leiner, Meyer €s Rachel
René Russel keriiltek. '

Az lizenet tehat egyértelmi: a dia-
kok olvasnak, de nem a hagyomany ¢és a
hagyomanyos irodalomoktatés altal rogzi-
tett klasszikusokat, hanem a populdaris iro-
dalom — és kultara — alkotasait!3, melyek
részét képezik mindennapjaiknak, hiszen
interart és intermedialis mivek: egyszer-
re jelentenek irodalmat, filmet, szamito-
gépes jatékokat, zenét, képzémiivészetet,
stb. Voltaképpen egy ,,becsengetésnyire”
vannak az irodalomoratél, hisz (nagyon)
sokszor a sziinetek f6 témajat adjak, s ezt
a Gutenberg-galaxis (ld. Bujdosoné Dani,
2012, 7. o0.) és a szépirodalom mauzdleu-
maiban (Szenci, 2010, kiilonésen: 120. o.)
kesergd irodalmaroknak észre kell venniiik,
mert lehet, lassan tényleg késé lesz, Szlo-
vakiaban, Magyarorszagon, Eurdépaban is.
,Egyetlen ut az lehet, hogy megprobaljuk
a tdomegkulturat is beemelni a tanitasba,
[a populéris kultara ugyanis] konnyen, jol
befogadhaté miiveket hoz 1étre, s kielégiti
tobbek kozott a befogadd azonosulasvagyat,
hésigényét, alomigényét, kellemesség iran-
ti vagyat” — irja nagyon helyesen Gombos
Marta (2005). Mindez persze nem jelenti
sem azt, hogy a kicsit feljebb felsorolt sztar-
szerzOk mindegyike méltd az irodalomok-
tatasba valo integraciora — de az utolso ot
biztosan, am ennek eldontéséhez, megszii-

Mdr az eddig leirtakbol is keét-
ségkivtil kicseng, hogy amikor
kortdrs irodalomrol beszéliink,
elsésorban nem a posztmodern
legrétegzettebb alkotdsaira gon-
dolunk, amelyek az irodalom,
az olvasds és énmagunk létmod-
Javal a poétikdjukat elsérendti-
en jellemzo idegenség révén
szembesitenek, hisz ezek meger-
téséhez és kiakndzdsdahoz a did-
koknak a legmélyebb irodalom-
tudomdnyi ismeretekre és elme-
letanyagra volna sziikségiik, s
valljuk be, itt egyel6re még csak
arrol van szo, hogy miként is
tehetnénk az irodalomordt érde-
kessé. Véleményiink szerint egy
ut van: a szoban forgo tdargyon
valami olyanrol kell beszélni,
ami a didkokat érdekli. Ahhoz
pedig, hogy ilyet taldljunk —
észre kellene venni végre -, nem
is sziikséges messzire menmi.
A didkok ugyanis olvasnak.

réséhez egy magyartanar eleve kell6képp felkésziilt és nyitott kell legyen; a megvaloga-
tas egy felvilagosult oktatasi program esetén is elsérendl feladata —, sem pedig azt, hogy
végképp szakitani kellene a klasszikus, eddig tanitott miivekkel, hanem épp ellenkezdleg,
a popularis alkotasok azok, amelyek elsé 1épésekként foghatok fel a hozzajuk vezetd
rogos Gton. Almasi Miklds szerint a kortars kultura és miivészet harmas univerzumban,
a klasszikus, a modern és a popularis cimszavakkal jellemezhetd parhuzamos vilagok
egyiitteseként értelmezendd. Ezek koziil a klasszikus €s a popularis all egymashoz a leg-
kozelebb, 1évén utobbi egyfajta sziikitett koddal akndzza ki az el6bbi narrativ struktirait
és eszkoztarat, tudatos intertextualitassal erdsitve tovabb az érintkezést. Almasi (1992)

109




Iskolakultira 2016/6

szerint az ebben a kapcsolatban rejlo lehetéségek kiakndzasa révén az irodalomora €s
-oktatas eredményessége s elfogadottsaga fokozhatd volna. ,,Az iskoldnak nem harcolnia
kell a tomegkultara ellen, hanem integralnia kell az oktatasba és felhasznalni a minél
jobb eredmények érdekében” — osztja Almasi véleményét Hegediis (2014) is.

A popularis kultura alkotasainak ilyetén alkalmazasat erdsiti a Selye Janos Egyetem
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének berkein beliil megalakult MA Popularis Kul-
tara Kutatocsoport'® munkatarsainak tobb, meghatarozo tanulménya, melyeket Erdélyi
Margit Az irodalomoktatas uj kihivasai cimi kotetben szerkesztett egy fejezetbe. H.
Nagy Péter (2014) a popularis kultura révén kapcsolja dssze a természettudomanyos és
bolesész latdsmodot, hangstilyozva az abban rejld interdiszciplindris és intermedidlis
lehetdségeket. Dolgozata mintapéldaja annak, hogy miként alapozhaté meg az irodalom
és a film feldl a tudomanyos gondolkodas. Deisler Szilvia (2014) az irodalmi mivek fil-
mes adaptacioi mellett teszi le a voksat, melyek révén kdzel minden didk bevonhat6 a
munkaba; a fiatalok vizualis érzékenysége a szdveg iranti érdeklédés fokozoja is lehet.
Deisler a Felhoatlaszon — David Mitchell regénye, illetve Tom Tykwer és a Wachowski
testvérek filmje — mutatja be elképzeléseit, eredményesen alkalmazhaté gyakorlatokkal
is szemléltetve az egyes jelenetek és szemelvények produktiv egymas mellett alkalmaza-
sat. Keserti Jozsef (2014, 121. o.) az tigynevezett elit &s popularis irodalom ellentéteire
is kitérve Poe Az drulo sziv cimi rémtorténetén prezentalja, hogy ,.egy lenézett miifaju
szoveg is rendelkezhet dsszetett poétikai és retorikai struktiraval”. A popularis literatura
irodalomoktatasunkba valo bekeriilésének sziikségességét a mi dolgozatunkhoz hasonld
felvetésekkel Hegedtis Norbert mar tobbszor hivatkozott tanulménya is hangsulyozza.
Komoly kritikaval illeti az Gsszes targyhoz képest statikusnak tetsz6 irodalomoktatast,
amely, ugy tlinik, nem hajlandé reagalni a koriilotte zajlo valtozasokra, gondolva itt
elsésorban a felporgott digitalis, vizualis kulturara — Plonicky Létiink onlineon megjelent
szovege is kiemeli ezt a problémat. Hegedlis a popkult alkotdsok eldtérbe allitasat ot
kifejtett indokkal tdmasztja ald. Ezek a magas- és tomegkultara altaluk torténd dsszekap-
csolasa, a metafikcio, az ontlikrozés ¢és onreflexivitas lehetséges bemutatésa, az intertex-
tualitas és intermedialitas!” teremtette kapcsolathald, az ironikus és szatirikus latdsmoéd,
illetve a torténet linearitdsainak megbontasat elkoveté megannyi példa. Szovegének zara-
saként Hegedis lehetséges alkalmazasi modokat sorakoztat fel a klasszikus szépirodalom
¢s a popularis literatira produktiv és konnyebben emészthetd egymas mellett olvasasara.
A szakasz kulcsszavai a karakter-, illetve hdsépités, s az Ujrairas horizont-, médium-,
kozeg- és végletvaltas szerint.

Tobbek kozott tehat az MA PKK kutatoi is bizonyitottak, hogy a didakok érdeklédési
korébe es6 popularis miivek irodalomoktatasba valdé beemelése nem eretnekség, hanem
épp ellenkezéleg, az olvasaskultira eroddlédasa ellen tehetd leglogikusabb 1épés.'® Ha
a fent leirtak részévé valnanak oktatasi programjainknak, ugy szilard meggy6zodésiink,
hogy par éven belill egészen mas eredményekrdl értekeznének az olvasaskultura kuta-
toi. Tovabbra is fennall azonban a Simon Szabolcs altal emlitett probléma: nem minden
tanar olyannyira flexibilis, hogy a hagyomany altal atorokitett tartalmak mellé, 6ner6bol
egy hasonld kereteket igénybe vevd tudasbazist épitsen fel. Mert ahogy Hegediis Nor-
bert (2014, 62. 0.) mondja: ,,A tankonyvek sem jelentenek tul sok segitséget, mivel az
altaluk kozvetitett irodalomtorténet [jellemzden] véget ér a 20. szazad 70-es éveinél.” Az
egyetemi katedrak és kutatocsoportok nyilt szellemiségli tagjai tehat ugy tehetnek a leg-
tobbet a helyzet megvaltoztatasaért, hogy rovid (sic!), [ényegre tord és mégis széleskort
informacidbézist integrald doboztankdnyv-fejezeteket!® készitenek és tesznek kozzé az
erre alkalmas pedagodgiai forumokon és folyoiratokban, szemelvényekkel, feladatokkal,
illetve gyakorlatokkal ellatva, melyek modernizalhatjak és dinamizalhatjak irodalom-
oktatasunk allovizét. Az ilyen anyagok, mivel konnyen emészthetok és gyorsan feldol-
gozhatok, az eleve tulterhelt pedagdgusok szamadra is szimpatikussa valhatnak, s mivel a
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szamukra is kdnnyebbé tennék a felkésziilést — az orat pedig éppliigy mozgalmassa, mint
a didkok szamara —, feltételezhetden nyitnanak feléjiik. Jelen munka e ponton tehat fel-
hivassa valik minden, a téma irant nem érdektelen szakember felé...

A 2015-6s revidealt oktatasi program a fentiek szempontjabdl ellentmondasosan érté-
kelhetd, hisz amig ajanlott olvasmanyainak listajan altalanos iskolaban és szakkozép-
iskolaban, illetve — bizonyosan a fiatalabb didkok miatt — a nyolcosztalyos gimnaziumok
esetében is megjelennek olyan alkotok miivei, mint J. K. Rowling, J. R. R. Tolkien, Varrd
Daniel, Lakatos Istvan, Boszorményi Gyula, Leiner Laura és Rejté Jend — tulajdonkép-
pen a fentebb vazolt olvasoi igényekkel 6sszhangban —, a négyéves gimnaziumok ajan-
lott olvasményainak listdjarol ezek a szerzok, Varrd egyetlen versét leszamitva, mar mind
hianyoznak: az ajanlott olvasmanyok kozt itt szinte csak klasszikusokat és az elitista
értelemben vett szépirodalmi alkotasokat talalni. Mindebbdl azt a két, korantsem szeren-
csés konzekvenciat vonhatnank le, hogy példaul 4 Gyiiriik Ura, a Harry Potter-sorozat
vagy Rejté munkainak poétikai mélysége mar a tizendt évesek szamara is a maga teljes-
ségében feltarul, illetve hogy a gimnaziumi elitképzésben a klasszikusokkal ellentétben
utébbiaknak nincs keresnivaldjuk.

Bar a jelenleg érvényben 1év6 szlovakiai oktatasi program elddjéhez képest vitatha-
tatlanul nagy elérelépés, magyar viszonylatban iranyadonak mondhato, s a négy oktatasi
szintre/tipusra eldiranyzott terve koziil harom hatarozottan igenelhetd is, a Simon Sza-
bolcs altal emlitett folyamatos fejlodésre — foként az iménti bekezdésben taglaltak okan
— tovabbra is sziikség van. S ez akkor is igaz, ha tudjuk, a kiskapukat mar megnyitottak.

Utoéhang

A fenti tanulmany tobb kérdésre is valaszt ad. Egyrészt bizonyitja, hogy a jol valogatott
kortars irodalom hatvanyozott érdeklddésre tarthat szamot a fiatal olvasogeneracio koré-
ben, melyet fokozottan erdsit a targyalt irodalmi mi jelenléte, az olvasobarat nyelvezet
s mindenekel6tt a fantaziat megmozgato €s inspirald témak sora, s a fantasztikus vilag-
épités maga. Masrészt jelzi az igényt, hogy az egyetemi berkekben mar fel-felbukkano,
uj irodalmi hullamok bemutatasara igenis sziikség van az oktatas alsobb — am korantsem
alarendelt — szféraiban is. Harmadrészt azt is sugallja, hogy az irodalom s az olvasas-
folyamat egyaltalan nincs halalra itélve, s6t, nagyon is érdekfeszit6 lehet a legifjabb
generaciok szamara is. Egyszertien csak jol kell megvalasztanunk a tanitand6 témakat.
Mindez persze nem azonos a hagyomanytdl valo teljes elszakadassal, hiszen a revidealas
hosszll tavon a hagyomany s a klasszikusok pozicidinak megszilarditasahoz is hozza-
jarulhat, elvégre a hozzank kozelebb esotdl értelemszeriien a toliink tavolabb 1évoig
jutunk... de kétségkiviil nem szabad az eleve messzivel, a régivel kezdeni a folyamatot.
Tudatositani kell tovabba, hogy az itt felmeriilt miivek hatarai legtobbszor nem esnek
egybe az irott szoveg hataraival, de a filmmiivészet és a virtualis vilagok felé is hidakat
emelnek, minek révén a kulturatudomanyba hajloé, modern irodalomoktatasrol van mar
sz6, aminek a popkultira kardinalis eleme kell legyen.
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Jegyzetek

'A dolgozat a Balassi Intézet Marton Aron Kutatoi
Szakkollégiuménak palyazatara irodott, a 2016-0s
esztenddben, eredetileg A szlovakiai magyar iroda-
lomtanitas legujabb perspektivai, avagy a steampunk
irodalom és lehetséges szerepe az oktatasban cimen.

* A szlovékiai magyar anyanyelvi oktatas kapcsan 1d.
Szabo Tiinde (2013) dolgozatat, mely a nyelvpoliti-
ka, a helyi magyar kisebbség, a nyelvtorvények és az
oktatasiigy horizontjaibol kozeliti meg a témat.

* http://ofi.hu/sites/default/files/attachments/mk _
nat_20121.pdf, 10 660—10 679. o.

* A harom évfolyamcsoportra lebontva, kiilon-kiilon
dokumentumban elérhetd a kovetkezo feliileteken:
http://www.statpedu.sk/sites/default/files/dokumenty/
statny-vzdelavaci-program/madarsky jazyk literatu-
ra_iscedl.pdf; http://www.statpedu.sk/sites/default/
files/dokumenty/statny-vzdelavaci-program/madars-
ky jazyk literatura isced2.pdf; http://www.statpedu.
sk/sites/default/files/dokumenty/statny-vzdelava-
ci-program/madarsky jazyk literatura_isced3a_titul.
pdf

*55-8, 9-10, 11, 12-es évfolyamcsoporti tagolasban
elérhetd a kovetkezo feliileteken: http://www.satmar.
ro/web/uploads/files/5-8.pdf; http://www.satmar.ro/
web/uploads/files/9-10.pdf; http://www.satmar.ro/
web/uploads/files/11.pdf; http://www.satmar.ro/web/
uploads/files/12.pdf

*Eziton készondm Dr. Kadar Edit segitségét és
informacioit a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Bol-
csésztudomanyi Karanak Magyar Nyelvi és Altalanos
Nyelvészeti Tanszékérol.

" A revidealt oktatasi program az altalanos iskola,
a szakkozépiskola, illetve a nyolcosztalyos és négy
évfolyamos gimnaziumok szamara, az itt jelzett sor-
rendben a kovetkezd feliileteken érhetd el: https:/
www.minedu.sk/data/att/7508.pdf; https://www.
minedu.sk/data/att/7522.pdf; https://www.minedu.
sk/data/att/7975.pdf; https://www.minedu.sk/data/
att/7930.pdf

#Simon Szabolcesal 2016. mércius 15-én beszélget-
tiink. A bekezdésben jegyzett gondolatokat az 6 jova-
hagyasaval kozlom.

° A tanari ortodoxia ilyen formaju megnyilvanulasa
Osszmagyar tiinet lehet. Emlékezziink vissza, a 2015-
0s szlovakiai oktatasi programot leszamitva az ssze-
hasonlitott harom keretterv koziil legnyitottabbnak
itélt erdélyi is csak lehetéségként kinalja az ujitast.
A tanarok megszabott keretek kozt vald mozgasat,
hagyomanyfiiggését erésiti Gombos Péter vizsgala-
ta is, aki magyarorszagi viszonylatban szaztizenot
pedagogust kérdezett meg arrél, hogy milyen miive-
ket adtak fel kotelezd olvasmanyként. Osszesen het-
venegy cim meriilt fel, ezekbdl viszont csak kilenc
kapott tiz szavazatnal tobbet, kvazi ennyi mi jelenti
a diakok altalanos olvasmanybazisat, amib6l raadasul
A kis herceg a ,legfiatalabb™: hetvennégy esztendds!
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A kortars irodalom ismeretlenségének oka kétségki-
viil itt keresend6 (1d. Gombos, 2009).

1 Eredetiben: ,,Cast Povinnd literatira obsahuje zoz-
nam diel, s ktorymi maju byt Ziaci povinne obozna-
meni pocas Stadia. Ich zaradenie do jednotlivych roc¢-
nikov resp. tematickych celkov je plne v kompetencii
ucitela. Uvedené diela nie st chronologicky uspo-
riadané a nie su ani memoritermi. / Cast’ Odporiica-
né literdrne citanie obsahuje zoznam diel, z ktorych
ucitel moze vybrat’ jednotlivé diela podl'a vlastného
uvazenia v sulade s aktualnymi vedomost'ami, schop-
nostami a zaujmom ziakov. Zoznam nie je chrono-
logicky usporiadany, ma iba orientacny charakter a
ucitel’ ho moze aktualizovat’.”

"' Csak a gyakorlat fogja megmutatni, miként értel-
mezhet$ a nemzeti kisebbségek anyanyelvi oktatasa-
nak fejlesztésére forditott tdmogatas novelése, ami
szintén szerepel a programban. Jelentds el[6]relépést
jelent viszont, hogy a kormanyprogramba keriilt a
szlovak nyelvtanitas modszertananak megvaltoztatasi
szandéka a nemzetiségi iskolakban[.]” (Szdraz, 2016.
04. 14.)

"> Hegedlis Norbert (2014, 60—65. 0.) ugyanezt a
megoldast preferalja.

" Hasonlét allit Claude Roy (idézi: Cs. Gyimesi,
1983, 134. 0.) is az irodalomrol: ,,Az irodalom tokéle-
tesen haszontalan: egyetlen haszna, hogy élni segit.”

' Ezaton is koszonjiik a szerzének, hogy rendelkezé-
stinkre bocsajtotta eddigi eredményeit.

" Jelen sorok szerzéjének megadatott, hogy meg-
tapasztalja, milyen is egy irodalomora, ha a dia-
kok érdeklddésére szamot tartdé miivekkel operal.
Az ipolysagi Fegyverneki Ferenc Ko6zos Igazgatasu
Katolikus Iskolaban végzett szakmai gyakorlatunk
soran rugalmas €s nyilt szellemiségii vezetétana-
runknak, Szikora Andreanak koszonhetGen a tanterv
kotelezden eldirt témain tal sajat kutatasi eredménye-
inkkel is foglalkozhattunk. Ezek koziil elsérendiien
a steampunk irodalomrol és az alternativ torténelmi
regényekrdl esett szo; az elébbi zsanerre nézvést
A gépezet, a Leviatan-trilogia és A szivarhajo utolso
utja, utdbbibol pedig Az ember a Fellegvarban, A rizs
és a so ével, illetve az Egyenlitéi Magyar Afiika cimi
miivek keriiltek teritékre. Az irott nyelv sajnos nem
képes visszaadni azt az élményt, mellyel a szoban
forgd orakon gazdagodtunk. A didkok érdeklodése
sokszorosan meghaladta az eldirt tananyagrol tartott
orakon tapasztaltat; a kérdések egyenesen zaporoz-
tak; rendkiviil inspirald véleménycsere és beszélgetés
zajlott le, s ami véleményiink szerint a legfontosabb:
sorra jegyezték le a felmeriil kotetek cimét, nem
gy6zve hangsulyozni, hogy bizonyosan be fogjak
szerezni azokat. A tapasztalatot csak erdsiti, hogy
kisebb modositasokkal ugyanazt az orat tobb gim-
naziumi évfolyamban és alapfokon is megtartottuk, s
az eredmény rendre ugyanaz az 6szténz6 érdeklédés




Szemle

volt. Bizonyos szempontbol ez a dolgozat is a szoban
forgo tapasztalatnak/élménynek a hozadéka.

' Megjegyzendd, hogy L. Varga Péter (Korkérdés...,
2014) a 2014-es év irodalmi szenzacidjaként az
MA PKK megalakulasara hivatkozott.

"7 ,,Az elébb emlitett </Harménia> a html kodolast
modulalja, a Dimitry Glukhovsky Metro 2033 c. regé-
nyének torténete egy videojatékban koszon vissza.
Vagyis ezek a miivek nem csak mas szovegek felé
nyitnak, hanem mas médiumok felé is. A szovegha-
tarok feloldasat tehat a végletekig (?) viszik.” (Hege-
diis, 2014, 70. 0.)

' Szimpatikus, témaba vagé kisérlet/ajanlat olvashatd
Arat6 Laszl6 (2013) esettanulmanyaban is.

' Mivel a kortérs irodalom kanonja — vagy kénonjai
— az id6 eldrehaladtaval, jellemzden a recepci6 itéle-
te szerint dinamizaldd(hat)nak, a vazolt projektiink
berkein belil sziiletd, az egyes miivekre koncentrald
egyenrangu tankonyvfejezetek egy fiktiv dobozban
helyezenddk el, s az oktatd és a didkok érdeklodése
és valasztasa, illetve a kritika meger6sité visszhangja
szerint cserélgethetdk, eldtérbe allithatok vagy épp
elhanyagolhatok. Jelen sorok szerzéjének elérelatha-
téan az Eruditio—Educatio 2016/4-es szamaban jele-
nik meg egy ilyen munkaja a steampunk irodalomrol.
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