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A kozoktatas szinvonala
és finanszirozasa kozotti kapcsolat
Magyarorszagon 2003-2013 kozott

A magyar oktaltdsi rendszer kritikus pontja a mérheto
paraméterekben kimutathato oktaltdsi szinvonal gyengiilése.
Kutatdsunk egyrészt arra iranyult, hogy elemezziik Magyarorszag
oktatdsra fordithato teherbiro képességet, mdsrészt, hogy
meguizsgdljuk a PISA-felmérés eredmeényeinek mint a kozoktatdsi
rendszerek eredmeényességenek merésére alkalmazott eszkdznek és az
oktatdsfinanszirozdsnak a kapcsolaltdt. A szerzok szamszeriien
bebizonyitjdk azt az dltalanos vélekedest, hogy ahol tébbet kéltenek
hosszil tavon az oktatdsra, ott az oktatdsi rendszer is fejlettebb.

A tanulmdny 1j eredmeénye az elemzés sordn annak bebizonyildsa,
hogy adott szintii finanszirozas felett mar a finanszirozds novelése
nem emeli a tanulok kompetenciaszintjét. A szerzok szamitdsa
alapjan az oktatdsfinanszirozds optimdlis mértéke az adott idoszak
dtlaga alapjdan 6500 USD koriili osszegre teheto.

Bevezetés

felméréssel az OECD célja gazdasagi iranyu: a mindennapi életben hasznalhato

tudas, képesség vizsgalata, azaz a hallgatok kompetenciamérése. Kutatasunk adat-
bazisa a 2003., 2006., 2009. és a 2012. évi PISA-felmérések OECD altal kozdlt anya-
gaibol szarmazik. Vizsgalatunk sordn statisztikai és matematikai statisztikai eszkdzoket
alkalmaztunk. Az eszkoztar ismertetésére az egyes vizsgalatoknal tériink ki.

Cikkiink makrogazdasagi elemzéssel kezdddik, amely soran a kozoktatas finansziro-
zasi kereteit mutatjuk be. A magyar kozoktatast kiilonbozé (allami és korabban 6nkor-
manyzati is, egyhazi, alapitvanyi, illetve egyéb) fenntartok mellett is alapvetden a kdz-
ponti koltségvetésbdl finanszirozzak (Bertalan 2011). A finanszirozas egyéb forrasair6l
részletes kimutatas nem all rendelkezésre, azonban e tételek a teljes iskolai koltségeknek
csupan néhany szazalékat teszik ki.

ﬁ z oktatas szinvonalanak nemzetkdzileg elfogadott vizsgalata a PISA-felmérés. E

A kozoktatas finanszirozasanak mértéke Magyarorszagon
2003-2013 kozott

Az elmult évtizedben az iskolak kiadasai Magyarorszagon az 1. tablazat adatai szerint
alakultak. A tablazat azt mutatja, valdoban igaz, hogy a kdzoktatasra egyre kevesebb
jut. Bar a kép arnyalt. A tablazat elsé soraban lathato allami és az adott években még
onkormanyzati kiadasok (milliard Ft) 2008-ig ndnek, majd két éven keresztiil 1ényegé-
ben stagnalnak, 2011-t6l folyamatos a csokkenés. Ezek az adatok, valamint a méasodik
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sorban lathato, az el6z06 évi raforditas ardnyaban, a valtozast mutatd adatok, nem veszik
figyelembe az inflaciot (4. sor). A harmadik sor mutatja a kozoktatas finanszirozasat real-
értéken. Ebbdl jol 1athatd, hogy tényleges novekedés 2005-6t kivéve a vizsgalt években
alig volt. 2006-t6] kezdve egyre kevesebb pénzt kapott redlértéken az agazat.

1. tablazat: Az allami kozoktatasi intézmények folyo kiadasainak alakuldsa, a kiaddasok névekedési titeme
folyo és osszehasonlito aron, valamint a fogyasztoi arindex, 2003-2013 kozott

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Kiadasok folyo
aron (milliard Ft) 825 837 | 895| 927 | 949| 975| 942| 954| 920 868 830
Novekedési litem
folyo aron (%)* 101,5 | 106,9 | 103,6 | 102,4 | 102,7 | 96,6 | 101,3 | 96,4 | 943 95,6
Novekedési titem
Osszehasonlito

aron (%)* 95,0 1103,2| 99,7| 94.8| 96,8 | 92,7| 96,5 92,8| 893 94,0
Fogyasztoi arin-
dex (%) 106,8 | 103,6 | 103,9 | 108,0 | 106,1 | 104,2 | 104,9 | 103,9 | 105,7 | 101,7

Forrds: sajdt szerkesztés a Statisztikai Tajékoztaté Oktatasi Evkényv 2013/2014. adatai alapjdan
(* Elézé év = 100%)

A finanszirozast tobb oldalrol szokas vizsgalni, dsszehasonlitani. Az elébbi koltségve-
tési adatok dnmagukban nem jelentik még azt, hogy ténylegesen csokken a kodzoktatas
tamogatasa. Ahhoz, hogy pontosabb képet kapjunk, meg kell vizsgalni, 6sszehasonlitasi
c¢lbol is, hogy
* GDP aranyosan mekkora a kdzoktatas finanszirozasa az adott években (ez egyuttal
az orszag teherbird képességét is jelzi);
* a tanulok létszamaranya miként valtozott a kdzoktatasban.

Az OECD-tagallamokban elfogadott arany a GDP minimum 5%-anak oktatasi kiada-
sokra forditasa (OECD, PISA 2009). Ez természetesen nagy értékbeli eltéréseket mutat
a tagorszagok kozott. Ez a mérdszam alkalmas az orszagok kozotti relativ dsszehasonli-
tasra, de messzemend kovetkeztetéseket nem lehet bel6le levonni, mert nemcsak az adott
orszag bruttd hazai termékének értéke valtozhat évente, de ugyanigy a kozoktatasban
részt vevd tanuldi 1étszam is.! Konkrét szamitdsokra igy a GDP aranyos finanszirozas
o6nmagaban nem alkalmas.

A magyar GDP aranyaban az oktatasi kiadasok Osszességében 2006-ig megfelelnek
az 5%-os kritériumnak, 2007-t61 viszont folyamatos csokkend tendencia latszik. A koz-
oktatas finanszirozdsa a GDP aranyaban a vizsgalt id6szakban folyamatos csokkenést
mutat (2. tablazat).

2. tablazat: Az allami, onkormanyzati oktatasi raforditasok a magyarorszagi GDP aranydban (szdazalék)

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Kozoktatasi kiadasok 4,1 | 38 | 39 | 3,7 | 3,5 | 34 | 34 |33 | 30| 29 | 27
Oktatasi kiadasok 0sszesen 57 | 52 53 5,1 49 | 48 | 48 | 47 | 43 | 4.1 3,9

Forrds: Statisztikai Tdjékoztaté Oktatdsi Evikonyv 2013/2014.

Az elozéekben emlitett diaklétszam-csokkenés magyarazatot ad a tényleges oktatasi
koltségek csokkenésére. Ennek alatamasztasara vizsgaltuk meg az egy fore jutd éves
oktatasi koltséget.
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3. tablazat: Magyarorszagon egy tanulora juto kéltségvetési kiadas (nappalival egyenértékii
szamitott létszam alapjan) dsszege ezer Ft-ban

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Alapfoku
és kozépfoku okt. 441 | 467 |507 |538 |558 |582 |564 |581 |[553 |552 |530

Forras: Statisztikai Tdjékoztaté Oktatdsi Evkényv, 2014.

A tablazat szerint 2009-ben a valsag miatt tortént ugyan egy kisebb visszaesés, de a 2010.
¢évi finanszirozéas nominalis értékben elérte a 2008. évi szintet. A kovetkezd harom évben
viszont mar ténylegesen nomindlis csokkenés tapasztalhatd. A koltségvetési kiadasok
tehat nemcsak a didkok csokkend szama miatt esnek, hanem az egy fére jutd oktatasi
kiadasok csokkenése miatt is.

A PISA-eredmények és az oktatasfinanszirozas kapcsolata

A PISA-felmérések célja annak megallapitasa, hogy a kdzoktatas kereteit hamarosan
elhagy6 15 éves tanulok milyen mértékben rendelkeznek a tovabbtanulashoz vagy a
munkaba allashoz sziikséges alapvetd ismeretekkel. Az dsszeallitott kérddivektol kezd-
ve, a mintavalasztasi eljarasok, az eredménymutatok és hattérindexek kialakitasan at, a
hibaszamitasi eljarasokig ugy alakitottak ki a mérést, hogy az az egyes orszagok oktatasi
rendszerérél megbizhato képet adjon (Balazsi et al., 2010).

A PISA-mérés ezért elsésorban az egyes orszagok oktatasi rendszerének egészé-
re fokuszal. Részteriiletekkel, igy egyes didkok eredményeivel nem foglalkozik, ezek
a kérdések a hazai kompetenciamérések targyat képezik. A PISA-felmérésre 2000-t61
kezdve haromévente keriil sor. A részt vevo orszagok: az OECD-tagok, partnerorszagok
¢és meghivott orszagok. 2009-ben ez 68 allamot jelentett, amelyek a vilag gazdasagi 6ssz-
termékének 90%-4t adtdk (OECD, PISA 2009). A mérésben orszdgonként atlagosan 5000
tanuld vesz részt 150 iskolabdl, figyelembe véve a kiilonb6zo iskolatipusokban tanuld
didkok aranyat. A PISA ezért az egyik legnagyobb nemzetkdzi felmérés. A felmérés
héarom teriileten zajlik: szovegértés, matematika és természettudomany, valamint minden
alkalommal egy-egy tudasteriilet valamelyikéhez szorosan kapcsolodo keresztkompeten-
cidk vizsgalata is torténik. A felmérés és a hattérkérddivek kitoltése a kdzoktatasi rend-
szerek eredményességének és legfontosabb jellemzdinek kvalitativ mérésére szolgalnak.

A PISA-felmérés elemzdi felhivjak a figyelmet, hogy a PISA nem nemzetek versenye.
A résztvevok kozott pontos rangsort nem lehet felallitani. Az egyes pontszamok helye-
z¢si tartomanyba sorolhatéak nagy valoszintiséggel, amelynek mértéke 95% (OECD,
PISA 2009). A kiilonboz6 orszagok oktatasi szinvonalat ez a mérés mutatja meg leg-
inkabb 6sszehasonlité modon.

Az elemzés egyik kulcskérdése, hogy az oktatasfinanszirozds mennyire befolyasol-
ja egy adott orszag oktatasi szinvonalat. Ezt a kérdést korrelaciészamitassal kiséreljiik
meg megvalaszolni. Az oktatas szinvonalat a PISA-eredmények adjak, ehhez rendeltiik
az adott orszag kozoktatasra jutd finanszirozasat. A tanulok 15 évesen vesznek részt a
mérésben, ez azt jelenti, hogy jellemzden kilenc éve tanul mar iskolarendszerben. Ezért
a mérés elbtti finanszirozas kilenc évének atlaga tekinthetd egy-egy orszag finanszi-
rozési értékének. Csak olyan orszagok keriilhettek be a vizsgélatba, amelyeknek volt
PISA-eredménye, és az Education at a Glance 2000-2010. évi kiadvanyaiban szerepel az
1 fére jutd oktatasi koltség USD-ben, vasarloerd-paritas modszerével sszevetve.
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4. tablazat: A PISA-felmérés alapjan korrelacioszamitas a finanszirozasi osszegek atlagaval

Mérés Eurdpa | Osszes | Eu- | Osszes | Eu- Osszes Eu- | Osszes | Eurépa | Osszes
teriilete 2000 | orszag | ropa | orszag | ropa | orszag | ropa | orszag | 2012 | orszag
2000 | 2003 | 2003 | 2006 2006 2009 | 2009 2012

Szovegértés | 0,401 | 0,563 0,43 | 0,684| 0332 0,67364| 0,407 | 0,721 | 0,2856 | 0,4545
Matematika | 0,477 | 0,572| 0,451 | 0,683 | 0,342 | 0,68594| 0,492 | 0,731 | 0,2207 | 0,4357
Természet-
tudomany 0,287 0,45 0,34 | 0,584 | 0,155| 0,66844 0,29 | 0,706 | 0,1476 | 0,9815
Atlag 0,42 | 0,544 | 0,358 | 0,665| 0,296 | 0,70008 | 0,428 | 0,721 | 0,2279 | 0,4418
Vizsgalt
orszagok
szama 21 28 22 34 24 39 24 39 25 35

Forras: sajat szamitasok az Education at a Glance 2000-2010 és 2005-2014 adatai alapjan

A 2000-es eredmények azt mutatjak, hogy az eurdpai orszagok eredményei és a finan-
szirozasa kozott kismértékii szorossag talalhat6. Ha mind a 28 vizsgalt orszagot nézziik,
akkor a korrelacio eredménye azt mutatja, hogy dsszességében, valamint a szovegértés
¢és a matematika tertileteken kozepes mértéki a kapcsolat szorossaga. 2003-ban az euro-
pai orszagok esetén tovabbra is kozepesnél kisebb a kapcsolat szorossaga, mig mind a
34 orszagot figyelembe véve mar tobb mint kozepes erdsségii kapcsolat-szorossagot
taldlhatunk a PISA-eredmény ¢és a finanszirozas mértéke kozott. 2006-ban a korrelacio-

Magyarorszag (vildgos négyzet)
a két trendvonal alatt helyezke-
dik el. Ez azt jelenti, hogy okta-
lasi rendszere eredményessége
alapjdan messze jobb eredmeényt
ert el a kompetenciameéréseken,
mint ami az oktatdsfinansziro-
zdsdnak mértékebol valoszinti-
sitheto lenne. Magyarorszadg az

adott idoszak alatt dtlagosan
3137 USD-t forditott az oktatds-
ra, és 495 pontot ért el a PISA-
méréseken. Ez az eredmény
(495 pont) az elemzés szerint,
az exponencidlis trendvonal
alapjan 5200 USD dtlagérték-
kel, a linedris trendvonal sze-
rint pedig 6000 USD dtlagos
finanszirozdssal lenne elérhet6
a trendek alapjdn.

szamitas eredménye nagy hasonldésagot mutat
a 2003-as mérésével. Az eurdpai orszagok-
nal itt is a kdzepesnél gyengébb, az Osszes
orszag esetében a kdzepesnél kicsit erdsebb
kapcsolat jellemzi az eredmény ¢€s a finan-
szirozas kozott.

2009-ben is az elézéekhez hasonlo ered-
ményt kaptunk. A korrelacios kapcsolat
az eurdpaiaknal gyengébb, mint az Osszes
orszag figyelembevételekor, nem éri el a
kozepes szintet. Az dsszes orszag 0,72-es
atlageredménye viszont viszonylag magas
szorossagot jelent a PISA-eredmény ¢és a
kodzoktatas finanszirozasa kozott.? A 2012.
évi adatok az értékek nagymeértékl csok-
kenését jelzik. Ez felvetheti annak kérdé-
sét, hogy tortént-e modszertani valtozas.
Modszertani valtozas nem tortént, csak a
finanszirozas mértéke €s az eredmények val-
toztak.

Az 1. abra a 2009-es PISA-felmérésben
részt vett orszagok atlagos pontszama ¢€s a
kozoktatas 1997-2007 kozotti évek finanszi-
rozéaséanak atlaga kozotti 6sszefliggést mutat-
ja. Az abraban elhelyezett linearis trend-
vonal megmutatja, hogy egy adott orszag
az adott finanszirozasa mellett milyen szin-
vonali PISA-eredményt tudna felmutatni.
A vonal felett elhelyezked6 orszagok ered-
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ményilikhoz képest az atlagnal tobbet, az az alattiak az atlagnal kevesebbet forditanak az
oktatasukra. A finanszirozas mértékén tul az egyes orszagok oktatasi rendszere is hatassal
van a tanulok kompetenciaszintjére.

Az exponencialis trendvonal arnyaltabb képet nyujt a kompetenciaeredmények és a
finanszirozas kapcsolatarol az egyes orszagok tekintetében. Az exponencialis trendvonal
4000 USD-ig lassulva n6, vagyis egységnyi raforditassal varhatdéan kedvezobb eredmé-
nyek érhetdk el. A két trendvonal talalkozasa utan, 6500 USD f616tt, mar nagymértékii
finanszirozas sziikséges egységnyi kompetenciaeredmény eléréséhez.

Az abran jol lathato, hogy a trendvonalak metszéspontja utan lényegében egyik trend-
vonal sem adna igazan jo becslést. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ha egy orszag
atlagosan 6500 USD-t fordit kdzoktatasra, és a felmérésen nem ér el legalabb 512 pontot,
akkor nem a finanszirozas mértékével, hanem valosziniileg az oktatasi rendszer mindsé-
gével lehet gond.

Magyarorszag (vilagos négyzet) a két trendvonal alatt helyezkedik el. Ez azt jelenti,
hogy oktatasi rendszere eredményessége alapjan messze jobb eredményt ért el a kom-
petenciaméréseken, mint ami az oktatasfinanszirozasanak mértékébdl valoszintsithetd
lenne. Magyarorszag az adott id6szak alatt atlagosan 3137 USD-t forditott az oktatasra,
¢és 495 pontot ért el a PISA-méréseken. Ez az eredmény (495 pont) az elemzés szerint,
az exponencialis trendvonal alapjan 5200 USD atlagértékkel, a linearis trendvonal szerint
pedig 6000 USD atlagos finanszirozassal lenne elérhetd a trendek alapjan. Ha a magyar
3137 USD raforditas 0sszegét nézziik, akkor a linearis trend alapjan 390, az exponen-
cialis trendvonal alapjan 465 pontot ért volna el az orszag. Mindez azt jelenti, hogy a
magyar kozoktatas szinvonala jobb, mint a finanszirozasa, hiszen pozitivan befolyasolta
a kompetenciaeredményeket. Ha a magyar oktatasfinanszirozas elérné a 6500 USD-t
évente — mely az atlagosan raforditott sszeg kétszerese lenne a vizsgalt idészakban —,
akkor az orszag valdsziniileg a vilag ¢lvonalahoz tartozna a nemzetkdzi kompetencia-
mérések eredményeit illetden.
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Forras: Education at a Glance 2000-2010 adatai alapjan. —
Megjegyzés: Az iires négyszog Magyarorszagot jeloli.

1. dbra: 2009-es PISA-felmérésben részt vett orszagok dtlagos pontszama és a kézoktatdas finanszirozdasanak
atlaga linearis és exponencialis trendvonallal abrazolva (USD/fé/év-ben)
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Forras: Education at a Glance 2000-2014 adatai alapjan

2. abra: 2012-es PISA-felmérésben részt vett orszagok dtlagos pontszama és a kozoktatds finanszirozdasanak
atlaga linearis és exponencialis trendvonallal abrdazolva (USD/fé/év-ben)

Az adatokat mélyebben elemezve kitlinik, hogy nem azok az orszagok érik el a legjobb
eredményeket a PISA-teszteken, amelyek a legtobbet forditjak az oktatasra. Viszont az
is jol latszik, hogy ahol keveset kdltenek az oktatasra, azok az orszagok rendre alacsony
eredményt érnek el az OECD-felméréseken. Az elemzés a tovabbiakban, az el6z6 fel-
ismerés alapjan, arra iranyul, hogy mennyire lehet szoros kapcsolatot talalni a finanszi-
rozas és a PISA-eredmény kozott. Ehhez a vizsgalt 39 orszag az 5. tablazatban lathato

intervallumokba keriilt beosztasra.

5. tabldzat: A finanszirozds mértéke és a 2009. évi PISA-eredmény korrelacios kapcsolata,
a legalacsonyabb finanszirozasbol kiindulva

Szovegért. | Matemat. Ttud. Atlag Orszagok szama kumulaltan
4000 USD alatt 0,8184 0,7529 0,8308 0,8069 12
5000 UDS alatt 0,8101 0,7629 0,7995 0,7973 15
6000 USD alatt 0,8137 0,7325 0,7464 0,7682 19
7000 USD alatt 0,8096 0,7451 0,7789 0,7824 23
8000 USD alatt 0,7991 0,7794 0,7733 0,7903 33
9000 USD alatt 0,7820 0,7670 0,7495 0,7726 35
Minden orszag 0,7086 0,7293 0,6922 0,7191 39

Forrds: sajat szamitasok az Education at a Glance 2000-2010 adatai

Onmagaban a 2012. évi adatokat elemezve érdekes megfigyeléseket tehetiink. Az
5. tablazathoz képest kevesebb, csak 25 orszag adatait elemezhettiik. Ez az ¢l6z6 meg-
figyelések 64%-a. Ha az 5. tablazat orszag adatait ezzel a 64%-kal korrigaljuk, akkor jol
latszik, hogy 2012-re a finanszirozas mértéke a legtobb orszagban nétt, de ez nem hozta
magaval a PISA-eredmények javulasat. S6t a szamitasok alapjan a harom legalacsonyabb
finanszirozasu orszag esetében a finanszirozas névekedését egyértelmiien az eredmények
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csokkenése kisérte (negativ korrelacio). Ez az eredmény azonban nem relevans, mert a
4000 USD alatti kategoriaban nagyon kevés orszag érintett. Az ok valdszinlileg modszer-
tani vagy oktatasrendszerbeli valtozas lehet. Ez tovabbi elemzéseket igényelne.

6. tablazat: A finanszirozdas mértéke és a 2012. évi PISA-eredmény korrelacios kapcsolata,
a legalacsonyabb finanszirozasbol kiindulva

Atlag Orszagok szama kumulaltan 2009-es adatok 64%-a
4000 USD alatt —0,9929 3 8
5000 UDS alatt 0,6583 6 10
7000 USD alatt 0,5952 7 12
8000 USD alatt 0,4534 10 15
9000 USD alatt 0,3197 15 21
10000 USD alatt 0,3126 19 22
Osszes: 0,2279 25 25

Forrdas: sajat szamitdasok az Education at a Glance 2005-2014 adatai

A szamitasokhoz 2009-ben a 4000 USD alatti finanszirozasi kategoriaba 12 orszag,
2012-ben 3 orszag keriilt. A kapcsolat e kategériaban nagyon szoros. Ahogy egyre tobb
orszag keriil be egy-egy intervallumba, az Gjonnan bekeriilé orszagok finanszirozasi
Osszege egyre nagyobb (miutan az intervallumok felsd hatara egyre magasabb), a kap-
csolat szorossaga egyre gyengiil. Az 5. tdblazatban latszik, hogy négy, 9000 USD felett
finanszirozo orszag van, ezek eredménye azonban a korrelacid szorossagat csak tovabb
rontja. A 2012. évi PISA-felmérésben megjelent a 10 000 USD feletti kategoria, melybe
hat orszag tartozik. A vizsgalatbol az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a kdzepesen, illet-
ve alacsonyan finanszirozo6 orszagok PISA-eredménye szorosan kapcsolodik a finanszi-
rozéas mértékéhez. Ezen orszagok esetében a finanszirozas egységnyi novelése viszony-
lag nagy kompetenciaszint-ndvekedést eredményez a diakoknal.

A vizsgalatot forditva is elvégezve, a legmagasabb finanszirozasu orszagok adatai-
bol indulva ki (az intervallum ,,7000 USD felett” hatarral kezd6dott), az eredmény azt
mutatta, hogy a finanszirozas mértéke nem korrelal a PISA-eredménnyel. Az eurdpai
orszagok PISA-eredményét az el6z6ekben bemutatott modszerekkel vizsgalva, a finan-
szirozas mértéke 4000 USD alatt erdteljesen befolydsolta a tanuldk eredményeit, mig
magasabb finanszirozas esetén alacsony, illetve nem érte el a kozepes szintet a kapcsolat
SZOTossaga.

A korrelacids egyiitthato értéke mindeniitt pozitiv, tehat atlagosan a magasabb finan-
szirozasu orszagok eredménye kedvezdbb, mint az alacsony finanszirozasuaké, de a
kapcsolat nem szoros. Ebbél az kovetkezik, hogy a PISA-eredményeket az europai
orszagok esetében az oktatasfinanszirozas kizarélagos mértékével csak kismértékben
lehet magyarazni.
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7. tablazat: Eurdpai orszagok 2009-es PISA-eredménye és az orszagok atlagos
finanszirozasi mértékének korrelacioja

Atlag Orszagok szama
4000 USD alatt 0,8506 4
5000 UDS alatt 0,2968 7
7000 USD alatt 0,4450 12
8000 USD alatt 0,4225 19
9000 USD alatt 0,3855 21
0sszes: 0,3736 24

Forras: sajat szamitasok az Education at a Glance 2000-2010 adatai alapjan
Az 1 fére juto kozoktatasi koltség USD-ben, PPP-ben mérve.
(PPP =, purchasing power parity”’, magyarul vasarloeré-paritds.)

8. tablazat: Eurdpai orszagok 2012-es PISA-eredménye és az orszdagok datlagos
finanszirozasi mértékének korrelacioja

Atlag Orszagok szama
4000 USD alatt 0,3678 6
5000 UDS alatt 0,7854 10
7000 USD alatt 0,6677 12
8000 USD alatt 0,6891 17
9000 USD alatt 0,6376 23
10 000 USD alatt 0,5998 28
0sszes: 0,4418 35

Forras: Education at a Glance 2005-2014.

Az 1 fére juto kézoktatasi koltség USD-ben, PPP-ben mérve

A 3. ébra a 2009-es PISA-felmérésben részt vett eurdpai orszagok atlagos pontszama
¢és a kozoktatas 1997-2007 kozotti évek finanszirozasanak atlaga kozotti dsszefliggést

mutatja.

A trendvonalak alatti orszagok, koztiik Magyarorszag (itt is vilagos négyzet), a finan-
szirozasuk mértékéhez képest jo PISA-eredményt értek el. Az oktatdsi tAmogatas alap-
jan Magyarorszag csak harom orszagot el6zott meg az eurdpai orszagok koziil, mig a
kompetenciafelmérésen kilencet. Magyarorszag a 495 pontos eredményt 3137 USD
atlagfinanszirozassal érte el, ehhez a pontszamhoz az eurdpai orszagok atlaga szerint az
exponencialis trendvonal alapjan 4800 USD, a linedris trendvonal alapjan pedig 6100

USD sziikséges.
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Forrds: Education at a Glance 2000-2010 adatai alapjan sajat készités

3. abra: A PISA-felmérésben részt vett eurdpai orszagok dtlagos pontszama és a kozoktatds
finanszirozasdnak datlaga linedris és exponencialis trendvonallal abrazolva (USD/f6/év-ben)

Az abra alapjan harom széls6séges eurdpai eredmény figyelhetd meg:
* Svajc finanszirozasi értéke nagyon magas, atlagosan meghaladta a 11 000 USD-t,
mikozben a PISA-eredménye 517 pont.
* Oroszorszag oktatasfinanszirozasa Europaban egyediiliként nem érte el a 2000
USD-t, eredménye is a leggyengébb lett 468 ponttal.
» Az eurdpai eredmények koziil kiemelkedik Finnorszag (z61d), amely atlagos finan-
szirozas mellett (6665 USD) 543 pontot ért el a felmérésen.

Ha Finnorszagot tekintjiilk optimalisnak, akkor azt lathatjuk, hogy a magyar oktatasi
rendszer tamogatasa csak fele a legjobbaknak. A tablazatbol és a diagrambdl egyértel-
miien kovetkezik, hogy az orszagok oktatasi szinvonalat a finanszirozas mellett mas is
erdteljesen befolyasolja. Minden valészinliség szerint az oktataspolitika és az oktatés
szinvonala. Ugyanakkor az elemzésekbdl az is kideriilt, hogy az eurdpai orszagok ered-
ményei nem tiikrozik minden esetben a nagyobb finanszirozas hatékonysagat, vilagszin-
ten a kapcsolat szorosabb.

fgy elmondhaté, hogy a finanszirozas nagyon fontos tényezd a tanulok kompetencia-
szintjének kialakitasaban, de egy hataron til mar nem jarul hozza annak emeléséhez.
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4. dbra: A PISA-felmérésben részt vett eurdpai orszagok datlagos pontszama és a kozoktatas
finanszirozasanak atlaga linedris és exponencialis trendvonallal dbrazolva (USD/f6/év-ben)

Kovetkeztetések

A PISA-felmérés eredményeinek mint a kozoktatasi rendszerek eredményességének
mérésére alkalmazott eszkdznek és az oktatasfinanszirozasnak a kapcsolatat megvizs-
galva egyértelmtien kimutathaté volt, hogy ahol tobbet koltenek hosszl tdvon az okta-

A PISA-felmérés eredmeényeinek
mint a kRozoktatdsi rendszerek
eredményességének meérésére

alkalmazott eszkbznek és az
oktatdsfinanszirozdsnak a kap-
csolatdat megvizsgdlva egyértel-
miien kimutathato volt, hogy
ahol tobbet kdltenek hosszii
tdvon az oktatdsra, ott az okta-
tdsi rendszer is fejlettebb, és
dltalaban jobb kompetencia-
eredmeényeket érnek el. A PISA-
eredményeket elemezve nemzet-
kézi viszonylatban a magyar
eredmények gyenge kézepesnek
tekinthetok.

tasra, ott az oktatasi rendszer is fejlettebb,
¢s altalaban jobb kompetenciacredményeket
érnek el. A PISA-eredményeket elemezve
nemzetkozi viszonylatban a magyar ered-
mények gyenge kozepesnek tekinthetdk.
Elemzésiink soran bebizonyosodott, hogy
adott szintli finanszirozas felett mar a finan-
szirozas ndvelése nem emeli a tanulok
kompetenciaszintjét. A szamitasok alapjan
az oktatasfinanszirozas optimalis mértéke
az adott idészak atlaga alapjan 6500 USD
korili 0sszegre tehetd.

A PISA-mérés és az oktatasfinanszirozas
Osszevetésénél, a vilag 39 orszaganak ered-
ményeit figyelembe véve viszonylag szo-
ros korrelaciés kapcsolat volt kimutathatd
a tényezdk kozott. Ebben annak is szerepe
van, hogy a legtobb Eurdpan kiviili orszag
alacsony Osszeget fordit az oktatasra, és
PISA-eredményei is gyengek, igy egységnyi
finanszirozasemelés altalaban noveli a tanu-
lok kompetenciaszintjét. A legalacsonyabb
finanszirozast orszadgok esetében a 2012-es
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felmérés alapjan negativ korrelaciot mértiink, igy valdszintisithetd, hogy ezen orszagok-
ban az emelés mellett egyéb atalakitds (modszertani, iskolarendszerbeli stb.) is tortént.
Az eurdpai orszagok kompetenciaeredményei €s finanszirozasuk kozott kevésbé szoros
a kapcsolat. Ennek oka az lehet, hogy finanszirozasukban nincs olyan nagy kiilonbség,
mint az Eurdpan kiviiliek esetében. A kutatas kimutatta, hogy az eurdpai orszagokkal
Osszevetve Magyarorszag csak harom orszagnal fordit tobbet kdzoktatasra, mikdzben a
PISA-felméréseken kilencet el6z meg, igy Magyarorszag a sajat finanszirozasanak mér-
tékét tekintve jo eredményeket ér el a PISA-felméréseken, de ez csak ebben a viszonyi-
tasban jo eredmény. Az igazan j6 kompetenciaeredményekkel és kivald versenyképességi
mutatokkal biro orszagok kozel kétszeresét koltik az egy fore jutd oktatasfinanszirozasra,
mint Magyarorszag.

Jegyzetek

for Science =

1Magyarorszeigon altalanos iskolaban, nappali tago-
zaton a 2001/2002-es tanévben még 944 244 tanulod
tanult, a 2012/13. évi tanévben ez a 1étszam mar csak
742 931 f6 volt a Statisztikai Téajékoztatdé Oktatasi
Evkonyv 2012/2013 szerint. Ez 27%-o0s csokkenést
jelent tizenkét év alatt.

A szamitasok alapjan felhivjuk a figyelmet arra,
hogy az eurdpai természettudomanyos felmérés ered-
ményei minden felmérésnél nagyon gyenge kapcso-
latot mutatnak a finanszirozassal, mikdzben a termé-
szettudomanyok tanitasa koltségesebb a szovegértés-
nél és a matematikanal.
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