Egységesités versus
autondmia
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Ahhoz, hogy megkisérsljiik kérvonalazni mai problémaink mélységeit, a maltbé!
kell kiindulnunk. Az "egységesités versus autonémia” dilemménak nélunk tébb
Mmint 200 éves el6zményei vannak. A kézépfoku oktatéstél kilonvélt szervezett
tandrképzés kezdetei ugyanis Magyarorszdgon a XVIII. szdzad 70-es éveire
nNyldlnak vissza. Poroszorszdgban Nagy Frigyes, Oroszorszdgban Nagy Katalin,
Magyarorszédgon Méria Terézia adott ki a felviligosodés szellemét tiikréz6 ren-
deleteket.

Az 1777-ben megjelent Ratio Educationis nemcsak egységes iskolastruktirat, tan-
terveket, foliigyeletet, ligyvitelt 6s gazdalkodast irt el8 az elemitdl az egyetemig min-
den oktatasi intézmény szamara, de létrehozta az akkor még egyetlen (pesti) egyete-
Men a tanarképzét is a "kiilonboz6 4llapotl és tarsadalmi helyzet( ifiak szamara, hogy
e"'-'Skészuljenek az ismeretek kés6bbi tanitasara". E rendeletbsl azonban a valésagban
kevés valgsult meg. Az egységesitési ambiciét lefékezte az egyhazak, f6ként a pro-
testans egyhaz ellenéllasa. A szazad végére nemcsak a protestans taniigyi autonémia
allt helyre, de megsz(int az egyetemi tanarképzé is. Az autondémia e téren egyelére
diadaimaskodott az egységesité kézpontositas felett.

Egy 161 évszazaddal késBbb, az 1848-as forradalmak utdn, mér a polgérosodas
té“V|99@s igényei kivantak meg bizonyos foki egységesitést. A torvényhoz6i akarat
azonban most sem szamolt kelléen a realitasokkal. Az 1849-ben kiadott Organisation

®r Gymnasien und Realschulen szerint a gimnaziumokban és a reéliskolakban "ren-
dgs tanarként" csak azok lettek volna alkalmazhaték, gkik az allamilag elSirt tanari
Vizsgat letették és sikerrel teljesitették a prébaév pedagégiai gyakorlatat. Ez nemcsak
32 &llami, hanem az egyhazi iskolakra is vonatkozott. Réadésul a vizsgét 1863-ig a
Pesti egyetemistaknak is valamelyik osztrak egyetemi vizsgabizottsag elétt kellett vol-
Ca letenniiik. Mindebb8l nem lett semmi. Az 1848-49-es magyar szabadsagharcot le-
f°f§ Habsburg hatalommal szembeszegiil5 nemzeti ellenallas, a nemzeti autonémia
e‘matta zatonyra az egységes tanarképzés elvét. Mivel a kdzépiskolak fenntartéi az
sgyhézak voltak, azt alkalmaztak tanérnak, akit 6k tartottak arra érdemesnek, felké-

Zlltnek. Az 4llam velilk szemben tehetetlennek bizonyut.

MAZ Ausztria és Magyarorszag kozott 1867-ben megkotétt kiegyezés - az Osztrék-
imagyar Monarchia létrejétte - j helyzetet teremtett. Az egységes pedagdgusképzésre
térmér nem a kils6 elnyomé hatalom, hanem a fiiggetlen magyar kultuszkorméanyzat
na:keqe-n' élén azzal az Ebtvés Jozsef baréval, aki az 1848-as forradalmi kormany-
Minisztere volt. Egymas utan szilettek a pedagégusképzésre vonatkozé ren-

—y

i A tanulmany eredetileg a British Journal of Educational Studies 1991. évi 2.
Zamaban jelent meg.
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deletek. Az 1868-as népoktatési tdrvény a férfi és néi tanitéképezdékré| intézkedett.
Egy évre ra napvilagot latott az elsS Allami tanitéképz6 intézeti terv, és a korabbi fe-
lekezeti preparandiak mellett allami tanitéképzék is létesiiitek. A fejlédés igen gyors
volt. Mig 1867-ben 26 tanitoképz8 mlkédott az orszagban, 1918-ban mér 91. Bér e-
zeknek kétharmadét tovabbra is az egyhazak tartottak fenn, az 4llami tanterv kételezé
alapkdvetelményeit mindenhol teljesftették. A tanitékat ettél kezdve Magyarorszagon
hosszl ideig megtanitottak tanftani.

Korantsem alakultak ilyen kedvez&en a viszonyok az egyetemeken. (1872-ben Ko-
lozsvaron megalakult a mésodik egyetem.) Ez nem a kultuszkormanyzat szandékéan
mlott. Az 4llam 1870-ben a pesti bblcsészkar mellett “tanarképzd intézetet" létesitett,
1872-ben megnyitotta kapuit az egyetemi gyakorlé gimnazium, 1875-ben kiadtak a ké-
zépiskolai tanarvizsgalati szabalyzatot. A hallgatéknak a szaktudomanyi ismeretet az
egyetemi el6addsokon; a kdzépiskolai oktatashoz szilkséges teljes tananyagot és @
pedagégiai studiumokat a tandrképzs intézetben kellett volna elsajétitaniuk, pedagd-
giai gyakorlatot pedig a gyakorlé gimnaziumokban szerezniiik.

A tanarképzést egységesiteni kivané térekvéseket az egyetemek autonémiéjukkal
élve kezdetben kénnyen kijatszhattak. Egyrészt azért, mert a tanarképzd intézeti tag-
sé4g csak ajanlott volt, és nem kdtelezs - s még inkabb azért, mert az 1883-as kdzépis-
kolai oktatasi torvényig a tanarvizsgélat az ugyancsak autoném iskolafenntarté hat6-
s4g jogkdréhez tartozott. (A kbzépiskoldknak mintegy 65%-a még a szézad végén i
az egyh4zak kezében volt, akik 4ltaldban nem kivantak meg a tanarképz elvégzését.
Nemegyszer a kdzépiskolai tanari 4llas betdltéséhez elegenddnek tartottak a teolégial
végzettséget.)

Amig a XVIII. sz4zad végén a protesténs egyhdzak autonémidhoz valé ragaszkoda-
sa, a XIX. szdzad 50-es, 60-as éveiben pedig a nemzeti ellenéllas, a nemzeti autond-
miéra val6 tdrekvés, addig a szazad 70-es, 80-as éveiben az egyetemi autonémia tor-
te meg a kdzépiskolai tanarképzés egységesitésére tett kisérletet. A tanarképzd U-
gyan nem sz(int meg, de helyzete az egyetemen stilytalanna valt, a szaktanszékek
olyan gyenge vetélytarsnak tekintették, amelyet inkabb finom lenézéssel, mint oré-
szakkal kell a partvonalra szorftani. Nagyobb rokonszenvvel fogadtak a kultuszkor
ményzatnak azt az 6tletét, hogy szeminariumok létesitésével oldjak meg a tanéri pé-
lyara valé felkészitést. 1886-16] kezdték el a szeminariumokat a killénbdz6 szakterile
tek megszervezni (térténelem, klasszika-filolégia, modern filolégia stb.), hogy azutén
azok rovidesen a tudésképzés (és ne a tanarképzés) mlhelyeivé véljanak. Az egysé-
gesitd 4llami beavatkozas versus egyetemi autonémia ellentétpar a tudésképzés -
tandrképzés antinémiaba torkollott.

A 70-es, 80-as években ez az ellentét még nem volt kiélezett. A két szerény l6tsz4"
mu bélcsészkar professzorai ugyanis kordbban jérészt gimnéaziumi tanéarok voltak, akik
kezddként 10 éves gyerekeket tanitottak, és igy rendelkeztek annyi pedagégiai rutin‘
nal, hogy szaktudomanyok kozvetitése mellett képesek legyenek a tanarképzésre IS *
f6leg példakkal, tanacsokkal, tapasztalataik 4taddséval. Tébb egyetemi professzof
gimnaziumi tanarként koranak kiemelkedd tantargypedagégusa, az elsé hazai metodi-
ka kényvek szerz6je volt. [gy azutan valéban erSitetettnek t(nt a tudomany és a peda-
gégia szétvalasztasa. Mas oldalrél: ugyanezek a professzorok mar kézépiskolai tandf
korukban kit(ntek szaktudomanyos (matematikai, fizikai, térténelmi stb.) tevékenysé-
glkkel. Voltak, akik el6bb lettek akadémikusok, mint egyetemi tanérok. Ezért értetle-
nil alitak a kérdés elStt: Miért ne lehetne egy kézépiskolai tanar egyszersmind tudés
is? Végil - s ez taldn a legfontosabb - a 60-as és a 80-as évek kdzétt nem véltozot!
szamottevSen a kdzépiskolai tanul6k létszama.A tanarok valogatott gyerekekkel, ord-
sen szelektal6 osztalyzasi és vizsgarendszert haszndlva dolgozhattak, ami nem tett
szilkségessé killbndsebb pedagdgiai ismereteket és ratermettséget. Ebben a kozed
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ben nyugodtan lehetett eléadni és szigorti kbvetelményeket timasztva kikérdezni.

A sz4zadforduléra illetve szdzadunk elsé évtizedeire azonban a kdzépiskola "békés
aranykordnak" végeszakadt. Nemcsak a vildghdbori és a forradaimak viselték meq,
hanem legalébb ennyire a kapuin betédulé gyerektémeg. A szorosabb értelemben vett
Magyarorszag kbzépiskoldiban (nem szdmitva Horvéatorszégot és Szlavéniat) 1857-
ben kb. 19.000 diak tanult, 1868-ra a tanuléi 1étszam 38.000-re emelkedett. A 70-es
6vekben némi visszaes§s mutatkozott, és csak a 80-as években érte el Gjra a tanulék
Sz&dma a 60-as évekét. Ett6| kezdve azonban rohamos emelkedés kdvetkezett. 1894-
ben a kizépiskol4sok szama 50.000, 1924-ben pedig 71.000 volt. Ami bri4si ugras,
Mert az orsz4g lakosséga idSkézben rendkivill megcsappant. (A trianoni béke a ma-
gyar dllam népességének 63,54%-4t szakitotta el.) Igy a 20 ezres tanuléi Iétszdmné-
Vekedés val6jaban 219% -os emelkedést jelentett. Ezzel egyiitt nétt az egyetemek és
az egyetemi hallgaték szdma is. 1866-ban 4955, 1894-ben 5345, 1915-ben 14575,
1924-ben pedig 17353 diak tanult felsSoktatdsban. 1924-ben méar négy egyetemiink
Volt - szemben a korébbi kettSvel - a budapesti, a debreceni, a szegedi és a pécsi. A
harmadara zsugorodott orszagba az elszakitott teriiletekrdl bedraml6 értelmiségi tiile-
kedésben az egyetemi katedrak varomanyosai mar nem a gyakorlati és elméleti peda-
98gidban jartas kézépiskolai tanarok kéziil keriittek ki, és a tanuléi tdmegeket befoga-
dé.gimnéziumokban és redliskolakban sem volt mar annyira kénny( tanitani, mint a
h?ldani elit iskolakban. A megvaltozott feltételek elkeriilhetetlenné tették a kézépisko-
lai tan4rok képzésének és képesitésének egységes szabalyozésat. Az errdl sz6lé
1924-ben elfogadott torvény a tanarképz6 intézeti tagségot és a gyakorl6évet kotele-
26vé téve igyekezett tobb-kevesebb sikerrel rendet és egységet teremteni a kdzépis-
kolaj tanarképzésben. Egyszerlibben szélva: megprébéita biztositani, hogy a tanar-
képz8 karok tanérokat képezzenek. Ugy latszott, végiil is gy6zott a j6zan ész: Iétrejott
Valamitéle egészséges egyensily tudomanyos képzés és a tanarképzés, az egyetemi
autonémia és az egységes tanari vizsgakdvetelmények kbzott.

A méasodik vildghaborit kéveten a nagy nehézségek arén kialakult egyensily egy-
kettére felborutt. A kommunista part egyeduralméaval az egységesités nélunk eddig so-
ha nem I4tott méreteket dltstt. 1945-ben rendelet szilletett a mindenki szdmara ktele-
28, egységes 8 osztalyos 4ltalanos iskolarél. 1948-ban (néhény egyhazi gimnazium ki-
Vételével) allamositottak az iskolékat. 1947-48-ban életre hivtak az altalanos iskola 5-
8;‘ ?sztélyainak tanarait képzd pedagdgiai fSiskolakat. 1948-49-ben az egyetemeken

Otdtt, egységes tanulmanyi rendet, kételez& egységes tanterveket vezettek be.
9yanakkor megsziintették a tanarképz intézeteket és a "tanarvizsgalé” bizottsago-
A, s6t a gyakorlé gimnaziumokat is.
egyetemi autonémia semmibe foszlott. A gyenge ellenéllasi kisérletek nemcsak
°|590sétéssa|, de a borton veszélyével jartak. Ezzel megkezdddott az egyetemek ta-
Nari allomany4nak "kontraszelekci6ja". Katedrat csak a meghunyészkodék, de legin-
bébb a "j6 elvtarsak" kaphattak. Megjelentek az egyetemi el6addpulpitusokon a meg-
Zhaté kéderek, akik egy-egy 6ran dadogva olvasték fel a kotelezs tankényv vagy az
8l6re leirt és "j6vahagyott" elGadas szévegét.
K Az egységesités a tanarképzésre killdnbdz6képpen hatott. A pedagdgiai f6iskola-
t:sf} kezdetben gyakorlatias jellegl, pedagégiai diszciplinakat sikerrel alkalmazé tani-

I stilus honosodott meg. Ismét feltlnt a kitGn& kdzépiskolai tanarbél lett fGiskolai ok-
:}:‘5 Mar-mér feledésbe ment tipusa, és a fSiskolakon olyan neves szakemberek is ta-
i Ottak, akik az egyetem szaméra nem voltak politikailag elég megbizhaték. (A pesti

Zka tanszék vezetbje pl. a zsenidlis pedagdgus, piarista paptanar, Oveges Jézsef.)
“HAmi kedvezének bizonyult a pedagdgiai fSiskolanak, ténkretette az egyetemeket.
¢ 6; 2 10-14 éves gyerekek tanitasara nekiink kell a hallgatékat felkésziteni, mi szik-

van a pedagégiara?” - tették fel a kérdést a tudoményos képzés sz6sz6l6i, mint-
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hogy szerintilk a 15-18 évesek tanftadsdhoz nem pedagégiai tudasra, hanem minél ala-
posabb és minél tébb szaktudoményos ismeretre van szilkség.

Az egyetemi pedagégia tanszékeken killondsen erGsen mikodott a kontraszelekcio.
S ez érthetd, hiszen a pedagbgia igen expondlt helyet foglalt el a marxisia-leninista vi-
lagnézeti nevelésben. Az egyetemi pedagégidban széraz, elméletieskeds, deduktiv
rendszertan terjedt el, amely a marxista filoz6fiabél vezette le a neveléselméletet,
majd ebbél az oktataselméletet, s a dedukciét az oktatasmédszertannal zarta. Mivel a
marxizmus és a herbartizmus egyarant a klasszikus német filozéfiabdl néttek ki, az
egyetemi pedagégiat a vorésre mazolt és vulgarizalt herbartizmus jellemezte, amihez
zavartalanul illeszkedtek a Szovjetuniébél importélt konzervativ pedagégia elemei. A
széles korben @zott haszontalan pszeudo-pedagdgia miatt a neveléstudomany,
amelynek pedig a pesti egyetemen 1814-t8l kezdve alland6 tanszéke volt, 6sszerop-
pant, minden tekintélyét elvesztette. Igaz: a fellilr6l megszabott kételezd, egységes
tantervek és vizsgarend okén a hallgaték most mindenrél tanultak, ami a kézépiskolal
tanitdsban széba kerilhetett. Nagyon is b6ven tanultak. Az ismereteket azonban
egyetlen néz&pontbdl, egyetlen ideolégia alapjan, az egyetlen "legitimalt llaspontot”
képviselve nyUjtottdk szamukra. A tanitdsra, a mindennapi pedagégiai gyakorlatra
pedig egyéltalan nem készitették fel &ket.

Az 1956-0s forradalom felrdzta a nemzetet, és igy a pedagdgiai életre is erésen ha-
tott. A forradalom kdzvetlen kdvetkezményei ellentmondésosak voltak. A megtorlés!
idészakban szadmos kivalé egyetemi, altalanos- és kdzépiskolai tanart mozditottak el
alldsabdl vagy bortondztek be. Az egyetemi kontraszelekcié Gjabb virdgkorat éite. A
forradalmi események a hith( sztalinistak szdméra azt bizonyitottak, hogy a nevelés!
tanszékek ideoldgiai tisztasagara kiléndsen igyelni kell.

Ugyanakkor a 60-as évek elejétdl-kozepétsl fogva az allampart némi teret engedett
a pedagdgiai liberalizmusnak, a nyugati eredmények ismertetésének, bizonyos re-
formpedagégiai kezdeményezéseknek is. Mindez azonban csak az egyetemeken k-
vill, a pedagégiai tudomanyos kutatéintézetekben jelenhetett meg, ahol 1965 utan al-
lashoz jutott néhany, a forradalom utan ildozott, bortdnviselt kitiind pedagdégiai szak-
ember is. E sajatos helyzetbdl eredSen a kozépiskolai tanarok valédi felkészitése
szakméajuk mivelésére nem annyira az egyetemeken, mint inkabb az emlitett intéze-
tek altal szervezett posztgradudlis tovabbképzések folyamataban tortént meg.

Az 1960-as évek masik fontos jellemzdje, hogy az egyetemi autonémia Ujbél megje
lent, és erésddni kezdett. Az egységes tantervek és tankdnyvek mind inkabb hattérbe
szorultak, a professzorok egy-egy témaban meriiltek el, a szeminariumok (amelyekf‘5
régen elfelejtették, hogy valamikor a tanarképzés szolgélatéra jéttek Iétre) egy-egy 1V
doményos téma boncolgatasat tlzték ki célul. Mindezzel a tudoményos képzés POZf’
ci6i javultak. Az autoném egyetemeknek azonban eszilk agdban sem volt vissza{i","
tani a tanarképzé intézetekset. (A kontraszelektalt pedagégiai tanszékek koéré nem s
lehetett volna ilyeneket szervezni.) Megjelent az a tanartipus, aki a kézépisk°|a'
tananyag néhany témaéjardl annyit sem tudott, amennyi arrél tanitvanyai tankényvébe”
olvashaté volt. Ujabb fesziiltségeket ébresztett, hogy a kézépfoku oktatas ezekben a
években mar valéban témegessé, mondhatni altalanossa valt. Mig 1924-ben 71 ezre"
jartak 8 évfolyamos kozépiskolaba, 1950-ben 108 ezren 4 évfolyamosba, 1960-ba"
ugyanide 241 ezren, 1970-ben 347 ezren. Ha ehhez hozzavesszilk - az ugyancsak
osztélyos Altalanos iskolat kévetd - 3 éves szakmunkéasképz6 iskolékat is, ahol é",
talaban szintén egyetemet végzett tanarok tanitanak, a kovetkezé kép tarul elénk:
1950-ben az 6sszes kozépfoku oktatasi intézményben tanult 165.000; 1960-ba"
366.000; 1970-ben 570.000 fiatal. Erthets, hogy a kbzépfoki oktatas minGségét félo
szakemberek a 70-es évek elején kezdeményezd lépéseket tettek az eg)’afarnl
tanarképzés atfogéd reformjara, valamilyen Gjfajta egységes pedagégusképzésre-
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errdl sz616 vitdkat bonyolitotta, hogy id6kézben a tanarképzé fSiskolékké atkeresztelt
Pedagdgiai f6iskoldk mOkédésében is sulyos zavarok léptek fel. A kézépiskolat
végzettek gyors névekedésével erdsen megemelkedett a felsSoktatasban tovabbta-
nulni kivandk szdma, s kézililk azok, akiknek az egyetemre bejutni nem sikeriilt, 4l-
taldban a f&iskolékra keriiltek. (1950-ben 2.110; 1960-ban 4.561; 1970-ben 7.779 volt
a tanarképzé fSiskolai hallgaték létszama.) Mivel a felsSoktatasi felvételi mechaniz-
Musban a f8iskolék egyfajta "biztonsagi szelep" szerepet kaptak, egyre tdbb olyan
didk keriilt a tanérképzé fSiskolékra, akik valéjaban nem akartak tanérok lenni. S veliik
egyitt szamos, hasonlé bedllitottsagli oktaté is. Ok az egyetemet végezték el kitlns
eredménnyel, de nem sikeriilt az 6hajtott egyetemi tanszékre tanarsegédnek bejut-
niuk, és igy fGiskolai oktatok lettek mindentféle iskolai tapasztalat nélkiil, az egyetemrdl
a pedagdgia lebecsiilését hozva.

Bar 1959 utan a tanité és 6véndképzés is fSiskolai rangra emelkedett (a kézépisko-
la} érettségit kovetSen a képzés 4, illetve 3 évig tart), helyzete a korabbiakhoz képest
bjzonytalanabb lett. Egyrészt azért, mert a tanitéképzd fSiskolai katedrékra is gyakran
tlilsagosan az egy-egy szakra 6sszpontosité tanarok keriiltek, akik hattérbe szoritottak
az dltalanos, sokoldall tanitéképzést, amire pedig a leendd 1-4. osztélyos tanitéknak
a legnagyobb szilkségilk van. Masrészt, mert a tanitoképz6 téiskola a felvételi sz(rs-
'elgdszernek legdurvabb "szitdja" Iévén, a didkok felkésziiltsége sem volt mindig ki-
elegits,

A 70-es, majd 80-as évek vitdiban e problémak megoldasara a kévetkezs
8gységesitési javaslatok sziilettek:

&/ Kiilon kell valasztani egymastél az egyetemeken a tudés- és a tanarképzést - en-
nek érdekében Ujja kell alakitani a tanarképzé intézeteket.

b/ Mivel a 8 osztalyos 4ltalénos iskola a jovében is egyediili és kételezd iskolatipus

Marad, |étre kell hozni az egységes 8 osztalyos pedagégusképzést, azaz egyesiteni a
ta'"fté- és tanarképzbket. gy ezekben az intézményekben megerdsodik a pedagégia
Sulya, ugyanakkor szinvonaluk emelkedik.
_ © Mivel nem biztos, hogy a j6vé iskolastruktiréja egyediil a 8 osztalyos &ltalanos
',skOlékra épll, a tanarképzés egységesitésérél nem strukturalista, hanem funkciona-
lista megk@zelitésben kell gondolkodni. Az 6vodakban és az Altalanos iskola 1-4. év-
Olyamain nem szaktanérok, hanem "mindenes" osztélytaniték foglalkozzanak a gye-
f“’k@kkel, ezért az 6véns és a tanitdképzést kell integralni. A szaktanarok képzésével
°9__|alkozé tanarképz6 f6iskolakat viszont az ugyancsak sZaktanarképzd egyetemekkel
S2ikséges Bsszekapcsolni - megvalésitva az egységes tanarképzést.

a’A tanarképzés és tudésképzés kulonvalasztasa korunkban killondsen korsze-

len, hiszen a tudomanyok gyors valtozdsénak kordban az egyetem legfontosabb
Sladata a kezd6 tanaroknak olyan tudoményos alapokat adni, amely alkalmassé teszi

ot a permanens 6nképzésre, tovabbképzésre. A tanarképzés fogyatékossagain ép-
Pen azén csak Ugy lehet javitani, ha a szaktanszékeken dolgozé fiatal tanarok
Pétidlagos pedagégiai kiképzésben részesiiinek, és egyideig kdzépiskolai tanitasi
akorlatot s folytatnak. Igy azutan alkalmassa vélnak a tudés- és a pedagé-
Susképzésre s,
évA vitdk nyoman itt-ott gyakorlati I6péseket is tettek. Integralédott néhany tanité- és
i énéképzé féiskola; valamint a pécsi tanarképzé fGiskola és az egyetem; a budapesti
andrképz6 f6iskola pedig az egyetem egyik karava valt.
kisz részleges egységesitési reformok, és az autondmiéra ligyels évatos tovabblépési
v fletek kozepette érte a pedag6gusképzd intézményeket a rendszervéltassal
m°926d6' politikai fordulat. Annak ellenére, hogy a politikai véltozasok legf6bb
haIZQatf}l kozil sokan éppen az egyetemek és fGiskolak oktatéi gardajabol, illetve

l9atéibsl keriittek ki, a tanarképzés megvaltoztatasaért egyik part vagy szervezet
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sem indftott fergeteges rohamot. (Lehet, hogy csak azért nem, mert egyelre méassal
vannak elfoglalva.) Ennek ellenére nyilvanvaid, hogy a tanarképzés jelenlegi helyzete
sokdig nem konzervalhaté, mivel nem felel meg a 90-es évek szilkségleteinek, kihiva-
sainak.

Melyek a 90-es évek legfontosabb kihivasai?

1. A legfontosabb az intézményi autonémidban (is) megtestesills pedagégiai
demokratizmus biztositasa. Az autonémia kdvetelménye azonban nem csupan az
egyetemekre és a fSiskolakra vonatkozik. Autonémiat kell biztositani az alsé- és
kozépfoku oktatasi intézményeknek is.

2. Az autoném iskolédknak olyan pedagdgusokra van sziikségiik, akik eredménye-
sen tudnak tanitani, j6 képzett szakemberek, és akik megfeleld demokratikus viszonyt
képesek kialakitani didkokkal és sziil6kkel egyarant. A helyi 6nkormanyzatok kony-
nyebben kivethetik a k6z6sségbdl a nekik nem megfeleld nevelSket, mint azt a pater-
nalisztikus partallam tette, amely megelégedett a rendszerhez valé lojalitassal.

3. Az autoném iskolék olyan pedagégusokat igényelnek, akik tudnak énalléan dol-
gozni, gondolkodni, 6nall6 gyerekeket formaini, akiknek szélesebb az alap-
képzettségilk, és fgy nem riadnak vissza a jelenleginél tdgabb pedagdgiai feladatok
ellatas4tél sem, beleértve a mostaninl 4tfogébb, integréltabb tantargyak tanitaséat is:
killsnbdz6 tankdnyveket és mdas ismeretforrasokat tudnak tanitasuk folyaman
hasznalni és képesek a tanuldi eredmények folyamatos, objektiv ellenérzésére. ‘

4. A kezd6 tanarokat az eredményes felndttoktatasra szintén fel kell késziten!:
Nemcsak a munkanélkiiliség jelenlegi névekedésébs! kévetkezd felnéttoktatasi fel
adatok miatt, hanem azért is, mert a modernizacié a permanens felnéttképzés nélkil
megvalésithatatlan. '

5. Végiil: olyan kézoktatasi - benne bizonyos értelemben egységes tanarképzésl
rendszernek kell kiépiilnie, amelyik alkalmas az el6z6kben véazolt feladatok tel-
jesitésére, tovabba az 4ltaldnos nemzeti és a speciélis helyi igények kielégitése mel
lett az Eurépahoz valé integralédasunk biztositasara is.

A felsoroltak kemény kihivasok, amelyekben a kiilénbozé tényezék gyakran
egyméssal szemben hatnak. A kontraszelektait pedagégiai tanszékek autonémisja pl-
sllyos akadélya lehet az egyetemeken vagy f&iskoldkon az autoném tanéari szeme”
lyiségek formalasanak, a szabad pedagégiai gondolkodas felébresztésének. Az un
formizélt tanarképzés viszont nehezen tud ma megfeleini az egyméssal
parhuzamosan éI6 (pl. 4+8-as, 8+4-es, 6+6-0s) iskolastruktirdknak és az autoném
iskolak specidlis igényeinek. Ugyanakkor: a kozoktatasnak (és benne a tanarképzés”
nek) mégis rendelkeznie kell szolid, de hatarozott kézés (egységes) alapokkal, kaP”
csolédasi pontokkal, mert ezek nélkiil sz6 sem lehet az oly szilkséges nemzeti és V"
répai attalanos miveltségi alapozasrél sem.

A nehézségek, a problémak, ma mar egyre vilagosabbak. A megoldasukhoz vezetd
utakat keressilk sajat nemzeti multunkban és jeleniinkben, de nem kis részt mas -
nalunk sok szempontbdl fejlettebb - orszagok tapasztalataiban is.
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