SZEMLE

miatt szinte mértani pontossagunak tiné szerkezetet (alazuhan-szarnyul, nehezul-szarnyul)
oldja a h és | hangok lagysaga, a szévalasztas kéltGisege és a tordelés tudatossaga:

“alazuhan az elsé

didlevél

s hulltaban

héharmat-verte halantéku

férfi vallara

nehezul: szarnyul"

N.I

A vers a “lenti” vilag képét festi széhasznalataval is: valyu aljan, kiéregedett, megszajzik,
horkanva hékél vissza, aldzuhan — de a zar6 sz6, a “szarnyul” madarlatta magassagokba emeli
fel a gondolatot, és Igy valaszol az egész ciklus koltéi kérdésére: mit tehet a kélté ott, “ahol az
ének kiment szokasbdl”. A madarmotivum gyakori, szinte allandé megjelenése a valasz — és
nemcsak a kétet masik ciklusanak, a Madaretetonek emberséget hirdetd utolsé versszakaban:

“Ha majd tavasz lesz és én hallgatok,

akkor zenduljén a ti hangotok,

hirrel hirdetve, hogy az emberek

télen se voltak embertelenek.”

ERDELY! ERZSEBET — NOBEL IVAN

Meg egyszer

Jorténelem V. 71944-7990.

A térténelem tankdnyveknek, ugy latszik, rendszerektdl figgetlenul sajatos sorsa van. Megir-
jak 6ket, megjelennek és azonnal vihart kavarnak, indulatokat keltenek, mozgésitjak és megoszt-
jak a tanartarsadalmat, szakért6ket és politikusokat, a kozvélemeényt. Igy tortént ez most is,
amikor a régen vart, hianyt potlé kotet kerilt a tanarok és diakok kezébe.

A kétet a hagyomanyostél, a megszokottdl eltér6 médon készilt. Hangulatilag jelentésen
motivalta a szerzdket, szerkesztGket az a tény, hogy korabban (a minisztérium altal) kiirt
tankényvpalyazatra az adott témara nem érkezett mi. Rovid id6 allt a rendelkezésre, hiszen a
célkitizés az volt, hogy januarban a tankényv az iskolakban legyen. Ennek ellenére a szerzék,
lektorok iras kézben az elkészult szévegrészeket szélesebb tanari — és tanuldi! — “kézvéle-
meénnyel” szembesitették s az ott elhangzé véleményeket, kritikai elemeket, médszertani javas-
latokat igyekeztek a sz6vegbe beépiteni. Az elkészilt kitet szerkezete ezeket az igényeket
tikrozi.

A szbveg a korabban megszokott tankényvi szévegekhez képest sokkal folyamatosabb,
kevésbé tordelt, inkabb “kényvszerld”. A képek — bar nem a legjobb minéséglek — a széveg
kiegeszitését szolgaljak. A kdnyv tartalmaz dokumentumokat és egyéb informativ segédleteket:
kronolégiat és alapstatisztikakat jeleninkrél. Ezeknek a feldolgozasai jelentds eréfeszitést kéve-
telnek mint a tanaroktdl, mint a diakoktél egyarant. A dokumentumok egy része eddig nem, vagy
csak igen szik kérben volt olvashaté, ezért ehhez a hattéranyagot a tankényv mellett megjelen-
tetett “tanar segédlet” adja. Ez a kétet (célja szerint) sz6veg-kommentar, sajatos informéaciés
bazis, amely a tanitas folyamatat kénnyitheti. Itt vilagos a szerz6k el6tt, hogy a segédlet
vonatkozasaban a kés6bbiekben jelentGsen el6re kell lépni, jéval tartalmasabb, sokrétiibb
anyaggal segitve a tanarok munkajat.

A tankényv moédszertani szempontbdl ezek alapjan taldn konzervativnak mondhaté, de a
jelenlegi helyzetben ez a szerzék tudatos tevékenysége nyoman alakult igy.

Az elképzelések szerint az anyagot az alabbi 6raterv alapjan lehetne tanitani (ettél persze el
lehet térni, mas megoldast valasztani):

1. A nemzetk6zi viszonyok és Magyarorszag 1944-1948. 10 é6ra

2. A nemzetk6zi viszonyok és Magyarorszag 1949-1956. 10 éra

3. A nemzetkézi viszonyok és Magyarorszag 1957-1990. 10 éra

Forrasfeldolgozas, ismétlés, 6sszefoglalas. 3 6ra

(Ez heti két érat figyelembe véve 33 6ra, 16-17 tanitasi hét.)

A tankényvet ért kritikai megjegyzésekkel sem a szerzk, sem pedig a szerkeszték nem
kivannak vitaba bocsatkozni. ElsGsorban azért nem, mert a két egyértelmien pozitiv lektori
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vélemény mellett (pontosabban utan) készilt az MKM felkérésére két masik lektori jelentés, de
ezek is csak aprobb javitasokat tartottak szikségesnek elvégezni a kétet szévegén. Ezek
azonban nem érintették a kdnyv objektivitasra térekvd, a direkt politizalast keriilé szellemiségét.
Ebben a pontban a szerzdk, szerkeszték hajlithatatlanok voltak.
A késbbbiekben, ha méd lesz ra, az ujabb kiadasokban a szerz6k szandéka, hogy médositjak
a kotet valoés — de sajatos médon nem biréalt — hibajat, és az aranytalansagok kikiszébélésére
elkészitenek egy korszerl, k6zépiskolas szinten igazan hianyt pétlé “harmadik vilag” fejezetet.
Hasonl6 elképzelések alapjan dolgoznak a szerzék az elsd félév anyagan, amelynek témater-
vét az alabbiakban adjak kézre.
Tématerv: 1914-1944_|V. osztaly — térténelem
|. Az elsé vilaghaboru, a forradalmak és a Parizs-kérnyéki békeszerz6dések.
a. A haboru diplomacia és hadtérténete 1917 derekaig
b. Az oroszorszagi forradalmak és a breszti béke
c. Az Antant katonai gy6zelme
d. A Monarchia 6sszeomlasa, az utédallamok létrej6tte
e. A békeszerz6dések
f. Az 1918/19-es forradalmak Magyarorszagon
Il. A huszas évek vilaga
a. Nyugat-Eurépa és az Egyesiilt Allamok
b. K6zép és Kelet-Eurdpa (A Balkan, Magyarorszag)
c. A Szovjetunié
d. A Tavolkelet
e. Tarsadalom, kultdra, szellemi élet a haboru utani vilagban
Ill. A gazdasagi vilagvalsag
IV. A vilag a harmincas években
a. A kibontakozas alternativai (az Egyesilt Allamok, a hitleri Németorszag, a sztalini Szovjet-
unio)
bb. Magyarorszag a harmincas években (gazdasag és tarsadalomtorténet, életmaéd, kultura
stb.)
c. A nemzetk6zi kapcsolatok alakulasa, a kisebbségi kérdés, a békerendszer 6sszeomlasa.
V. A masodik vilaghaboru |

MAYER JOZSEF

Tortéenelemtanitas “nalunk és mas

nemzeteknél”

Hasznos seqgeakonyvek a hazal €s nemzertkoz/ historiaoklalas
mulljarol és jelenérol/

Evtizedeken keresztil hijan voltunk a j6 tantargytérténeteknek és a hasznalhaté nemzetkézi
6sszehasonlité vizsgalatoknak. Egy rendszeres hazai visszapillantas ( Szebeny/ Péter. Feladatok
— médszerek — eszk6z6k. Visszapillantas a hazai térténelemtanitas multjara. Tankényvkiadd,
Bp., 1970.) mellett két nemzetkozi kitekintés jelent meg korabban: egy “kételezé” keletre (A
torténelemtanitas idészerd kérdései a Szovjetunidban. Valogatas a szovjet metodikai iroda-
lombdl. Szerk. és bev.: Szebenys Péter Tankonyvkiado, Bp., 1975.) és egy “sovanyka szabadon
valasztott” nyugatra (Or. Nagy Erzsébet A torténelemtanitas idészerl kérdései Franciaorszag-
ban. Tankényvkiadd, Bp., 1981.). Az el6bbi komolyan hasznosithat6 tapasztalatokban szegeény,
az utébbi pedig mindéssze 100 lap — jegyzetek nélkul —, érdeme azonban, hogy felhivta az
Annales-iskolara a tanari kozvélemeény figyelmet.

Ugy tdnik, gybkeres fordulat tértént e téren is. Ot, 1989 6ta boltokba kertlt kényvre kivanja e
kis iras felhivni a figyelmet.

A magyar térténelemoktatas héskoraba vezet el bennunket a téma legismertebb hazai kuta-
téjanak, Szebenys Psternek a tanulmanya és valogatasa: A rendszeres iskolas torténelemtanitas
8s a lorténelem metodika kezdete/ Magyarorszagon (1650-1848). OPKM, Bp., 1989. Ez a munka
egy szerencsés Otlettel elinditott és Aardos Jozsef (ELTE BTK szakmédszertani csoport) altal
szerkesztett sorozat elsé kotete: A torténelemtanitds modszertandnak forrdsa/ /. Tantargyunk
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