Madach Imre szerelmei

ANDOR CSABA

Hasonlithatatlan alkotasok szerzéit hajlamos maganyosaknak gondolni az utckor.
Maddch Imre fémdve sem sajat mas munkaihoz, sem kortdrsai miveihez nem volt
hasonlithatd, igy aztan a rola kialakult képzetek kozétt is mindmadig a ,sztregovai
remete” képe az uralkodd. Pedig kézeli baratai, ismerdsei sordban nem csupan
Nograd megye jelentékenyebb szerepIO/t taldljuk meg, de jonéhany orszdgos
hirévnek 6rvendd irdt, kéltét, politikust is. Erdemes felsorolni a teljesség igénye

nélkil néhany nevet a kor jeles személyiségei koz(il, akikkel Madach Imre életének
valamely korszakaban kapcsolatot tartott: Arany Jdnos, Bérczy Karoly, Eotvos
Jozsef, Lisznyai Kdlman, Lonyay Menyhért, Pulszky Ferenc, Szdsz Karoly, Toldy
Ferenc. Koéziilik a kor egyik leglinnepeltebb szerzéjéhez, Lisznyai Kalmanhoz
igen szoros, bizalmas viszony fizhette. Bar egyetlen levél sem maradt fenn
kettejlik k6zétt, mindazonaltal egy kozvetitd holgy 1863 elején ezt irta Maddchnak:
, Tisztelt honfi! Lisznyai Kalman utdlsc perceit most kiizdi; ohajtasa még egyszer
talalkozni énnel. A haldoklo kérését tudatvan énnel maradok ismeretlen tiszteldje
Beniczky Erzsi.” (1)

A Pesten tanulé ifju mar igen koran kapcsolatot talalt értelmesebb diaktarsaival. Tizen-
négy és fél éves volt, amikor 1837 6szén a pesti egyetemre kerdlt, s hét tarsaval kozésen
,Mixtura” néven kéziratos Ujsagot szerkesztettek. A ,nyolcak” kozul késébb ketten is mi-
niszterelnokok lettek (Andrassy Gyula és Lonyay Menyhért); vélhetéen a tobbiek is jo
képességl didkok voltak.

Madach tizenkilenc éves koratél a megye politikai életében vallalt szerepet, ,idés” ko-
raban, vagyis harmincnyolc évesen orszaggydlési képvisel6 lett. De résztvett a sza-
badsagharcban is; igaz, nem fegyverrel a kézben, hanem mint a megye fébiztosa,
majd 1849 6szétél tobb menekultet bujtatott (s mellesleg igen nagymennyiségi fegy-
vert rejtegetett) a birtokan.

Mindezen tények ellenére, amelyek részben kezdettdl ismertek voltak, részben azon-
ban az elmult évek-évtizedek kutatasai nyoman valtak ismertté, minduntalan a ,remete”
képe koszon vissza rank, aminek egyediili okat immar abban kell latnunk, hogy fém(ve
életmlivében csakugy, mint a magyar irodalomban, jészerivel minden el6zményt nélki-
16z, s folytatasa — szamos prébalkozas ellenére.— éppugy lehetetlennek bizonyult, mint
mondjuk Petdfie.

A maganyos alkoté képéhez gyakran tarsult még egy érdekes elképzelés: tan-
konyveink, kézikonyveink ugy emlékeznek meg réla, mintha csak egyetlen szerelme lett
volna, a felesége, s a hazassagi csalédas, mint egyetlen igazan nagy szerelmi élmény,
dontéen meghatarozta volna életét csakugy, mint fémivének alkotasi folyamatat. Az
alabbiakban ennek a tobb szempontbdl is egyoldali képnek a feloldasara vallalko-
zom: annak kimutatasara, hogy szerelmei kozll legfeljebb a két legjelentésebb egyi-
ke volt Frater Erzsebet, s hogy a vele valé kapcsolata is drnyaltabb volt, mint ami-
lyennek a kivulallok, részben Madach életrajzirdi is gondoltak.

Lonyay Etelka

Madach huszonegy évesen ismerkedett meg késébbi feleségével, Frater Erzsébettel;
ebbdl kiindulva az életrajzok nem is szenteltek kilonésebben nagy teret korabbi szerel-
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meinek. Lonyay Etelka volt az egyetlen kivétel, a Pesten tanulé kolté évfolyamtarsanak,
Lonyay Menyhértnek a huga, akihez a hagyomany szerint elsé verseskotetét, a Lant-vi-
ragokat irta (Pest, 1840). A vélhetéen egyoldali szerelem idején, 1839-40-ben a kolté
tizenhat-tizenhét éves volt, mig az 1824 marciusaban szliletett Etelka tizenét-tizenhat
éves. Utdbb Etelka mésik batyja, Lonyay Albert kicsit torzitva emlékezett vissza a tor-
ténetre: ,Ami az esetet illeti, az nem volt egyéb, mint egy kisdiaknak rajongasa, vagy
hagyjuk ra, szerelme egy tizennégy éves gyermeklany irant, és nemcsak hogy vallo-
mashoz, de talan még egy artatlan és jelentéktelen bokhoz sem vezetett... Ismétlem,
ez nem volt mas, mint ami mindig volt és lesz, az, hogy ha az iskolai szoros barat-
sagban lévék valamelyikének nétestvére van, abba a pajtasok egy része biztosan
szerelmes.” (2) Akarhogy is nézzik, a két ,gyermek” kozott csak kb. egy év és hat
hét a korkulonbség, ami ha nem is elhanyagolhaté, de azért ebben a korban mar nem
is tul jelentés. Lonyay Albert, okkal vagy ok nélkil, mindenesetre ,elharitotta” azt a
vélekedést, hogy komoly szerelemrél lett volna szé. Valéban: Etelka tovabbi életutja-
nak s irdsainak ismeretében semmi okunk sincs feltételezni kélcsénés vonzalmat.
S6t, mintha a kéltd is tul gyorsan vigasztalddott volna: alig jelent meg elsé kényve,
tanulmanyait félbeszakitva elhagyta Pestet (vizsgait persze még letette, de a késéb-
biekben mar a sztregovai tiszttarté tigyvéd fianak irdnyitasaval otthon tanult, csak a
vizsgékra jart fel), majd Postyénben id6zott, am a gydgykezelés mellett mindig talalt
alkalmat arra, hogy a balokon részt vegyen. Errél Lonyay Menyhértnek irt levelei ta-
nuskodnak, amelyekben mar nyoma sincs a par hénappal korabbi nagy szerelemnek.

Ezzel egyutt volt olyan évfolyamtarsa a koltének, aki egyenesen az Etelka iranti re-
ménytelen szerelmével magyardzta Madach hirtelen tavozasat Pestrél. Bar a csalad le-
velezése nem nyujt e kérdésben kell6 eligazitast, mindazonaltal biztosra vehetjik, hogy
,komolyabb”, részben taldn anyagi természetl okok jatszhattak kozre abban, hogy Ma-
déach Imre és két 6cese pesti tanulmanyaikat — nyilvan édesanyjuknak, mint kizarélagos
dontéshozonak az intézkedése utan — egy idére félbeszakitottak, de legalabbis a Széna
téren (ma: Kalvin tér) lévé szallashelylket felmondtak, s otthon késziiltek a vizsgaikra.

Lényay Etelka 1844. augusztus 6-an férihez ment egy Szirmay Oddn nevdi foldbirto-
koshoz, s bar tébb gyermekuk szlletett, hazassaguk vélhetéen nem tartott sokdig. Min-
denesetre tény, hogy a késébbiekben sohasem hasznalta férje nevét. It néhany elbe-
szélést, majd élete alkonyan németrél magyarra forditotta és négy kotetben kiadta éde-
sanyja, Lonyay Janosné szdl. Lonyay Florentina emlékiratait, viragcsendéleteket festett,
végul 1896. augusztus 11-én Ujpesti otthonaban meghalt. (Fivéreihez hasonléan Nagy-
I6nyan, a csaladi kriptaba temették, bar mara a mérntéktelen temetdi pusztitas kovetkez-
tében nem lehet kideriteni, melyik koporséban nyugszik 6, s melyikben néhai miniszter-
elnokunk, a Monarchia egykori pénzigyminisztere.)

A kolté elsé szerelme, Cserny Maria

A kevés biztos pont egyike: a tanév rendesen oktéber elsején kezd6dott ebben az id6-
ben. Madach Imre és fivérei 1837. oktdber 1-jén kezdték meg tanulmanyaikat Pesten, de
huszonhét évvel késébb is, a haldoklé kélté fia és unokadccese szintén azért voltak kény-
telenek Pestre utazni, mert ekkor kezdddtek tanulményaik. Még a hazi taniték alkalma-
zésa is oktéber 1-jété| vette kezdetét; ez a magyardzata annak, hogy csaknem fél év-
szazad tavlatabol Madach unokadcceseinek (Madach Karoly fiainak) hazitanitoja, Kalnay
Nandor képes volt pontosan felidézni életének talan legemlékezetesebb jelenetét: 1863.
szeptember 30-an, amikor Csesztvére érkezett, hogy ,elfoglalja hivatalat”, ott talalta Ma-
dach Imrét és Arany Janost. (3)

Most azonban még csak az ifju kolté elsé egyetemi tanévénél tartunk: a vaci piaristak-
nal tett sikeres vizsgak utan Madach Imre megkezdte a tanulmanyait a pesti egyete-
men. A kolt6 életrajzirdi joggal hihették, hogy az ezt kovets idészakban kell keresnilk
elsé szerelmét is, s mivel a tanuléévek korabdl Etelkan kivil masrdl nem tudtak, igy
értelemszeriien a kozelmultig 6t tekintették Madach elsé szerelmének. A feltevés
szépséghibaja, hogy a tanulmanyait megkezdé fiatalember elébb évfolyamtarsaval,
Lonyay Menyhérttel kerilt szorosabb barati viszonyba, s csak ezt kovetéen ismerte
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meg annak csaladjat. Egyik levelének félmondata arra enged kovetkeztetni, hogy
Etelkat 1839-ben latta elészor.

Vajon valdban ilyen ,késén ér6 tipus” lett volna? Ez tisztan lélektanilag is hihetetlennek
tinik. S cafolja egy kései vers is, amelynek cime: Emlékezés az elsé szerelemre. (4) Aki
ezt a verset tizetesen elolvassa, annak semmi kétsége sem lehet afeldl, hogy egészen
mas valaki az, akit élete alkonyan elsé szerelmének vallott a poéta. A versben eléforduld
utalasokat egybevetve mas versekkel, s Madach levélbeli utalasaival, els6 szerelmének
Cserny Mariat kell tartanunk. (5) A név persze, kilonésen ebben az esetben, semmit-
mondé. Sok Cserny csaladnevii személy élt akkoriban a Felvidéken, s Maria is akadt
koztik béven; e sorok iréja a mult szazad elejérél szarmazé anyakényvek tanul-
manyozésa soran jénéhany Cserny Mariaval talalkozott, s tobbszor érzett kisértést, hogy
felkialtson: ,Most végre megvan!” Lehet, hogy valéban kéztik van, lehet, hogy nincs; ezt
legfeljebb eljsvends szdzadok szamitogéppel is segitett kutatdsai igazolhatjak vagy ca-
folhatjak, ha végre a kor valamennyiilyen nevii holgyének fébb életrajzi adatai hozzafér-
het6k lesznek.

Addig is marad feltevés: éit Nograd megyében, annak is Keszeg nevi telepulésén
Cserni Matydsnak (az anyakonyvben i-vel szerepel a csaladnév) és Ruzsa Erzseébetnek
egy leanya, akit 1822. januar 25-én kereszteltek a Maria névre. 1842. januar 10-én férjhez
ment Drabik Palhoz, akitél tobb gyermeke is sziletett, végul 1877. junius 6-an hunyt el.
S hogy miért éppen 6 az egyik f6 esélyes? Mert az ifju Madach szuléfalujaban Cserny
csaladneviek egyaltalan nem voltak, igy aztan az életrajzirdk is hiaba kutattak a lany
utan. Ugyanakkor Keszegen élt a kolté névére, Huszar Jozsefné Madach Maria, akinél
Madéach 1833-t6l kezdédden tobbszor is megfordult, igy gyermekkoranak egyik legfon-
tosabb szinhelye — szul6faluja mellett — éppen Keszeg lehetett.

Gyurky Amalia és Dacso Lujza

A kitorés” vagy arnyaltabban: a , kibontakozas” éveinek nevezhetnénk Madéach ifjuko-
rat, az 1840 és 1843 kozotti éveket, ha lett volna valamiféle lehetésége a kitorésre vagy
akar kibontakozasra. Nos erre — legalabbis képességeihez mérten — nemigen volt lehe-
tésége. Igaz, a megyei kozéletben valo részvétel, talan mert ezuttal is sikerilt a leheté
legjobb tarsasagba ,keverednie”, idejének, energidinak nagy részét folemésztette: az
ifju aljegyz6 a koran elhunyt legendas alispan, Sréeter Janos mellett kezdte meg tény-
kedését. Ugyanakkor egy id6 utan latnia kellett, hogy masok, legalabbis a kozsze-
replés szinterén ,megel6zik” 6t; az 1847/48-as orszaggyllésnek az egykori osztaly-
tars, Lényay Menyhért mar nem is jelentéktelen szerepléje volt, mig Madach — Szon-
tagh Pallal és Pulszky Ferenccel kozésen — a megyei kozélet szerepléit kifigurazo
versgyujtményt irt akkoriban (Nogradi képcsarnok). Sem a politika, sem az irodalom
teruletén nem beszélhetlink tehat az 6 esetében valddi kibontakozasrél, igaz, ilyen
iranyu prébalkozasaira sem utalnak komoly jelek. Amilyen varatlanul jelent meg els6
kotete, olyan varatlanul szakadt meg szinte minden irodalmi prébalkozasa; amilyen
gyorsnak igérkezett politikai palyaja kezdetben, olyan lassunak bizonyult utébb.

Szerelmei kozul sorrendben Gylirky Amaliat kell megemlitentink. A lany apja, losonci
Gyurky P&l a megye, sét, az orszag egyik legnagyobb birtokosa volt, egy idében krassoi
féispan. Amalia édesanyja az 6 masodik felesége, Kapy Amalia volt. Lévén sz6 a Ma-
dach-csaladhoz hasonléképpen ugyancsak 6si csaladokrdl, tobb torténet maradt rank
réluk. A lany mamaja koran (1833-ban) elhunyt. Régi anekdotak kifogyhatatlan tudo-
ja, a grof Vay Sandor alnév mogé rejt6zé Vay Sarolta azt irta rola, hogy nem vette fel
kétszer ugyanazt a cip6t, s hogy végsd soron a hiusaga okozta a vesztét: Pesten, a
Karolyi-palotaban (talan a Petéfi Irodalmi Mizeum épuletében?) érte a halal egy bali
mulatsag alkalmaval, tanc kozben. Allitolag a tul szoros f(iz6 volt az oka korai hala-
lanak. Lanyardl csak annyit tudunk, hogy késébb kétszer is férjhez ment, elébb Ottlik
Akoshoz, majd Tessedik Imréhez, és 1907-ben halt meg Zagyvapalfalvan [egyetlen
fianak, Ozory (Ottlik) Istvannak a leszarmazottjai ma is élnek].

Madach hozza irta példaul a Veszélyes jatek cimii versét. Pedig tartalma alapjan sokan
hitték, hogy a vers Fréter Erzsébetnek szél. Madach verseinek kéziratos tartalomjegyzé-
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kei, csoportositasai azonban elaruljak, hogy a széban forgé részben Amalia a szere-
tett lany. Ismereteink szerint mindenesetre nem csoda, ha sokan eltévesztették a cim-
zettet. A két holgy kozti hasonléség letagadhatatlan, jéllehet nem vildgos, hogy a kél-
t6 latasmaddja mutatja-e Gylrky Amaliat és Frater Erzsébetet egymashoz hasonlénak
vagy valéban azok voltak?

,Szabadulni” a jelek szerint Madach egyikuktél sem tudott, mint ahogy nem tudott éle-
tének talédn legmeghatarozébb szerelmétdl, Lujzatél sem. (Szintén Amalidhoz szél a Vi-
szontlatas cimi vers, amely tanusitja, hogy jéval késébb, mindkett§jik hazassagkoté-
se utan sem mult el a kolté ifjukori vonzalma.)

Lujza éppolyan tragikus ifjukori szerelme volt Madachnak, mint amilyen a vele egyidés
Petéfinek Etelka lehetett. Csak annyit tudunk, hogy a lany 1843-ban halt meg, s Madach
tobb verset is irt hozza (Lujzahoz; Beteg kedvesemhez; Csak el, csak el; Kénnyelmiség
varazsa; Egy est emléke), s emlékét aztan egy nyolc versbél all6 ciklusban orokitette
meg, mely a Fagy-virdgok cimet kapta. A parhuzam magéaért beszél: mig a Lant-virdgok
cimet viselte a tizenhét és fél évesen megjelentetett els6 kotet, addig Fagy-virdgok a ci-
me... minek is? Nos, szerencsénkre nem az utolsé konyvének, bar Madéch joggal érez-
hette ugy, hogy husz évesen koltéi palyajanak, s egyuttal életének is a végéhez érkezett.

Tekintsliink el most attél, ami éppen a versek elolvasasa utan a mai olvasé szamara
aligha lehet kétséges: Madach ifjikoranak legnagyobb csapasa Lujza elvesztése volt.
Kolténk, ha nem is a sz bioldgiai értelmében, vagyis még nem visszafordithatatlanul,
de mar ekkor ,6reg” volt, olyasvalaki, akit nem csupan az a korilmény renditett meg, hogy
szerettei kozll tobben meghaltak (Lujzan kivil példaul édesapja vagy ségora, Huszar
Jozsef, de emlithetjlik Sréter Janos alispant is, aki a tobbiekkel ellentétben varatlanul,
egy jarvany soran hunyt el), hanem az is, hogy 6 maga nem remélt médon tulélte a tob-
bieket. Mint ifjikori baratjanak, Lényay Menyhértnek megirta, egy gyermekkori jéslat ugy
szolt, hogy nem fogja megérni 1840-et, s fiatalkori, els6sorban édesanyjanak irt levelei
is tanusitjak, hogy a korai halal lehetéségével komolyan szamot vetett.

llyen el6zmények utan el kell ismerntink, hogy igen sulyos, valsagos volt az a helyzet,
amely életében Lujza halalaval kialakult, s nem pusztén szubjektiv okok miatt. Hozzate-
hetjuk azt is, hogy bar egyes forrasok szerint Lujza a menyasszonya volt a kéltének, ha
nagyon szigoruan fogjuk fel a torténteket, azt mondhatjuk: a lany személyében mégsem
annyira az élethez, mint inkabb a halalhoz kereshetett tarsat. A versek szerint ugyanis a
lany mar megismerkedésik idején halélos beteg volt.

A két szerelem, ha nem is egyUttesen vagy egyidejlleg, minden esetre sajatosan egy-
masba agyazva jelent meg Madach életében. A versek alapjan azt kell hinntink, hogy
elébb Amaliaba volt szerelmes, azutan Lujzaba, majd Lujza halala utan ismét Amaliaba.
A két lany kozti kapcsolatra maga is utal kéziratai kozott: a Lujza lednytarsahoz cim mellé
ugyanis egyhelyitt odairta Amalia nevét. Ugyancsak Gylrky Amalidnak szél A, Fagyvi-
ragok” felolvasdsa utan cimu verse, tanusitva, hogy Lujza halala utan ismét szerelmes
volt a lanyba. .

A két, bizonyos értelemben ,0sszetartozd” szerelem érdekes médon jelenik meg Az
ember tragédidjaban. Talan mondanom sem kell: a {6 mi két eszményitett néalakjanak,
a Konstantinapolyban zardaba vonuld Izéranak és a londoni szin ,masodik” Evajanak,
annak az Evanak tehat, aki a sirgodor folott atiép, egyarant Lujza személyében kell
keresniink az életrajzi ,megfelel6jét”. Konnyi volna azt mondani — s ez lélektanilag
kétségkivil igaz is —, hogy egy halott lanyban nem lehet mar csalédni, s igy a halal
idealis alkalom az eszményitéshez. Ehhez az altalanos észrevételhez azonban két
megjegyzést érdemes flznunk.

Az egyik az, hogy Madach versei alapjan egyértelmu: viszonzott, s csaknem bizo-
nyosan beteljesilt szerelemrél volt sz6; nem kizart — bar errél végképp nincsenek ada-
taink —, hogy egyuttal az ifju elsé szexualis kapcsolatarél is. Lujza, korai halalanak tuda-
taban — miként Eva a sirg6dor folott — batran tulléphetett a kor konvencidin, s Madach
egy athuzott versszakanak tanisaga szerint ezt valéban meg is tette. A Csak el, csak
elcimi versében irja a kolté: ,Nem volna olly tirhetlen sorsom is, lany, / Ha nem mo-
solygtal volna rdm szerelmet, / S nem ismerném a' mennyek udvésségét / Mint igy
hogy ismerem, elvélni téled.” A masik: éppen ezért fennall a lehetésége annak, hogy
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alanyigazanidedlistarsalehetettvolnaakoltének, vagyis olyasmitvetitetta halottlany-
ba, ami talan az eleven szeretében valéban megvolt. Egy bizonyos: olyan bonyolult
lélektani csapdaval dllunk szemben, ahol sohasem lehetink biztosak abban, vajon
maga Madéch esett csapdaba vagy mi, az eset kései lélektani elemzdi.

|zéra alakja persze légies; ez azonban mar a halott elérhetetlensége, nem az €16, hus-
vér Lujzaé. Mellette ott all komornéja, Helene, mint ahogy az életben ott allt Lujza mellett
Amdlia. Még izgalmasabb a férfi szerepek megkettézése: Madach itt Adam és Lucifer
egy személyben. O udvarol az eszményitett halottnak, vagyis a zardaba vonulé |zéranak,
s az ,evilagi” Helenének egyarant. Az életben persze a kapcsolatok éppen fordittottak:
Lujzaval csaknem bizonyosan volt, mig Amalidval majdnem biztos, hogy nem volt sze-
xudlis kapcsolata a Tragédia iréjanak.

A csodélatos azonban az, hogy ebben az egyedulallé ,kvartett’-ben Lucifer azért fele
részben a kélté jobaratja, Szontagh Pal. (,Lelkem jobb fele” - irja egyik levelében a koltd,
tanusitva, hogy mennyire szoros kapcsolatként élte meg baratsagukat.) Az a Szon-
tagh Pal, aki aztan idés koraban elmeséli kozos élményeiket a Madach életét kuta-
téknak, s koztuk két olyan anekdotat is eléad, amelyek tanusitjak, hogy valéban
.egyutt” udvaroltak Amalianak. Idézzuk fel a torténeteket, amelyeknél a még €lé
Gyurky Amaliara valé tekintettel az életiré nem irt teljes nevet. Az egyik: ,- Megszo-
ritja-e Malika tanc kozben a kezedet? —Igen. — No, mert az enyémet is szorongatja.”
A masik: ,Egy alkalommal K. T...n (a Gyirky csalad lakhelye, Kisterenye — A. Cs.) ven-
dégeskedve, meghalnak Gy...éknél, és szobajuk ablaka a konyhéra és éléstarra szol-
gal, hol a haz kisasszonya nagyban szorgoskodik, gazdasszonykodik. A baratok
o6sszemosolyognak, és mar tudjak, hogy miért jutott nekik épp az a szoba, ahonnan
legjobban figyelhetik a bajos leanyzé rendkivili hazi erényeit.” (6)

A ,kvartett” igazi mestermd, olyan részlete a Tragédidanak, melyet a vilagirodalomban
senki nem alkothatott volna meg tokéletesebb formaban. S akiknek netan kétséguk ta-
madna az életrajzi hattér feldl, vagy kételkednének abban, hogy Lucifer egyuttal az on-
magabdl csufot (z6 Madach is, azok kedvéért alljon itt egy versrészlet, s az azt kegyet-
lendl kifigurazo rész a Tragédiabél. A Lujzahoz cim(i versben ezt olvashatjuk: ,Szellem
vagy te, testet mely azért olt, / Hogy nyilatkozhassék a vildgban./ Es a test atszellemile
benned, / Mint fa — a ragyog¢ viragban.” Emlékezlnk ra, miként vélekedik errél Lucifer:
JAtszellemult test! — Oh, a sors valéban / Nem buntethetné jobban a szerelmest / Orilt-
ségéért, mint beteljesitvén / Mindazt, amit csak kedvesére halmoz.” A bizénci szin alig
palastoltan allegorikus jellegét csak fokozza a jelenet befejezése. A csontvaz elvont
valaszat — ,En az vagyok, ki ott lesz / Minden csdkodban, minden o6lelésben” — gy
ertelmezhetjlk, hogy a halott Lujza az, aki Madach evilagi boldogsagat végérvénye-
sen keresztezi.

Matkovich Ida

Bar a halottak mindvégig jelentésebb mértékben hataroztak meg Madach életét, mint
ahogy azt rendesen feltételezni szokas, azért 6 ebben a vilagban élt: az él6khoz s az
élethez vald viszonya, néhany kritikus idészaktol eltekintve, mégiscsak fontosabb volt an-
nal a szintén nem elhanyagolhaté kapcsolatnal, amely a halottakhoz fiizte 6t. Ambar meg-
lehet, hogy amikor a mivein dolgozott, olyankor a halottak jutottak, ha nem is kizarélagos,
de legaldbbis fészerephez.

Matkovich Ida is elébb halt meg, mint Madach; ha életrajzi adatainak hinni lehet, 1827
és 1856 kozott élt. 1843 6szén Pozsonyban, az orszaggyllésen talélkoztak, s Ugy tinik,
néhany hét vagy honap utan meg is szakadt a kapcsolatuk. A hdlgyré| joszerivel semmit
sem tudunk azon kivul, hogy minden jel szerint szerette Madachot, talan sokkal inkabb,
mint a koltd 6t. Mert bar Madach irt ugyan hozza egy-két verset, am 1843 szén Lisznyai
Kalman ezt ita Gyulai Palnak: |da nem haragszik rad, s inkabb érilne, ha veled lehetne.
Madacsba torkig szerelmes.” (7) Majd Madach Anna igy szamolt be édesanyjuknak a
kovetkezé év elején: ,Huszar Lajos beszéli, hogy Matkovics Ida nagyon szerelmes Emi-
be, és varja 6tet.” (8)
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Eddig a kolté 6t szerelmérdl volt sz, s még nem jutottunk el a hazassagaig. De bizvast
sorolhatunk tobbet is; nem az idészak, inkabb a név vagy a kapcsolat jellege bizonytalan
a tobbi esetben. Az Egy tancvigalomban vers alatt a H. M.-hoz alcimet talaljuk a kézirat-
ban. Valészinlleg a Tereskén él6 rokon, Huszar Karoly lanyahoz, Huszar Mariahoz irédott
a vers (Tereske, 1830. marc. 4. — Meran, 1893. marc. 28.), akir6l Madach Anna imént
idézett levelében ezt inta: ,Huszar Mari leg szep leany Pozsonyba, majd lesz Miczi kevély
red”. (Miczi a holgy édesanyja, Tersztyanszky Maria.) A Szdke Ipoly alcimében szereplé
P. monogram még ahhoz sem elgendd, hogy tippeljink: nyilvan egy Paula vagy Paulina
nevl lanyhoz szélhatott a vers (Piroska s mas P-vel kezd6d6 n6i nevek gyakorlatilag nem
fordultak elé abban a korban), ilyen szerelmérél azonban nem tudunk Madachnak. Kér-
déses, vajon grof Forgach Erzsébet, akivel egy 1843-ban irt levelének tanusaga szerint
egydutt volt, szerelme volt-e, vagy csupan egy kozeli ismerds (a grof Forgach csalad Ga-
cson él6 tagjaival halalaig joban volt Madach).

Frater Erzsébet

Rola kétségkiviil sokan és sokat irtak; tévedés lenne azonban azt hinnlink, hogy is-
merjuk 6t. Valéjaban az egymasnak homlokegyenest ellentmondé vélekedéseken, szo6-
beszéden tul alig van hiteles adatunk réla. Huszonhat levele maradt fenn: ebbél huszon-
négyet Madach Imréhez, egyet Madach Karolyhoz, egyet pedig anyésahoz irt.

Elészeretettel mondtak 6t bihari lanynak, pedig ebbdl csak annyi igaz, hogy éseinek
valéban ott volt birtokuk; sziiletésekor azonban a Nograd megyei Csécsén éltek, s csak
1841-ben, az elzalogositott birtokok kivaltasa utan tértek vissza a Hargitai jaras Cséh-
telek nevd falujaba. Nyelvezete is inkabb palécos volt; U-zése leveleiben szembetiiné
(,fuzetni” irja példaul a fizetni” sz6 helyett). Kevesen tudjak, hogy hajszal pontosan
négy és fél évvel volt fiatalabb a férjénél: Madach Imre 1823. januar 20-an sziletett
(lexikonok, tankonyvek tévesen a keresztelési datumat szoktak szlletési datumkent
kozolni!), mig Frater Erzsébet 1827. julius 20-an. Nem véletlen, hogy éppen ezen a
napon, vagyis a menyasszony 18. szuletésnapjan volt az eskuvdjik is. A kapcsola-
tukkal 0sszefliggé tévedések kozil legyen elég itt egy artalmatlannak latszo félreér-
tés. Sok életrajzird ugy vélte, hogy az eskivét Madach betegsége miatt el kellett ha-
lasztani. Tény, hogy a vélegény sokat betegeskedett 1845 tavaszan. De az is tény,
hogy ez az id6zités elére eltervezettségre vall (szamos esetet ismerlink ebbdl a kor-
bdl, amikor az eskivé a menyasszony szlletésnapjara esett).

Frater Erzsébet személyét, kettéjik kapcsolatat oly sok mi targyalta, hogy a kélté fe-
leségét bizvast a magyar irodalom legismertebb néalakjanak mondhatjuk. Mas kérdés,
hogy bizonnyal rosszul ismerjlk 6t, az irasok, beleértve az irodalmi alkotasokat is, egy-
massal feleselnek. Harsanyi Zsolt Madachrol szol6 életrajzi regénye utan (Ember kiizadj!
Budapest, 1932.) elébb Mohacsi Jend jelentetett meg regényt (Lidércke) Frater Erzsé-
betrél, majd L. Kiss Ibolya (Erzsi tekintetes asszony), de az utébbi évtizedekben is
irodalmi mivek sora foglalkozott vele.

Kései szerelmek

Madéach hazassaganak felbomlasa (1854) utani korszakbol kevesebb holgy nevét is-
merjuk, de azért voltak néhanyan, mégha a kolté —talan csaladjara valé tekintettel —ritkan
neveziis meg 6ket. A legtobb esetben tehat keresztneveket ismeriink, amelyekrél néhany
esetben sejtjik, hogy kikrdl is lehet szo.

Madach harom nagy szerelmérél tudunk ebbél az idészakbol: Karolinarél, Borbalarol
és Zsuzsirdl. Ha a versek cimében szerepld, vagy sokszor csak a versek mellé mint-
egy jelzésként irt néi neveket szambavesszik, akkor e harom névvel talalkozunk a
leggyakrabban, s részben a versek, részben pedig mas adatok alapjan mindharmu-
kat a kolté kései szerelmei kozé kell sorolnunk.

Kozuliik Zsuzsirél semmit sem tudunk eddig, még csak feltevés sem fogalmazodott
meg a személyével kapcsolatban. Annal érdekesebb a két masik holgy. Karolina leg-
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valésziniibbenSchénbauer Karolina (Nagyszombat, 1832 — Monor, 1865. majus 21.),
aki egy ismer8s csaladnal volt nevelénd, s igy kerilhetett kapcsolatba Madéch Imreé-
vel. A holgynek 1859. julius 9-én Kobalkaton (ma: Gbelce, Szlovékia) sziletett egy
lanya, aki a keresztelési anyakonyvi kivonat értelmében hazassagon kivili kapcso-
latb6l szarmazott (illegitima), s ennek megfeleléen édesanyja utdna a Schénbauer
Anna nevet kapta (meghalt 1955. janudr 4-én Turistvandiban). (9) Nos, a hélgy uno-
kdja a sokaig titkolt csaladi hagyomany nyoman ugy tudja, hogy nagymamajanak
édesapja Madach Imre volt. Ha valéban igy volt, az eset j megvilagitasba helyezi
Az ember tragédidja keletkezését. Hiszen amikor a szerzé 1859. mércius 27-én el-
kezdi irni f6mivét, mar tudomasa lehet arrél, hogy kedvese mintegy hat hénapja ter-
hes. Az az Eva tehat, aki az utolsé szinben, mint a {6hés szamara varatlan, s céljait
keresztezd hirt kézli, hogy gyermeket var, sokkal inkdbb Schénbauer Karolina lehet,
mintsem Frater Erzsébet, akivel bizonyara egydtt vartak a gyermekek sziletését.

Erdekes lehetett a koltének Borbalaval vald viszonya is. Korabban két kiilénb6z6 sze-
mélyt képzelt a név mogé a Madach-kutatas: Makovnyik Jdnosné Gyuros Borbalat és
Bagyinszky Borbalat. Ma mar tudjuk: az utdbbi holgy a sztregovai urasagi hajdunak, Tu-
csek Janosnak volt a felesége, és hisz évvel idésebb a kolténél. Bizonyara nem & tehat
Madach utolsé korszakénak nagy szerelme. Gyuros Borbdla azonban, az alsésztregovai
parasztasszony mar az lehetett (1838-ban vagy 40-ban sziletett, 1865-ben halt meg).
Ezzel egydtt vitatott, hogy amikor élete alkonyan Madach Imre az Un. Imre-dombon (ez
Sztregovatél tavolabb, Zavoda kérnyékén fekvé ,népes puszta”, vagyis nem onallé tele-
pulés) épitkezésbe kezdett, vajon mi lehetett vele a célja. Némelyek Ugy gondoltak, hogy
avilagtél félrevonulva (valéban gyonyori kornyék) kedvesével kivant ott éIni. Ezt azonban
nem tudjuk bizonyitani. Tény, hogy a sulyos likviditasi gondokkal kiizdé birtokos-kolto,
igaz, szerény mértékl, de azért mégiscsak pénzt emészté épitkezéséhez nem tu-
dunk ésszerli magyardazatot flizni. Azért ebben a kivételes esetben még van ra esé-
lytink, hogy a talanyt egyszer valaki megfejti. Madach unokadccsének emlékiratai
szerint ugyanis az Imre-dombi épitkezés alapkovénél badogszelencébe zarva egy
verset helyeztek el, amelyet az el6z6 napokban Madach Imre éss a sztregovai neve-
16, széplaki Jancso Sandor alkottak.

De voltak, lehettek Madachnak mas szerelmei is élete vége felé. Ségornéje csaladja
révén kapcsolatba kerllt a de la Motte csaladdal is, s egy emlékkonyvbe irt vers (Lamott
R.) valamint A galambok alcime (R.-hoz; sok kiadasban tévesen: A.-hoz all az alcimben!)
elarulja, hogy de la Motte Rozalia (1835 — ?) is szerelmei egyike volt.

Ugyancsak talalgatas targya volt a Vanyarcon é16 Veres csalad hélgytagjaihoz, koze-
lebbrdl Veres Palné Beniczky Herminhez és lanyahoz, Veres Szildardahoz f(iz6d6 viszo-
nya. Tény, hogy élete utolso tiz évében Madach surln jart Vanyarcon, de nem tudunk
réla, hogy a csaladféhoz, Veres Palhoz kilonosebben szoros kapcsolat flizte volna. Né-
hany versében panaszkodik is a kolté, hogy a vildg nem érti meg kapcsolatukat, de ezek
a versek oly kevés informaciot nyujtanak, hogy csak annyi sejthetd: férjes asszonnyal is
lehetett kapcsolata Madachnak.

Sok évtized multan Paldgyi Menyhértfel is tette a kérdést Rudnay Jézsefné Veres Szi-
lardanak, de kitér valaszt kapott. Vajon célzatosan kuldte egykor Heine verseit Madéach
Imre Veres Palnénak? Ezt nem tudjuk, hiszen ugyancsak 6 ajanlott az asszony figyelmé-
be egy sokkal prézaibb munkat, Humboldt Cosmosat.

Egy biztos: a férfi, akit nem kis mértékben nék inspirdltak a nagy mi megiraséra, élete
utolsé hénapjaiban maga valik egy holgy életutjanak meghatarozéjava. 1864 tavaszan
Madach mar beteg, igy nem tudja felolvasni A nérdl, kilonosen esztétikai szempontbd/
cimi akadémiai székfoglalojat. A munka azonban megjelenik, s mélységesen felhaboritja
Veres Palnét. Lanyanak visszaemlékezése nyoman ugy tudjuk: ez érlelte meg benne az
elhatarozast, amely a magyar némozgalom meginditasahoz vezetett. Az egyetlen bizo-
nyosan hozza irt vers az Emléklapokra ciklusban kapott helyet, s az Egy neveld cimet
viseli. Véletlenil ismerjlk azt a valtozatat is, amely egykor Veres Péalné emlékkényvében
allt; ez adja a kulcsot a cimzett személyének megfejtéséhez.
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Tisztelt El6fizetok!

A kozeljovében minden 1994. évi megrendelénknek megkuldjik az 1995.
évre sz6lé szamlankat. Ha a jovében nem tartanak igényt a lapra, kérjik
a szamlat visszakuldeni, illetve rendelésik esetleges modositasat
levélben ko6zolni sziveskedjenek.

Koszonjlik!
Iskolakultuira szerkesztésége
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