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Embertan

Oravéazlatok

Be kell vallanom, nem szeretek oravazlatokat olvasni (irni se nagyon). Nem |
vitatom el azok hasznossdgat, fontossdgat, de kolléga oravazlatat olvasni kicsit
olyan érzés, mintha leskelodne az ember. Annak idejen pedagogiai-kozmuvelo-
dési lap szerkesztojeként keményen vissza kellett verni az igenyt, ostromot, amely
oravazlatok kozlését kovetelte rajtunk. Az erv az volt, hogy mintat kell adni a
raszorulo kollégaknak. Gyenge erv, mert a tanitas megiscsak ertelmisegi munka
(azza kell vdlnia), a tandar nem lehet — Németh LaszIo kifejezesevel — ,tantervie-
bonyolito automata’.

Ennyi fanyalgas utan rogton ellentmondasba keveredek magammal, ha megdicserem
a fenti cimmel megjelent konyvecsket. Dicsérem, mert tetszik maga a tantargy: az Em-
bertan. Talan éppen rossz emlékeim miatt. Annak idejen, osztalyfonokkent, sehogy se
értettem a ,szocialista ember” kifejezést, s még kevésbé mint ,nevelési celt”. Az volt a
gondom ama még szekularizalt vilagban, hogy a ,szocialista embenrt” olyan kivalé tulaj-
donsagokkal ruhazta (volna) fel az ideoldgia és a tanugyi iranyitas, hogy azok alapjan
Romaban a biborosok méltan szentté avathattak volna 6t. Pedig tudjuk, hogy az egyhaz
igen szigoru és hosszadalmas proceduraval emel valakit oltarra. Hiaba, nem vagyunk
szentek, nagyon kevés a szent kozottunk. Gyarlok vagyunk;, tele rossz szokassal, hibaval,
szenvedéllyel, s még |0, ha egyaltalan felismerjuk és bevalljuk ezeket. De hiszen errdl
szol a pedagogia torténete, miota rendszeres, iskolai oktatasrol-nevelésrol beszélhetunk.
Vita folyt, folyik magardl a célrol (milyen embert engedjen ki az iskola, hogyan, milyen
modszerrel erje el a celt).

S ekkor jon Kamaras Istvan, aki talpara allitja az eddig billegé gulat, s kitalal (vagy
csupan nevén nevez?) egy ,tudomanyt”, egy uj tantargyat. Pofonegyszeru: meg kell ta-
nitani a gyerekeket arra, hogy milyen is ez a csupasz majom, akit embernek nevezunk.
Joggal kérdezhetik, hogy miért nem gyakorlé pedagogus vagy éppen tudés talalta ki. A
magyarazat abevezetomben mar aposztrofalt korszakban a ,|étez6 szocializmusban” ke-
resendo. Azokban az idokben, amikor annyira nyilvanvalova valt a ,szocialista pedago-
gia” csodje, magyaran a gyerekek, s egyaltalan a tarsadalom neveletlensége rosszul
neveltsege, szellemi alultaplaltsaga hogy néhany lelkes iro, konyvtaros, muvesz — egy-
szoval értelmiségi — ugy érezte, hogy ez ellen mar tenni kell valamit. Igy jottek letre az
olvasétaborok, amelyekre (naivan?) az Uttorszovetség és a KISZ is aldasat adta. Am
ezek csak afféle legalizalt partizanakciok szerepét tolthették be, mert nyilvanvaléan csak
tuzoltasrdl lehetett sz6. Az eqy-ket hetes taborok, még ha mfnden magyar gyereket be
tudtak volna szervezni, akkor se potolhattak volna tiz hénap, tehat a tanév hianyossagait.
Nem is ez volt a céljuk. Az eredmeényuk pedig — micsoda paradoxon —, lam, ez a konyv,
lletve az uj ,tudomany”, valamint a modszer, amely az olvasétaborokban csiszolédott ki.
Mi ennek a lényege? Egyetlen szoval valaszolhatok: a demokracia. Az, hogy a taborozo
gyerekek agyat nem megtoltendo zsaknak tekintette, hanem olyan alanynak, partnernak
vette Oket, akiket peripatetikus modszerrel, azaz jatékkal, vitaval, aktiv részvétellel ve-
zetnek el a felismerhetd igazsagig, erkolcsi tanulsagig stb. Minthogy magam is ugykod-
tem olvasotaborban, van osszehasonlitasi alapom az iskolaval. Médszereiket és ered-
menyeiket illetéen is. Hiszen az iskola éppen azért nylig, rabsag, szenvedés, mert csak
keveseknek, s azoknak is csak nagyon keveés sikerélményt ad. Az iskola nehezen viseli
el a konfliktust, a ,problémas” gyereket, a személyiséget, mert adllandéan ,beszabalyoz”
(gyereket, pedagogust egyarant) eés szivesebben honoralja a ,rendességet” mint a telje-
sitmenyt magat. Holott a cél éppen az lenne —felejtsuk el most mar a ,szocialista embent™
—, hogy magat a szemeélyiséget fejlessze, mindenkibdl — sajat szintjén — a legjobb telje-
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sitményt hozza ki, azaz innovativ, kreativ embereket adjon a tarsadalomnak. (S ne csu-
pan a termelésnek, mint tette azt bevallva, bevallatlanul a ,szocialista” pedagogia).

Nem kell tovabb részleteznem az olvasotaborok hozadékat. Az embertan egyszerre
specifikus és interdiszciplinaris. Egyszoval mindent tudni és tanitani akar, ami az ember-
rél tudhaté, az emberrel kapcsolatos. A massza szinte attekinthetetlen, mert a biolégiatol
az erkolcstanigterjed. Az 6ravazlatokat olvasva megis azt a mindsitést kockaztatom meg,
hogy a tantargy lényege ama bizonyos olvasotabori modszer, azaz a ravezetés, radob-
bentés, racsodalkoztatas, ami — a gyerekeknek — elébb 6rom, s csak azutan munka. Hat
igen dicere, mirare, delectare... De mert az olvasotabor immar az iskolaban mukodik, ahol
becsengetnek, osztalyoznak stb., stb., a dolognak mas keretet, fazont kell adni. Be kell
iktatni, illeszteni a tantargyak koze, az orarendbe, valahogy megérizve azeén az eredeti
hamvassagat is. Nem tudom, ez hogyan sikerulhet, s ezzel nem kisérletezé kedvi, még
friss szellemi pedagdégusok érdemeit kivanom elvitatni, kétségbe vonni. Ahomo sapiens
mint tantargy, van olyan érdekes, izgalmas, hogy ha rosszul lehet is csinalni, de teljesen
elrontani nem. Mégsem hallgathatok a kételyeimrél. Manapsag tul nagy a zaj az iskola
korul, éppen ezért oly védtelenné valt maga a gyerek, illetve maga az ember, hogy csak
békésebb éveket és tobb nyugalmat kivanhatok neki. Azt, hogy amikor bezarodik az osz-
talyterem ajtaja, kicsengetésig értelemmel, érdemi munkaval, s — ez nem utolso szem-
pont — orommel telitédjon az id6. Hogy az ember fogalma meéltosaggal, onismerettel, bi-
zakodo derdvel tarsuljon a kis kobakokban.

Embertan éravaziatok. (Szerk.: Lenartne Horvath llona) Borsod-Abauj-Zemplén megyei Peda-
gogiai 6s Kézmivelodés Intézet, Miskolc, 1993.

HORPACS| SANDOR
(ex néptanito)

Erdekes fizika

A Fizika 6/I. tankonyv

A mult tanev kezdetén jelent meg a Fizika 6/l. cimu tankonyv, egy hatkotetesre
tervezett tankényvsorozat elso kotetekent (1). Az 1993/94. tanevtdl kezdédoen
ebbdl a tankonyvbdl tanitom a fizikat az dltalanos iskola 6. €s 7. €s a nyolcoszta-
lyos gimnazium 2. és 3. osztalyaban.

A 6. osztalyban, illetve a gimnazium 2. osztalyaban dolgoztuk fel a tankonyv Mechanika
cimi témakorét heti 2 éraban, a Hétant pedig a 7. osztalyban, illetve a gimnazium 3. osz-
talyaban tanitom, ugyancsak heti 2 éraban. A gimnaziumi tanulékkal a tankonyv mellett
még kiegészitésként a korabban megjelent fakultativ tankonyveket is hasznaljuk (2). A
tankonyv egyes fejezeteinek feldolgozasat kovetéen egészitjuk ki a tanultakat a fakultativ
tankonyv megfeleld, kapcsolédo anyagaval.

Motivacio eés megertes

Mint ismeretes, a motivacio elengedhetetlen feltétel az eredményes tanulashoz. ,Mo-
tivacié nélkili tanulas nincs.” Ezén kapcsolatot kell talalnunk a tanuld iskolai munkaja es
a benne mar miikodo torekvések kozott (3); erésitentnk kell azokat a motivacios ténye-
zGket, amelyek pozitivan hatnak a tanul6k érdeklédésének a kialakulasara. A Fizika
6/I. cimi tankényv egyik nagy elénye, hogy hatékonyan segiti a tanulékban a moti-
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