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Sipos Lajos

Tantargystruktura és
miuveltségi anyag

Azok a magyartandrok, akik a NAT alapjan,
kovetelményrendszerrel, kerettantervvel vagy mindezek nélkiil
iskolai tananyaggd strukturdljdk az irodalmat, a poétika,

a filozdfiatorténet, az irodalomtorténet, az olvasdsszociolégia és mds
diszciplindk felismerései mellett néhany dolgot bizonydra mérlegelni
fognak még. Legelébb korunk torténelmi, oktataspolitikai
lebetdségeit és kibivasait.

dig a tanitds ebben a régiéban — kimondatlanul, sokszor a hivatalosan deklaralt cé-
lok ellenében — a mordlis elemre, az etikus vagyra, az egyén és a nemzet idedlké-
pére tette a hangstilyt; az iskola ezekben az orszdgokban meghatdrozéan nem a gyakorlat-
ra készitett fel. Az utébbi években kibontakoz6 1j tdrsadalomtorténeti folyamatban a prag-
matikusan értelmezett jelen és a polgdri tdrsadalom alapértékei: a problémamegoldé krea-
tivitds, a praktikus intelligencia, a megbizhat6sdg, a munkaszeretet keriilnek elGtérbe. (/)

Mindez azonkozben torténik, amikor nemcsak az egyén szabadsagfokat korldtozé, va-
lamiféle egyenlséget 6hajtd, centralizalt tdrsadalom kozoktatdsi elégtelenségét értel-
mezhetjiik, de nyilvanval6 szdmunkra (mds orszdgok, mindenekel6tt az Amerikai Egye-
siilt Allamok péld4jan), hogy semmiképpen nem vélaszthat6 a mdsik széls6ség sem: nem
dobhaté oda egy orszdg kozoktatdsa az iskoldk ambiciGjanak és egyenlGtlen lehetSsége-
inek. Ha ugyanis az egyéni szabadsdgjogokat tekintjiik kizdrélagos értéknek, az esély-
egyenl&ség biztositasat pedig a gazdasagi automatizmusokra bizzuk, akkor a tdrsadalom
6ridsi tobbsége szdmdra pusztdn a tomegoktatds lesz elérhet6: a népesség nagy része igy
katasztrofalis helyzetbe keriil. Texas dllam adatai jelezhe'tik ezt: ebben az allamban a fel-
nétt lakossag 33%-a ,,gyakorlatilag analfabéta”, a gyerekek 18%-a a nyolcadik osztaly
befejezése el6tt kimarad az iskoldb6l, az érettségizettek 14%-a frdsban, olvasdsban, sz4-
molédsban nem éri el az elemi iskola otodik-hatodik osztalydnak kovetelményszintjét. (2)

Es még egy dolog nem felejthetd. A kozelmiltban tartott bielefeldi'szociolégiai vilag-
kongresszuson nagy nyomatékkal hangoztattdk: a fejlett orszdgokban is, a mi régiénkban
pedig kiiléndsen meghatdrozé lesz a kozeljovSben a ,tarsadalom alatti osztély”, a mun-
kanélkiiliekbdl, a tartésan szegényekbdl szervez6d6 tarsadalmi csoport. Ez az ,,under-
class” pedig eleve kirekesztddik a kultirdbol, a térsagialombél, taldn az életbdl is. (3)

Mindezeket két szempontb6l érdemes végiggondolni.

Egyrészt azért, mert az irodalomtanitdsban (a kﬁzoktatéspan) qagyobb teret kell kapniuk
az olyan miiveknek, amelyek az egymds mellett €16 kulturalis, etmkfn, valldsi, tarsadalmi ré-
tegekre irdnyitjdk a figyelmet. Arra nevezetesen, hogyan élhet példaul parhuzamosan a mo-
dern civilizdci6 és egy Gsi, megmerevedett életméd mint az adott térsa<_ialom legalsé rétege,
hogyan jelenhet meg minden kultiira mélyén a ,,barbar”, melyne_k qrchalkus formdjahoz épp-
gy tisztdzni kell viszonyunkat, mint az 1ij és a hétkoznapok szintjén létez6 véltozathoz. (4)

Masrészt az értékrendviltozds okdn mérlegelni kell, hogyan hagyjuk ki a tananyagbél
azokat a szerz6ket és azokat a miiveket (illetve hogyan utaljuk 4t Sket az egyetemi-f6is-
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kolai oktatésba), akiknek és amelyeknek az esztétikai érték mellett, néha azt meghaladoén,
torténeti funkciéjuk volt (5), a rendszervaltozés el6tti idSben idézésiik segitett interiori-
zélni olyan helyzeteket, melyeket az tin. szocialista értékek ellenében a pedagdégusok je-
lentSs része sziikségesnek itélt. Mara azonban ezek a szerz6k és ezek a miivek minden
iskolafokozatban részben elveszitették funkcidjukat.

A kozépiskolai oktatdsban ilyen ,kihagyand6” lehet feltehetSen a rokonszenves Bor-
nemissza Péter, ilyen (az egyhdzi iskoldkat nem gondolva ide) a magyar prézai nyelv
szempontjdbol kiemelkedGen fontos Pazmdny Péter, a reformdcio €s ellenreformécio tel-
jességre torekvé irodalmi bemutatésa, ilyen Bessenyei Gydrgy, Batsanyi Janos, Vajda
Janos, az 1945 uténi magyar irodalomnak a mai iskoldban tanitott jé része.

Bizonyos problémék ugyanis, amelyekr6l eddig az irodalom , képes beszéd”-¢ben le-
hetett sz6t ejteni, adekvatabb kornyezetbe: a torténelemérdk vildgdba keriilhetnek be.

Ilyen példdul a tirsadalmi valtozasokhoz valé viszony. Eddig a revoliciora épiilS torté-
nelemmagyardzat okdn nagy tér jutott a francia forradalom hatdsanak a magyar irodalom-
ban. Igy keriilt az anyagba Batsényi Janos, igy forditédott nagyobb figyelem (a jogilag
még ma is érvényes 1988-as, korrigdlt dllami) tantervben is Petdfi életmiivének néhény al-
kotasdra, Ady palydjan az lllés szekerén kotetbdl Az utca éneke-ciklusra, Jozsef Attila bi-
zonyos munkdira; igy maradhattak benn a felsoroldsban Vdci Mihaly, Garai Gabor és ma-
sok. Mindezt kiegyensiilyozandd, részben hiteltelenitends, bekeriilt a tantervbe néhany
mds Pet6fi-, Ady-, J6zsef Attila-szoveg, nagyobb hangsiilyt kapott Babits, Pilinszky, meg-
jelent Vas Istvdn, tananyag lett (mdr 1978-ban) az akkor még hozzéaférhetetlen Mdrai Sin-
dor is. A magyartandr {gy belekeveredhetett egy torténelmi-politikai vitdba a revolicié és
evolicid kérdésében, dokumentélhatta egyik vagy mésik meghatdrozé voltét, de azt is, mi-
ként dbrdndult ki az eurdpai értelmiség Heinétdl szamitva Gorkijon 4t Jozsef Attildig a re-
voliciébol, miként maradt a torténelemformélas egyetlen lehetdsége az evolicié. Ez a
gondolkoddstorténeti folyamat az irodalomfogalom valtozdsa szempontjdb6l azonban
nem fontos. Most elhagyhatévé vilik. Ugyanigy elhagyhat6 lesz a kiilonbdz6 fokon poli-
tizalo versek j6 része, a dontéen eszmetorténeti érdekeket képviseld miivek sora. Ezzel pe-
dig mind az 4ltaldnos iskoldban, mind a k6zépiskoldban rengeteg 6ra felszabadulhat.

Es még valami torténhet a tananyag strukturdldsa kozben. Az dltaldnos iskola 7-8. osz-
talydban, a kozépiskola els6 két évében taldn héttérbe szorithaté a ma rendkiviil kedvelt,
torténelmi elv(, kultirakozvetits tanitds. Ebben a kozoktatdsi periédusban, a 12—16 éves
korosztély oktatdsdban a torténeti elv érvényesitése és egyfajta teljességre torekvés he-
lyett megvaldsulhat a kiilonb6z6 korszakokbdl szdrmazé miivek olvastatdsa, amint azt
tantervi vézlatban Madocsai LészIé ajanlotta (6), vagy a miicsoportok szerinti haladds,
mégpedig gy — Araté Ldszlé és Pdla Kdroly javaslata volt ez (7) —, hogy az alkotds-
egyiittes kapcsén sor keriilhessen egy szociolégiai-pszicholégiai problémasor vitdjara és
egy-egy miifaj poétikai jellegzetességeinek megértésére is.

Egy ilyen tantdrgy-dtszerkesztés esetén a torténeti elvli irodalomtanitds az érettségi
el6tti két vagy harom évre szorulna vissza.

E_kkor pedig az életmiivek teljességre torekvé tanitdsa helyett elégséges lenne bemu-
tatni, hogyan nydjtanak egymasnak kezet korokon 4t a legnagyobb szellemek, amint Ba-
bits elképzelte a vildgirodalmat. Mésrészt érdemes lenne arra koncentrélni, hogyan ala-
kult az irodalom fogalma miifaj- és miinemtérténeti szempontb6l.

Ez a fejlédéstorténet azonban feltétleniil kiegészitend6 minden esetben az egyetemle-
ges magyar irodalom alkotédsaival, dokumentédlandé, hogyan realiz4lédik vagy médosul
valamilyen poétikai felismerés napjaink koltészetében.

Egyetlen példa is jelentheti ezt a lehetdséget. Az Ady-életmiibél, az els6 korszakbol
elég lenne ré§zletesen targyalni egy verset, a Jé Csdnd-herceg eldtt cimit. Ezzel be le-
h?tpe mutatni (Horvdth Jdnos tanulménydnak gondolatmenetét felhaszndlva), hogyan
vélik el egymdstdl a kifejezendd gondolat, érzés, 4llapot és a kifejezd kép, hogyan billen
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at ,,minden érdek, minden fontossdg, minden sily a kifejezend6rdl a kifejezére”, hogyan
nyer ez a kép ,,6ndlld, konkrét 1étezést” (8). A Babits-életmiibdl e vers kizvetlen idébe-
li kozelében sziiletett Zrinyi Velencében jelezheti, hogyan jelenik meg egy maésik liraér-
telmezés. Eszerint — a szerz6 szavdval — nem sorolédva Ady irdnyahoz, ,,formdiban és
modszereiben ... a XIX. szdzad megkésett szimbolizmusa’-hoz (9), a vers a tudat vibra-
cidja, az atlényegitett és mozgdsitott torténelmi, filozéfiai, pszicholégiai és irodalmi tu-
dés ,,eredménye” (10). Ebbe a sorba illeszthetd be — egy-egy Kassdk-, Jozsef Attila-, Sza-
bé Lérinc-vers térgyaldsa utdn — Radndti miive, a Razglednicdk els6 darabja.

Ennek a sornak a végén fel lehet idézni egy Parizsban €16 magyar kolts, Forrai Eszter
Wedres Sandornak ajénlott versét, a Séta a parkban cimi alkotdst:

,Ovatos a lépted

A kezed érintd nézésével

Riigyeket és bogydkat vizsgalsz
Visszabdmulnak rad a targyak

S te intd széval vigydzol

Hogy verséletii liiktetések
Beszéljenek koriilotted

Feketedsz hajadban

Egy levél almodik

Piros emeletes autébuszokrol” (11)

Ez a vers jelezheti, hogyan élhet egymds mellett egy mai kolté alkotdsdban tobbféle
hatds: hogyan épiil a mi képrendszerébe a cimben megjelolt konkrét kornyezet és az
ajdnlasban el6jovd szerzé versvildgdnak absztrahdlt emléke, miként jelenik meg a Nyu-
gat elsé nemzedékének ritmikai leleménye, a lirai kozlésviszonyban a megsz6lité és
megszdlitott viszonydnak varidcios lehet6sége, a sziirrealista kdltészet interpunkci6-hia-
nya, a befogadéra mint alkot6tdrsra szdmit6 gesztus, a hidtusos €s szabad asszocidciés
képszerkesztés.

A hatérokon tili és a napjainkban sziilet6 miivek folyamatos idézése természetesen
csak elSkészitGje lehet a mai irodalom reguldris tanulményozdsénak. Semmiképpen nem
tarthat6 ugyanis az a sok helyiitt érvényes gyakorlat, amelyik az érettségi sziinet el6tti hé-
ten sebbel-lobbal Radnétival zérja le az irodalom tanulményozasat. Ez az eljards ugyan-
is megfosztja a didkokat Beckett, Mdrquez, Mrozek, Hrabal, Borges irodalomértelmezé-
sét6l, attdl a felfogdstdl, melyet a magyar irodalomban Pilinszky, Orkény, Mészily, Es-
terhdzy, Nddas, Petri Gyérgy és példdul Papp Tibor jelez.

Papp Tibor kezdeménye a szamitégépes koltészet, azaz a szdmitégépbe betdplalt sza-
balyok miikodtetésével 1étrehozott szovegek, melyek ,,a nyelvtani és esztétikai kivanal-
makat egyszerre” elégitik ki (12), nemcsak a szamitégépkorszakba lépett emberiség ér-
dekes onkifejezési formdi. Az igy létrehozott miivek azt is példazhatjak, miként matema-
tizdlhat6 (bizonyos hatdrok kozott) barmilyen alkotds, mit jelent az, ha — példaul Tamko
Siraté Karoly Egy iires karosszék cim@ verséb6l kiindulva — egy szécsoporttal egyszert
ismétlést, epiforikus vagy anaforikus szerkezetet hozunk létre. ‘

Es még valamit érdemes mérlegelni. Az irodalomérakon a mivészi mozgékép mellett
teret kell kapniuk a hétkoznapi mifajoknak, kommunikécidés forméknak, a televizi6s
szappanoperdknak is.

Az dltaldnos iskola 7. osztdlyatdl talan érdemes lenne néhdny 6rat forditani a Szomszé-
dok, a Familia és a Dallas tipusi sorozatok legfrissebb darabjainak értelmezésére is.
Nemcsak azért, mert a hatdsuk ugyanigy lemérhetd a személynévaddsban, mint a kzép-
korban a Trdja-regényé, Tallérossy Zebulon csalddjiban az Anyeginé, azaz nélunk is
egyre tobb gyereket keresztelnek Bobbynak, Pameldnak, a rdmenGsebb csalddokban
Jockynak, nemesak azért, mert sok sziils szdmdra viselkedésmintédvé vélnak, €letiik ré-
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szeivé lesznek, egy-egy részlet utdn az iizletekben a vevok és az elad6k megtérgyaljdk,
mit kellett volna tenni az egyiknek, mit a mésiknak. Azért lenne érdemes bevonni egy-
egy darabot valamelyik sorozatbél, hogy a kovetkez6 nemzedéket megprobaljuk védetté
tenni a giccs ,,életértelmezdi”, befolydsold mechanizmusai ellen.

Es meg lehetne prébélni (az amerikai irodalomérékon meghatdroz6va lett) reklam be-
épitését is az oktatdsba. Az ipari tdrsadalmakban ugyanis nem mell§zhetS ez a kommu-
nik4ciés forma sem.

A rekldm, az amerikai kultdra ,legtokéletesebb koltészete”, nyelvi, szemiotikai és tar-
sadalmi vonatkozdsai miatt meghatdrozéan fontos lesz a kozeljové magyar tdrsadalma-
ban is. A magyarérakon éppen ezért j6 lenne megtanitani a direkt és indirekt médon ma-
nifesztalédé lizenetek dekddoldsat is. Taldn évente 1-2 6rat lehetne szdnni a 7. osztélytol
kezdve az éppen aktudlis rekldmok értelmezésére.

Erdemes taldn megérteni, hogy a rekldmok kindlta fogyasztds, j6lét, az ott ajanlott
biztonsdg nem biztos, hogy a boldogsag kulcsa, hogy a Douwe Egberts kdvé, a Maggi
vagy a Knorr levesporok rekldmjaiban megjelend csalddi idill nem kizér6lagosan a ter-
zatérd, izzadt, piszkos ruhdji apdnak az ingét a feleség azonnal kezelésbe veszi a TIX
textiloblitével.

Erdemes szemiigyre venni a reklam nyelvi lehetSségeit is. Erdemes lenne példaul
megérteni, hogy a Denim férfiparfiimot rekldmoz6 filmben a kép és a szoveg hogyan erd-
siti fol egymast, milyen asszocidciok és anal6gidk 1épnek fel. A szoveg lebilincseld, akér
a Zsarumagazin. Igy sz6l: ,Ha egy férfi megszerzi az tij Denim Tornadét, amely érzéki
és hiivos, akkor szelet vet és vihart arat.” A szlogen alapja egy évezredeket tilélt sz6l4s,
olyan, amelyik a fogyasztdi kor kis részének képzeletében tiszteletre mélté konyvet idéz
fel. A potencidlis védsdrlok nagy tdbordban mér csak a sokszori emlegetés halvany emlé-
ke, pontatlan ismeret, taldn az igazsdg sugalma kapcsolddik ehhez. A szoveg és a kép ,,vi-
har”-jelzése a terméknévben a legpusztitébb varidciét villantja fel. A tornadéhoz, a tele-
viziéhiraddk j6voltabdl, elemi erd, felkorbdcsolt hullamok, extatikus dllapot, férfiassag
jarul. A rekldm mésik eleme az illat. Ehhez hlivosség-érzet tarsul, igy csap meg, akér a
sz€l, hatdsa pedig vihar: ellenéllhatatlan, elsopré. Ebben a szél-vihar-tornddé kozegben
besziiremkedik az erotika is. A Denim Torn4dd6 igy nemcsak a jo kozérzetet, az elemi
er6t idézi, de — sokszoros nyelvi csiisztatdssal — a gyengébb nemnél biztos elsdpré sikert
is garantdl. (13)

Ertékrendviltés, tdrsadalmi tstrukturdlédds, szabadsdgfok-novekedés, az irodalomta-
nitdsban funkciémédosulds, miiveltséganyag-valtozds, a torténeti elvi tanitds visszahii-
z6ddsa, a szovegolvasas, szovegértelmezés megdjhoddsdnak lehetGsége (14), napjaink
irodalménak, az egyetemes magyar irodalomnak jelenléte, a hétkoznapi mifajok: a giccs,
a termékismertetd, a rekldm diszkrét befogadésa, tovabba a mozgéképolvasas, a drama-
tikus jaték és sok mds dj elem jellemezheti a kozeljovSben irodalomtanitdsunkat.

Ebben a folyamatban remélhetéleg a kivetkez nemzedék is megismerheti 5Snmagit,
lehetGségeit, rdjohet mindenki arra, hogy ,.egyediili példdny”.

A 16 cél az, hogy az olvasds hétkoznapi sziikséglet maradjon. Hogy mindenki megértse
az 1994-es Graves dijas versnek, T6th Judit Nisi dominus cimfi kolteményének az iizenetét:

wEs utvesztve hulldmzik a vildg,
maholnap nem is lesz hol laknia.
Folotte nyartalan kanikula,

ég0 veszély,
egy végsokig feszitett pillanat.
S dllhatatos szemaforok alatt

z

vdrakoznak a vdgdanyok, az éj.” (15)
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