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Szovegekben csemegézve

Roland Barthes magyarul A szoveg d6rome (Ford. Babarczy Eszter
és mtsai, 1996, 2011) cimen napvildgot ldtott irodalomelméleti
tanulmdnyaira utal Tapodi Zsuzsa, amikor elbljarojaban az
irodalomeértés és megértés eljardsaira, élményére reflektdl.

Az ,6rém’™-6t mint a koherens olvasat legfontosabb jellemzdjet,
eredményét emliti, és ehhez a hagyomdnyok kontextusdn dit,

a ,kordbban elgondoltak” iitvezetése, ,0sszefliggések hdloja“
(9.) reven vezet el titja.

bibliografiai adatok és az angol

nyelvii kivonatok tartalmi egysége

mellett harom fejezetre tagolodik
Tapodi konyve, amelynek legtobbet vizs-
galt, elemzett és korbejart jelensége az
identitas és az idegenség. A masodik és
a harmadik fejezet e téren csak a kontex-
tualizalas szempontjabdl kiiloniil el egy-
mastol: a kozponti fejezetben a vilag- és
az anyaorszagi magyar irodalmi alkotasok
kertilnek gorcs6 ala, mig a harmadikban a
(kelet-europai) kisebbségi (magyar) iro-
dalmak jelenségeit értelmezi e perspek-
tivabol a szerz6. Mindezen vizsgalatok-
hoz széles elméleti alapot a posztmodern
irodalomszemlélet nytjt. Véletleniil tudo-
masom van réla (egy altalam szerkesztett
rovatba ajanlotta kozlésre), hogy olvasta
és kritikat ir Thomka Beata Regénytapasz-
talat (2018) cimii tanulmanykotetérol.
Az¢ért jutott eszembe ez a mozzanat, mert
— magam mar elsajatitva utdobbi szerzo
elképzeléseit a legujabb kori irodalmi
mozgdsokrdél — felmeriilt bennem a kér-
dés, vajon mddosulhat-e ez az alap, illetve
értelmezési 1atdszog, ha Tapodi elfogadja
Thomka a posztmodern irodalom jelensé-
geinek lefutasardl alkotott elképzeléseit.
Lehet-e 1j vagy még tijabb jelentése pél-
daul Lang Zsolt Bestiarium Tansylvaniae.
A tiiz és a viz dallatai (2003) regényfolyama
darabjainak, Bogdan Laszlo A4 kintreked-
tek (Tatjana. A vérés kérben. A két bol-
dog fénygomolyag) (2008-2011) cimi
regénytrilogidjanak vagy Tompa Andrea

Fejtol s labtol. Ketté orvos Erdélyben
(2013) cimii mivének, ha a ,,posztmig-
rans irodalom” fogalmat és koncepciojat
is érvényesiti az értelmezésben? Ugyanis
Thomka kdnyve nagyon meggy6z6 képét
allitja fel az eurdpai és a magyar irodalom
21. szazad eleji — a posztmodern végérol
sz016 — iranyvaltasanak, alakuldsi torés-
pontjanak.

Egyik korabbi, Szovegek szovete (2014)
cimi, irodalomtorténeti tanulmanyokat
tartalmazo konyvérdl is megjegyezte a
kritika, hogy Tapodi irodalmi érdekld-
dése, olvasasa ¢€s interpretacioi hatterében
hangsulyosan felismerhet6 tanar attitiidje:
a legjobbat nytjtani igyekvd ismeret- €s
értékkozvetitd magatartas. A Szévegekben
csemegézve els6 fejezete, a Szovegjatékok,
multképek is megfeleltethet6 ilyen prag-
matikus céloknak; a négy — meglehetdsen
terjedelmes — tanulmany alapfogalmakat
(pl. olvasas, megértés, belehelyezkedés,
szerz6i jatékok, multképek, térténelmi
narrativa, emlékezet, interferencia) tisz-
taz. Izgalmassa vizsgalodasait nem elso-
sorban a posztmodern irodalom szemlé-
leti alapjainak attekintése, hanem ezeknek
eurdpai ¢és magyar kontextualizacioja,
a jelenségek milkodésének ,,szovegek
halézatd”-ban vald lattatasa teszi: ahogy
Miguel de Cervantes Saavedra, Victor
Hugo, Fernando Nogueira Pessoa, illetve
Mihail Bulgakov, Milorad Pavi¢ klasszi-
kus remekeibdl vezeti le egy-egy jelenség
értelmezését a kortars magyar irodalom
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hatasrendszerében is. Vilagirodalmi érdek-
16désének dominans ujlatin iranyultsaga —
feltehetéleg — a romén nyelvi és kulturalis
kapcsolodasokbol kovetkezik: Tapodi az
erdélyi Sapientia EMTE tanara.

Az elsd, elméleti alapvetésként funkci-
onalo fejezet igen terjedelmesnek tekint-
hetd, a kotet csaknem felét alkotja. Leg-
nagyobb ivl tanulménya, a torténelmi nar-
rativa kérdéseit komparativ modszerekkel
koriiljard Képek a multrol — A torténelmi
regény vdltozatai szintén terjedelmes,
mintegy 50 oldalt tesz ki. Az ,,epikus tor-
ténelemabrazolas” bonyolult kérdéskorét a
hagyomanyfelismerés és -értelmezés feldl
kozeliti meg; a kortars narrativakat (Lang
Zsolt Bestiarium Transylvaniae. A tiiz és a
viz allatai [2003] és Péterfy Gergely Halal
Budadn [2008] cimi regényeit) Victor Hugo
klasszikus remeke, 4 pdrizsi Notre-Dame
(1831), illetve — kozmegegyezéses alapon
— az elsé magyar autentikus (torténelmi)
regénynek tekintett Abafi (1836), Josika
Miklés alkotasa, vagyis az epikus hagyo-
manyra valé rairodas figyelembe vételével
vizsgalja elsésorban miifajpoétikai és tro-
poldgiai szempontbol. Mindekozben fon-
tos hivatkozasi alapként tekint ,,a poszt-
modern torténelmi regény etalonja” (56.),
Umberto Eco 4 rozsa neve (1980) cimi
mivére. Mar e megkozelitések is jelzik,
mennyire bonyolult problémarél van szo,
amikor a multreprezentaci6 narrativ kér-
déseit feszegetjiik, hiszen a szerzd altal
»fiatal mifaj”-nak nevezett torténelmi
regény definialhatosaga rendkiviil bonyo-
lult. Meglatasom szerint még az sem biz-
tos, hogy csak egyetlen mifajrél, vagy
ugyanarrél a miifajrél beszéliink, amit
Walter Scott nyoman , torténelmi regény’’-
nek szokdas nevezni az eurdpai irodalmi
kultaraban. Azt, hogy mennyire alakulo
tendenciakrol van szd, mutatja az is, hogy
Victor Hugo Notre-Dame-ja jelenik meg
e gondolatvezetésben, ami azért érdekes,
mert maga a regény sem a hagyomanyos
értelemben vett (tehat referenciaknak és
hattérnarrativaknak megfeleltetd), sem
a modern vagy posztmodern értelemben
felfogott (szovegalapu legitimaciokra, a
masik irodalmi mi referenciaira, textualis
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Erzékletes kifejtését e szimbo-
lummad vdlds folyamatdnak Sze-
gedy-Maszdk Mihdly (2001)
tanulmdnydban olvashatni,
ahol épp a Notre-Dame a példa
(52-060.). A kézépkor vildgdnak
Parizs fole magasodo szimbo-
luma. Erre a gondolatra reflek-
tal Tapodi is, amikor kifejti:
LA cselekménybe nem csupdn a
misztériumdrdamdr, farce-ok,
Villon kéltéeszetének, a csavar-
go-regenyeknek, a Gargantua
és Pantagruelnek a vildga épiil
be, hanem a régi Pdrizs épiilete-
inek a leirdsa is, sot, a torte-
nelmi forrdsok, példdul Jehan
de Troy kronikdja mellett megi-
dézodnek killénbozo festme-
nyek, igy Rembrandlt képei.”
(63-64.).

alapokra hivatkoz0) torténeti narrativa sze-
rint nem értelmezhetd. Mégis megkeriilhe-
tetlen a jelenség értelmezésében. Viszont
a Tapodi altal is hivatkozott Assmann
szerint ,,minden egyes torténelmi faktum
az emlékezetbe keriilve azon nyomban
tannd, szimb6lumma, fogalomma valik”
(Assmann 1992, 38).

Erzékletes kifejtését e szimbolumma
valas folyamatdnak Szegedy-Maszak
Mihaly (2001) tanulméanyaban olvas-
hatni, ahol épp a Notre-Dame a példa
(52-66.). A kozépkor vilaganak Parizs
folé magasod6 szimboluma. Erre a gon-
dolatra reflektal Tapodi is, amikor kifejti:
,»A cselekménybe nem csupan a misztéri-
umdramak, farce-ok, Villon koltészetének,
a csavargd-regényeknek, a Gargantua és
Pantagruelnek a vilaga épiil be, hanem
a régi Parizs épiileteinek a leirasa is, sot,
a torténelmi forrdsok, példaul Jehan de
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Troy kronikaja mellett megidézédnek
kiilonb6zo festmények, igy Rembrandt
képei.” (63—64.). Nekem a magyar iroda-
lombdl hasonl6 példakant E6tvos Jozsef
A falu jegyzdje (1845) cimii regénye jutott
eszembe, ami szintigy — latszélag — nem
mutatja fel a torténelmi regény hagyo-
manyos értelemben vett referencidit, nem
szerepelnek benne valos torténelmi sze-
mélyek vagy események, nincsenek kroni-
kakkal, torténelemkonyvekkel 0sszefiiggd
legitimacioi és megfeleltethetdségei,
mégis gyakran emlitik a torténelmi nar-
rativak létformajarol szolo értekezések-
ben, hiszen van egy kozponti szimbdluma,
egy torténelmi referencidja: a varmegye
intézményrendszere, amelynek miikddése
nagyon is atfogd képét adja a magyar
tarsadalom multjanak. A torténelmi nar-
rativanak ezt a modelljét mutatja fel mas
mifajokra és formakra (pl. bestiarium,
brevidrium, a ,,rémromantika” alakzatai) a
Lang- és a Péterfy-regény is.

Konyvének megirasa idején a szerzd
még nem olvashatta Thomka Beata
emlitett, prézai fordulatokat jelz6 tanul-
manykotetét a posztmigrans irodalomrol,
ugyanakkor vizsgalatai innovativ sajatos-
sagara és széles kori tajékozodasara utal,
hogy a Szévegekben csemegézve kdzponti
fejezetének harom dolgozataban mégis
mennyire kozel keriil az otthon—elmoz-
dulas—identitasvaltas/-valsag jelenségeit
tematizalo és modellalé posztmigrans iro-
dalom fogalomkoréhez. Legerdteljesebb
ez az érdeklédés Tompa Andrea Fejtol s
labtol. Ketté orvos Erdélyben cimii regé-
nyének vizsgalata és értelmezése soran.
Ugyanakkor igen hangsulyosan merit a
posztmodern kritikai kurzus testképek-
rél, test és identitas kapcsolatairdl alko-
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— talan — a Péterfy Gergely konyvérdl, a

Kitomott barbarrdl (2014) irt kritikajaban
figyelhetd meg: részletezd igényl attekin-
tés és 0sszegzEs a regény értelmezési stra-
tégiairol.

A dokumentum és mitosz, a referencia
és a fikcio, a torténelmi emlékezet és a
maganmitologia viszonyait vizsgalo feje-
zetet (Szoveg és kontextusa) is fogalmakat
tisztato, szemléleteket attekintd alapvetés-
sel (Dokumentum, mitosz, jaték és ironia
— Kozelitések az agyaglabu kolosszushoz)
indul, amit tobb miielemzés, kritika kovet,
példaul Csingiz Ajtmatov miiveinek,
Az évszazadnal hosszabb ez a nap (1986),
a Vesztohely (1987) (kelet-kdzép-eurdpai)
kontextualizalt érzelmezése, vagy Bondor
Pal Bender & TSA. Egy vers végjegyzetei
(2014) cimi regényének kritikai interpre-
tacioja.

Nem kritikai értékitélet, csupan tény-
megallitas, kovetkeztetés rejlik vélemé-
nyemben, miszerint Tapodi Szévegekben
csemegézve ciml konyvének tanulmanyai
¢és tanulsagai arr6l gy6znek meg benniin-
ket, hogy egy elsésorban elméleti beal-
litottsagti irodalomtudésrél van szé, aki
nem alakulastorténeteket, nagytorténete-
ket, hanem elméletek mikddését vizsgalja
a kiillonbozo irodalmak konstellacidin
beliil.

Tapodi Zsuzsa (2017). Szévegekben cse-
megézve. Az olvasastol az értelmezésig.
Tanulmanyok, esszék. Csikszereda: Status
Kiado.
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