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Iskolai tudas,
avagy a feltételek fiiggo allapotai

Nemreégiben az Iskolakultira hasdbjain elbeszélt néhdny kotet
lirtigyen a noképzeés, a noi szerepek és a hazai arisztokrdcia
nevelésének néhdany kérvonaldt ismertettem. E munkdk kérében
(hol leplezett, hol boszen vdllall, mdskor sziikségképpen citfestett)
elit-portrékat is leltem, melyek kozott minduntalan nyoma vagy
lenyomata volt a hazai és Rornyezo orszdagokbeli zsidosdg
szerepének, haldsdanak, egyszeriisitelt megfogalmazdsban az
asszimildcio sajdtos kelet- vagy kozép-europai sajatlagossaganak.

E konyvek tuddshorizontjia ugyanakkor izgalmas modon taldlkozik
nemcsak a térség ldrsadalmi vagy hatalmi elitienek drnyaltabb
miuiveltségi és kultitra-térképével, de azzal a sziikségképpeni
kényszerrel is, amit a noi és anyai szerep, a nevelés konzisztens
Jolyamata nem csupdn a csaladi milio szerinti tagoldsban
enged dittekinteni. S e Riterjesztett horizonton - bizonnyal nem
véletleniil - fel-feltiinik a csalddi vagy rokonsdagi kér interakcioiban
meghaldrozo helyet nyert érték, a végzellség, a poziciondltsdg, a
tarsadalmi presztizs évezte tuddstipusok széles kore is. Az aldabbi
dttekintésben egy sor olyan kiadvanyra tamaszkodom, melyek a
megkiilénboztetett értékii tuddsok differencidit tartalmait fogjak ct,
de ezt is leginkdbb az iskoldzoltlsdag itjan legdlissd vdlt (vagy éppen
ebben elbizonytalanitott) illeszked6 magataridsok, karrierutak,
adapldcios késztetések friggésrendjet felmutato, valamelyest dtldathato
verziok alapjdan megldthato (vagy folderithetove valt) kulturdt
kiemelve sugdrozzdak. Nem magdt ,a kulturat’, amely a maga ezerféle
mivoltaban egy nagymonogrdfidban is csak ritkdn feldolgozhato,
hanem a tuddselitek tuddsdt, szakmakultiirdjat, kapcsolati kultiirdjcit,
s mindazt, ami ennek kérnyezetében mint ktilsé hatds, korldtozo ero,
keretrendszer vagy épp ezek nyomdn stimuldlo hdittér lehetett, esetleg
éppen elszenvedoje is a Riilso presszioknak.

tettem el, melyekben napjaink neve-

léstudomanyi tudashorizontja a fel-
tarasok adatbazisaival, életutak narrativ
bemutatasaval és a térség tarsadalmi vagy
hatalmi elitjének arnyaltabb miiveltségi és
kultara-térképével egésziil ki. E kiterjesz-
tett horizonton fel-feltiinik a csaladi vagy
rokonsagi kor interakcidiban meghatarozé

T 6bb kotet atfogd ismertetését készi-

helyet nyert érték, a végzettség, a pozi-
cionaltsag, a tarsadalmi presztizs ovezte
tudastipusok széles kore is. Az alabbi atte-
kintés review-essz¢é, mely olvasat-format
6lt olyan forrasok nyoman, melyek a meg-
kiilonboztetett értékil tudasok differencialt
tartalmait fogjak at, de ezt is leginkabb
az iskolazottsag itjan legalissa valt (vagy
éppen ebben elbizonytalanitott) illeszkedd
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magatartasok, karrier-utak, adaptacios
késztetések fiiggésrendjében atlathato kul-
turak alapjan lehet megkozeliteni.

Elit tudas, asszimilans hatasok,
illeszkedési utvalasztasok

Alighanem minden olyan mi esetében,
mely akarva-akaratlanul is a tudasatadas
folyamatat egy tuddstari adatbdzissal
novelni probalva talanyban hagyja olvaso-
jat, vagy netan sejtetett kétértelmiiséggel
szolgal, kész 6rommel lapozgatunk ugy,
hogy elbizonytalanodunk abban: hogyan
is van akkor ez...?! Es sosem ugy, még
ritkdbban ,,csakis Ggy” van. Nem véletlen
ezért, hogy a tarsadalmi tudas, valamint a
tudassal 6sszefiiggd, s6t annak mibenlé-
tére fokuszald érdeklédés, ha tudomanyos
igényl, nem keriilheti el, hogy szakszerii
cimtari forrasanyag kezelésére vallalkoz-
zon, ami 6nmagaban sem konnyl kutatoi
elszanast jelent. Hitiink szerint a tudasnak
egyértelmiinek kell lennie, ami nem potol-
hato mellébeszéddel, sejtésekkel, vélel-
mekkel, de talan sokszor még elbizony-
talanitast megidéz6 kérdésekkel sem. Igy
hat elemi élmény egy tudomanyos kényv
kézbevétele esetében is, miképpen tiikrozi
a biztos ismeretet, a lechetséges tudaste-
riiletet, a konyvtari vagy iskolai ,,szakoz-
hatdésagot”, s ezt miképp hordozza iizleti,
»akadémikus”, modern tudéaspiaci vagy
ismeretterjesztd szinmintaval, betifoko-
zat- vagy betitipus-jegyekkel, kiemeld
vagy belesimité tonusokkal, cimének
evidens lakonikussagaval. Az elsé pil-
lantasra ilyen el0érzet alapjan szinte a
tudatos elbizonytalanitas eldérzete tiinik
szembe a Kovacs I. Gébor szerkesztette
Diszkrimindcio — emancipdcio — asszi-
mildcié — diszkrimindcié kdtet esetében, !
melynek cimlapja vibraldéan tobbrétegl
grafikai anyag ugyan, de tonusaival, beti-
méreteivel és kiemelést kiemelésre épitd
téglakotés-cimlaptervével reményt sugall.
Igaz viszont, hogy rogtén a belsé cimol-
dalon ezt szabalyosra tagolt cimrétegek-
kel cafolja meg, ¢és belsd tartalmaban még
ennél is tobb dramai kozlést hordoz a
folyamatok lattatasaval.
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A tipografikai cseleken tul a sorozat
(mely a torténeti elitkutatasok még 1990-
ben megkezdett folyamatat, a Huszar Tibor
régebbi témakorét folytatd tuddselit-vizs-
galodast segiti meg egy vékonykanak tet-
sz0, de annal fontosabb opusszal) a ter-
vezett kotetekben az 1848 ¢és 1944 kozott
kinevezett, 0sszesen 1044 magyarorszagi
egyetemi tandr életrajzi adattarat és élet-
utleirasat kozli relativ teljességgel. Ebbdl
itt 67 (22 zsid6 és 45 zsidd szarmazasu)
egyetemi tanar adatait dolgozza fol olyan
szempontbol, hogy az ELTE Torténeti
Szociologia Tanszékén folyd torténeti elit-
kutatas keretében feltarhatd etnokulturalis
alakzatok, felekezeti-miivel6dési tombok
¢és lokalis képviseleti aranyok hogyan
alakultak a jelzett hazai tudasmoderniza-
cios folyamatban, személyes sorsokban,
karrierekben, ¢élethelyzetekben, tudoma-
nyos eredményekben. Az els6 nyilvanos
¢és rendes tanarok kinevezése még a Ratio
Educationis alapjan 1848 aprilisatol indult,
az egyetemi fokozat rangja és presztizse
iddvel jelentdssé valt, de egyre tobb fel-
tételhez kapcsolodott, ugyanakkor el is
tért a cimzetes (olykor értéktartalommal
teljes, maskor csak formalis) meg a teljes
allast tanarok statusza, jovahagyottsaga,
tovabba hatalom altal, feliilrél legitimalt-
saga, intézményes vagy kutatoi helyzete,
a fennall6 politikai-intézményrendszerhez
kapcsolodo tudastékéje is. Az eltérések
szamos okbol fakadtak, nem utolsosorban
a politikai rend éppen aktualis mivolta-
bol, az intézményes hovatartozas és tér-
beli tagoltsagi helyzet tonusaitol, s nem
utolsdsorban a tudasteriiletek aktualis per-
spektivaitol is fliggden. (Példaul az egye-
temek autondmidja, a tudomanyteriilet
allamhatalmi timogatottsaga, az egyetemi
magisztratus presztizs-tokéje, valamint a
professzorok vallasi-felekezeti hovatar-
tozasa is belejatszott a kiemelés, kiemel-
kedés, sikerképesség, fejlesztési hattér,
tudomanyagi szervezet ¢és kari-intézményi
besorolas varhatd perspektivaiba.)

Kivaltképp izgalmas példaul, hogy
a 67 professzor névsoraban atlag feletti
az orvoskari tanarok szama (18 személy,
vagyis 27%), ezenkdzben messze nem volt
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mindig biztos a tudasteriilet képviseleté-
nek szamos koriilménye, gondoljunk csak
a szazadvégi er6sddd antiszemitizmusra,
a zsidotorvényekre, a trianoni dontés utan
,kilfoldre szakad6” intézményekre, a
tudasteriiletek akadémiai beilleszkedési
folyamatara vagy a kutatasi tdmogatasok
politikai-gazdasagi tékeinveszticidjanak
valtozo prioritdsaira.” E mai viszonyokat,
szakmai haldézatokat, tudomanyterileti
hovatartozasokat aktualisan egészen mas-
képp latjuk, de ebbdl mint szempont-kii-
lonbségbdl is fakad a lényeges momen-
tum: miképpen alakul(hat) a térbeliség,
ezenfelil a felekezeti-miivel6dési tom-
bok kiilonbségeinek tagoltsaga, idébeli-
sége, csoportstrukturaja, kapcsolathaldja.
Eltéré aspektust, de az iddsoros mutatok
¢s életut-leirasok szerint egymast kovetd
statuszhelyzetek jelentdségét is meghata-
rozo6 példaul, hogy adattari lajstromokban
eléforduld nyilvantartasi hibak, eltalzott
mindsitések, rangok, pozicidk 1d6fiiggd
valtozatai hogyan hatnak vissza a teljes
folyamat-abrara, s miként mutathatja igy
a teljes mozgasdinamika az egyes tudasok
Lrangjat” a politikai status, a hitvallasok
és beilleszkedések, a szarmazasi mutatok
¢és ranghelyzetek szerint. A zsido és zsidd
szarmazasu egyetemi tanarok egyiittes, de
elkiilonithetoségében is relevans kezelésé-
nek indoka lehet példaul, hogy e csoport
egyértelmiien koriilhatarolt volt a jogilag
szankcionalt diszkriminacid révén, ebbol
fakadoan példaul az 1867-es emancipacios
torvény utan is csak lassan sziint meg a
professzori kinevezések esetében jatszott
szarmazasi szerep.

Az 1894-1895-6s egyhdzpolitikai tor-
vényeknek az izraelita felekezet recepcio-
javal segitett ¢és felgyorsulonak mutatkozo
integracié ¢és asszimilacié jelentdsége
utobb, az 1918-19-es események utan
felértékelodott, ami a késdbbi események
fényében még jobban megmutatkozott. Az
elébb mérvado diszkriminaciot az eman-
cipacié soran az asszimilacidé kovette,
majd mindez fokozatosan atrétegzdodott
a diszpreferalas, a fokozatosan ujraépiilé
megkiilonboztetés, késobb mar a jogilag is
kinyilvanitott diszkriminéacio soran. S ne

Az 1894-1895-0s egyhdzpoliti-
kai torvenyeknek az izraelita
felekezet recepciojduval segitett
és felgyorsulonak mutatkozo
integrdcio és asszimildcio jelen-
tosége utobb, az 1918-19-es ese-
mények utdn felértéekelodott,
ami a késobbi események fenye-
ben még jobban megmutatko-
zott. Az elobb mérvado diszkri-
mindciot az emancipdcio sordn
az asszimildcio kovette, majd
mindez fokozatosan dtrétegzo-
dott a diszpreferdlds, a fokoza-
tosan jraépiilo megktilénbéz-
tetés, késobb mdr a jogilag is
kinyilvanitott diszkrimindcio
sordn. S ne felejtsiik jelezni,
hogy itt nem kisebb tekintélyek-
rol van szo, mint a sebész
Balassa Jdnos, a névénytandsz
Gerenday Jozsef, a 48-as hon-
ved tisztiorvos Kordnyi Frigyes,
az orientalista Vambéry Armin,
a térténész Marczali Henrik
vagy Alexander Berndit,
Goldziher Igndc, a kolozsvdri
Riesz Frigyes, Fejér Lipot és
mdsok korei.

felejtsiik jelezni, hogy itt nem kisebb tekin-
télyekrdl van szo, mint a sebész Balassa
Janos, a novénytanasz Gerenday Jozsef, a
48-as honvéd tisztiorvos Koranyi Frigyes,
az orientalista Vambéry Armin, a torté-
nész Marczali Henrik vagy Alexander Ber-
nat, Goldziher Ignac, a kolozsvari Riesz
Frigyes, Fejér Lipot és masok korei. Igy
tehat ha a tarsadalomtorténeti nézéponta
kotetek soraban itt a felekezeti, az ,,ide-
gen”, az asszimilalddott, a beilleszkedett,
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az Ujra elkiilonitett, a massaga okan vala-
mely moédon diszkriminacié altal biin-
tetett személyiségekrdl, intézményi ¢€s
tudomanyos kdrnyezetiikrél, szdrmazasi
hatteriikrél és tudomanyos fokozatuk
megszerzeési helyétdl is fiiggdve tett kar-
rierekrél van szo, akkor ez mar a késébbi
diszkriminaciok eldjeleként értékelhetd.
S ugyanigy, ha a professzori kinevezések-
nél az 1867-es emancipacios torvény utan
is csak lassan megsziinG szankcionalasrol
eshet sz0, akkor ez a korszak bévelkedik
az egymasra rétegz6dé cimek, statuszok,
ranghelyzetek, kiszolgaltatottsagok, elis-
mertségek, befutds- és migracio-torténe-
tek széles metszetsoraban. Ehhez jon még
a betlirendes keresében pontosan adatolt
lexikai anyag, teljes életutjuk, szarmaza-
suk, felekezeti hatteriik, csaladjuk, szii-
leik, testvéreik, feleségiik, gyermekeik,
vallasuk/vallasvaltasuk, tanulmanyaik,
tudomanyos fokozataik, egyetemi tanari
kinevezéseik, tudomanyos tarsulati, egye-
stileti és szerkesztoségi tagsagaik, kitiin-
tetéseik, tarsadalmi és politikai szerepval-
lalasuk, vagyoni viszonyaik alapos lajst-
roma. (Az adattar amugy zsidonak tekinti
foképp azokat, akik az izraelita vallasban
sziilettek s ezt meg is tartottak, emellett
,,zs1dd szarmazastnak” azokat, akiknek
vagy a sziilei, vagy 6k maguk izraelitanak
sziilettek, de valamikor kikeresztelked-
tek, vagy valamely okokbol felekezeten
kiviiliek lettek.) Mivel 1919 augusztusa
és 1931 vége kozott — ami nagyrészt Kle-
belsberg Kund kultuszminiszterségének
(1922-1931) idészaka — minddssze nyolc
zsid6 szarmazasu tudosbol lett egyetemi
tanar, még latvanyosabb, hogy a Hoéman
Balint-korszak, a zsidotdrvények, majd
a német megszallas alatt, illetve utobb a
deportalas idészakaban a még miikodo,
vagy mar nyugdijban levd zsido és zsido
szarmazasu egyetemi tanaroknak nemcsak
kinevezés nem juthatott, de 1944 végéig
mar zsiddé szarmazéasu professzort sem
neveztek ki. A kotetbdl aprolékosan kide-
riil, mi lett a tudomanyteriiletek és meg-
hataroz6 személyiségek sorsa a zsidotor-
vények utian, majd a német megszallas, a
deportalds idészakaban: a még mukodo

100

vagy mar nyugdijban levd zsid6 és zsido
szdrmazasu egyetemi tanaroknak jobbara
leivel6 palyakép, kiszolgaltatottsag, az
asszimilaciot kdvetd tjabb diszkriminacid
lehetett csak a perspektivaja — ha tulélték
a korabbi évtizedek eseményeit.

Az adatszerliségben is izgalmassa tett,
sorsképekkel gazdagon illusztralt kotet
mintegy racafol a latszolag ,.érdektelen”
¢letrajzi adattar ,,mellékességére”, s bar
mindezt tobbrétegiien kozeliti meg, 1énye-
gében a ,talanyt” is féloldva, még a boritd
rétegzddés-képére is torténeti magyara-
zattal szolgal. A tudas, a tudomany és a
tudastorténet intézményes, st perszona-
lis eseménytara éppugy része a hitekben,
kozéletben, intézményesiilésben fontossa
valé folyamatoknak, ahogyan azt késébb
is, vagy amiképpen ma is jol latjuk ennek
arnyalataiban és jovendd (varhato, kép-
zelt, fenyegetd, sorsmeghatarozo, stb.)
perspektivaiban. A kovetkezd, majdani
kotetek kozott mar talan annak &sszeha-
sonlitasa is helyet kaphat, miben kiilon-
bozik s miben hasonlit egymasra a két
vilaghabort kozotti és az ezek utani, adott
esetben mar mai és holnapi tudomanyok
reputacios programossaga. ..

Tudaskutatas, csaladtorténet,
avagy a felekezeti-vallasi szférak

Darab ideje mar, a hazai és erdélyorszagi
tudomanytorténet Gazda Istvan lefektette
alapjain, tovabba szamos erdélyi torténész
vagy értelmiségi szakember helytorténeti
munkassaga nyoman is biztos iranyultsaga
lett a szakmai vagy szakmatorténeti port-
réknak, mesterségek miivelését koriiljard
néprajzi vagy agazati monografiaknak,
s igy a kiemelkedd személyiségek torté-
neti arcképét is megrajzolo kutatoi adat-
kozléseknek.> Az alabbi mii ugyancsak
monografia, de nem a portré sziiken vett
profiljat kovetd, hanem egy adott korszak
tudoés személyiségeit csokorba gy(ijto, a
szakteriiletek mélto képviseldit életmii-ér-
tékben bemutat6, s ezzel a szazadfordu-
16s tudastorténet egy specialis kdrképé-
vel 6nallo témakort vallaldo szempontt,
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kifejezetten tudomanytdrténeti anyag.
Persze tudjuk jol, a torténeti, s foleg az
atfogo, kor- vagy korszaktorténeti miivek
kézenfekvden nem tartoznak foltétlentiil a
szakma legragyogobb fejezetei kozé, de
éppen ezért érdemes a legszélesebb korben
is hirét vinni a hosszabb idétdvon megté-
rild forrasmiivek polcara keriilé opuszok-
nak. Ide ill6 és ezért figyelemre érdemes-
nek mutathaté mi az a kotet, mely a jelen-
ben a jovének dolgozd elemzéi szamara
ad adatbazis-hatteret. Forrai Judit Central
European Medical Doctors at the Turn of
the Century 1890—-1910. I. Database for
Hungary cimii munkéja az, melyben a for-
rasfeltard szorgalom épp a tovabbi forras-
kutatasoknak szolgéalhat alapul.* A magyar
orvostorténeti kutatasok forraselemzése
ebben a kdtetben is mutatja, miképpen épiil
maga a tudomanytorténet nemesak szigo-
rian méricskélt életrajzi adatokra, hanem
arra is, hogy ezek joval tagabb jelentés-
térben, a csaladtorténet-iras, a meghata-
rozd demografiai jegyek, a tudomanyok
térbeliségének megannyi tovabbi szintje-
ihez is sok szalon kapcsolddnak. Forrai
aprolékos és szisztematikus munkajaban
a csaladkutatds kiegésziil mindenekelott
a szakmaspecifikus biografiai gyakorlatra
épilé szemlélettel, a nyelvi rendszere-
zéssel, az egyhazi-felekezeti mutatokkal,
a tobbnemzetiségl tarsadalmak térbeli és
vallasi tagoltsagara jellemzd tovabbi érté-
kek felmutatasaval is. S6t, mert nem pusz-
tan ,,hagyomanyos” életrajzi lexikon ez, a
tovabbi elemzés kozben mar feltiinden lat-
szik, hogy a tarsadalomtudomanyok feldl
nézve nem meriil ki valamind szakmator-
téneti vazlatban. Olyannyira, hogy mert az
utobbi idékben relative kétes megbecsiilt-
sége van az adatbazis-jellegli kozlemények-
nek, viszont egyre tobb az ¢életht-elemzés,
narrativ interpretacio is a néprajzi, oktatas-
kutatasi, notorténeti, s6t az orvostorténeti
ismeretek és tudas szakteriiletén is, igy ez
a munka is tudomanytorténeti értelemben
tud hozzajarulni (a relative kétes megbe-
csiiltség dacara) az adatbazis-jellegli koz-
lemények hasznalhatosagahoz. Ugyanis az
efféle forrasfeltarasok éppen rejtett adat-
soraik révén vezetnek olyan tobbrétegii

tarsas miliébe, ahol a cimben jelzett kor-
szak és tarsadalomtorténeti horizontjan
mar az elmult évtizedben megindult torté-
neti és szociologiai hazai elitkutatdsok és
szakmatorténeti alapmiveket gyarapitva
(mindosszesen kb. fél tucat van), a tudas-
teriilet fundamentalis igény(i produktumai
kozil az egyik éppen ez lehet. Ma mar
talan részben kozismert is a historiografia
tudastorténetében a hagyatéki leltarak fel-
tarasanak 0j tarsadalomtorténeti korszaka,
amelyben az 1990-es évek magyar torté-
neti néprajzi ¢s helytorténeti mikrokutatasi
teriiletén kapunk 0j nézépontokat. Példa-
képpen utalhatnank Benda Gyula, Té6th
Zoltan, Granasztoi Péter, ujabban Kunt
Gergely, Toth Eszter Zsofia vagy Szijartd
M. Istvan munkaira, avagy a szinész-
portrék mellett az intézménytdrténeteket
szakmatorténeti részkutatasok alakzataival
kiegészitd tarsadalomtorténetre — példaul
Heltai Gyongyi irasaiban —, akiknél ugyan-
csak az elitek kapnak foszerepet. Ezekhez
hasonléan lathato a pedagdgia- és oktatas-
torténet adatbazisainak kiépiilésénél (pél-
daképpen Nagy Péter Tibor, Karady Vik-
tor, Bir6 Zsuzsanna Hanna munkai kozott)
a perszondlis historidk jelentéstobblete.
Tovabba épp ilyen széles tudastérséget
érintenek a hianyzo forraskutatasok, a for-
rasmi-gyujtések (Wesley Féiskola, CEU,
Pécsi Tudoményegyetem), az oktatas-
szocioldgiai és tarsadalomtorténeti adat-
bazisok, hazai és szomszédos orszagbeli
adatforrasok Osszehasonlitd attekintései,
a nyugat-szlovak, nyugat-magyarorszagi,
osztrak, kelet-szlovakiai, karpataljai, erdé-
lyi, horvatorszagi, szerbiai kutfok, OTKA
és OKTK kutatasok, oktatasfejlesztési
tervek elemzd feldolgozasai. Egyszoval a
szamos kutatas- vagy elemzés-modszer-
tani hattérig, keres6 és komparativ szem-
pontig, vagy masodelemzd Osszképekig
bezardlag ezek a résztémakordk a szazad-
vég és szdzadeld meghataroz6 trendjeinek
korvonalait engedik kibontakozni, ezeken
beliil pedig nyomatékosan vannak jelen
az orvostorténeti érvényi jegyek, megha-
tarozo hatasok és folyamatszerli trendek
megnevezhetd, 6sszehasonlithato, adatsze-
rlien pontosithaté univerzumai.
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A magyar tudaskutatas térségében éppen
ilyen igények szerinti sziszifuszi munkat
végzett el Forrai Judit, aki 6sszehasonlitd
adatbazisat is azzal a hidnyérzettel kezd-
hette el, hogy ily attekintés nemigen van
a koztudatban, vagyis kitart6 munkaja
hianypotlo lehet a szaktorténetirasban,
alapozoé és serkenté maradhat a tovabbi
komparativ vizsgdlédasokban is. Val-
lalasa, mondhatndm misszidéja nemcsak
sikeres, finoman fogalmazva is latvanyos
lett. Bevezetdjében eldszor rogzitette,
hogy az orvostorténeti kutatasok forrase-
lemzése miképpen épiil nemcsak életrajzi
adatokra, hanem ezek csaladhistoriaval,
nyelvi rendszerezéssel, tovabba egyha-
zi-felekezeti mutatokkal kiegésziilé ténya-
nyagra, ide értve a tobbnemzetiségii tar-
sadalmak térbeli és vallasi tagoltsaganak
attekint0 bemutatasat, a csaladtorténetek
nevekben is arulkodé mutatdival. A kotet
igy eleve a demografiai forrasokkal, saja-
tos és altalanos jegyek szemléjével indul-
hat, tagolva mindezeket a sziiletési helyek,
a csoportbesorolas lehetdségei, a palyaori-
entacié szempontjabol meghatarozoé okta-
tasi helyszinek (igy Budapest és Kolozsvar
is kiemelt fokusszal szerepel), tovabba a
palyavalasztok gazdasagi-tarsadalmi hat-
terének korvonalaival. A mutatok, tablak,
térképek finom részletezettségli infor-
maciokhoz vezetnek, ezeken beliil az
orvosi palyairanyultsag jellemz6 jegyei-
nek alapadataira épiil6 tovabbi mutatdkra,
aggregatumokra, valamint komparativ
elemzési lehetdségekre adnak egyértelmi
serkentést. A részleteket tekintve mar az
alapoz6 modszertani eligazitasban az egye-
temista korosztaly tarsadalmi hattérelem-
zése is kinalkozott (tisztitott adatsorokkal
a szlav, német és roman hatterd hallgatok
esetében), s ebben sziikségképpen mar a
masodik tovabbi szempontra, az egyete-
met megel6z6 tanulmanyok fokozataira
is sor keriilhetett, kdzépiskolai, féiskolai,
tovabba mas szakképzési formak is elem-
zésének fokuszaba keriilhettek. Az ezekre
épild strukturalis valtozok, melyek mar
az egyetemvalasztas ¢és fels6foku szako-
sodas kiindulopontjaira is ramutatnak (ide
értve szakmai tagozddast, allaslehetdségek
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perspektivait, tdrvényi szabalyozast és
korlatozasokat is jol mutatd idérendisé-
get), valojaban mar tiszta alapjai lehettek a
lefuttatott program-adatoknak, melyekbdl
az egész magyar adatbazis formalodha-
tott (lasd példaképpen a Budapesti Egye-
tem Orvosi Karanak vallasi/korosztalyi/
szarmazasi adatsorait a 127-218. oldalak
kozott, vagy a 219-280. oldalig a kolozs-
vari fakultds szdmszeriisithetd mutatoit a
kontraszt kedvéért).

Tovabbi részadatok, szamsorok, meg-
hataroz6é mutatok kinalkoznak még a
kereszttablas olvasatokat, attekintd vagy
komparativ adat-0sszefiiggéseket kiemelni
lehetdséget nyujto, szam szerint 117 tabla-
boél (s az 6sszmennyiség ennek valdjaban
tobbszorose, 1évén a bontasok és muta-
tok tobb aspektusbdl is tagoljak az egyes
oldalakat), de ezt épp a kotet révén teheti
meg minden érdeklddd. A szerzd részle-
tes eligazitd bevezetdje a praktikus muta-
tohasznalatra is kitér, a tagolas aspektu-
sait is jelzi, igy az adatbazis voltaképpen
innentdl kezdve mar a felhasznalo kezeire
jatszik. S ha a bevezetdben az ilyenszert
munkék kétes megbecsiiltségére utaltam,
vagy éppen a kornyezetfiiggd behatasok
jegyeire, azt nem megerdsitenem kel-
lene, inkabb sajnalkozasomat kifejezni a
haszontalannak tetsz6 adattenger haszna-
vehetetlenségét képzelgd irant. Engedtes-
sék itt egy egzaktabb példaval élni.

Amikor a neveléstudomany, a hazai
értelmiségtorténet vagy elit-szocioldgia
a tudas tarsadalmi tagoltsaganak szem-
pontjait elemzi, épp ilyen adatokra van
sziiksége — ezek azonban roppant sokaig
és meglehetdsen konstans moédon hia-
nyoztak. Viszont a neveléstorténet-iras
Osszefliggése az oktatastorténet intézmé-
nyeivel, a népszamlalasok térségi adata-
ival, a képz6 intézmények jellegével, az
iskolazottsag tarsadalmi mutatoéival, a dip-
lomasok, egyetemre jarok, peregrinusok,
az elitbe feltorekvok iskolavalasztasi vagy
is, egyiitt is teljesebb korképet kinalnak.
Ezekkel kapcsolatosan ad a kotet részle-
tezébb képet mindazon koordinatakrol,
melyek az egyes korok elitjének reputacios
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mutatoival nevezhet6k meg, a feltérekves
esélyét vagy akadalyait mutatjak, mivel ez
¢letit-meghatarozé dontések, palyaképek,
elomenetelek és tarsadalmi presztizs-to-
kék megannyi momentumahoz is alapve-
téen kotddik elemzett szoveg-anyagaval
¢s tablaival. Jol latszik ez mint a feltaras
folottébb sziikséges adat-hattere példaul
Bardi Nandor kutatdsai mogott az erdélyi
értelmiségtorténet terén, Mirnics Karoly
vajdasagi értelmiség- és oktatasszociolo-
giai szinterén, Zwi Hartman forraskozlé-
seit tekintve a karpataljai és ukrajnai tudo-
manytorténeti tényanyagban, vagy akar a
felvidéki, délvidéki, erdélyi helytorténeti
kutatasok ,.kemény adatai” mogotti isme-
retkincs tovabbi feltardinal. A torténeti
elitkutatasok egy specialis aga vezet (leg-
inkabb a Forrai altal is hasznalt Karady
Viktor, Nagy Péter Tibor és munkatarsai
altal elvégzett kutatasok kozleményeire
épitve) a reputacios elit hatterének, a fele-
kezeti és térségi hovatartozas jelenségei-
nek, adatainak Osszefiiggéseihez. Ennek
mint keres6 szempontnak megannyi muta-
toja enged a konvencionalisan csak ,,zsid6
szarmazasu” szakmavalasztasi utak bela-
tasahoz, a tarsadalmi elismertség, presz-
tizs, végzettség, kirekesztettség, diplomak
szerinti szorasképek szemlélhetéséhez.
Forrai egy korabbi irasaban mar illuszt-
ralta ezt az aspektust egy résztémahoz
vezetd nézépont lattatasaval (Specialistak
vagy sarlatdnok? 2010),> ahol viligossa
tette a praktizalo fogaszok palyaesélyei-
nek, az orvosi/sebészi palyarol lemorzso-
16ddk, a céhes vagy egyetemi elomene-
telben reménykeddk opcioit. Sot, itt még
a diploma elismerését és a végzettséget
mindsitd intézményi érdekhattér miko-
désrendjét tekintve is 0j szempontokkal
szolgal (példaul ,,Anglidban a nem az ang-
likdn egyhazhoz tartozokat nem vettek fel
sem Oxfordba, sem Cambridge-be...”, a
»vallasi diszkriminaci6 szerint a porosz
¢s a magyar egyetemeken a zsid6 vallasu
végzett hallgatok csak licenciatust kaphat-
tak, doktoratust nem, vagyis nem Iéphettek
egyetemi karrierre a nagyszombati egyete-
men”). Ugyanakkor mas tipust diszkrimi-
nacio, nemek szerinti megkiilonboztetés

Amikor a neveléstudomdny,

a hazai értelmiségtorténet vagy
elit-szociologia a tudds tdrsa-
dalmi tagoltsdgdnak szempont-
Jait elemzi, épp ilyen adatokra
van sziiksége — ezek azonban
roppant sokdig és meglehetosen
konstans modon hidnyoztak.
Viszont a neveléstérténet-irds
osszefiiggése az oktatdstorténet
intézmenyeivel, a népszdmldld-
sok térségi adataival, a képzo
intézmeények jellegével, az isko-
lazottsdg tarsadalmi mutatoi-
val, a diplomdsok, egyetemre
Jdrok, peregrinusok, az elitbe
Sfeltorekvok iskolavdlasztdsi
vagy szaktertileti orientdciojd-
val, egyenkeént is, egyiitt is telje-
sebb korkeépet kindlnak. Ezekkel
kapcsolatosan ad a kétet részle-
tezobb képet mindazon koordi-
ndtdakrol, melyek az egyes korok
elitjenek reputdcios mutatoival
nevezhetok meg, a feltérekvés
eselyét vagy akaddlyait mutat-
Jjak, mivel ez életiit-meghatd-
rozo déntések, pdlyaképek, elo-
menetelek és tarsadalmi
presztizs-tokék megannyi
momentumdhoz is alapvetoen
kotodik elemzett szoveg-anyagd-
val és tabldival.

volt érvényben a Holland Koztarsasagban,
de a zsidoellenes diszkriminacio kovet-
kezményeként a fogaszati szakmat valasz-
tok a hagyomanyos nemesfémmivesség-
ben vald jartassdggal kombinalva adnak
magyarazati lehetoséget a zsido vallasu
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fogaszok magas aranyara a 18—19. szazadi
Magyarorszagon. E példak is illusztraljak
az adatfelhalmozas lehetséges értelmét
¢és a tarsadalomtorténeti kifejtés lehetdsé-
geit, nélkilik pedig a tovabbi képzetek
csupan bolcselmek maradnak... Mintegy
azt is bizonyitva, hogy a tarsadalmi tudas-
mez0, a tudastoke mint strukturald elem, s
a palyaképek vagy orientaciok korszakos
vagy térségi Osszhatdsai egylittesen meg-
hatarozdak, nem pedig a kontextusaibol
kiragadott tudomanytorténeti metszetek
formaiban. Hiszen a tarsadalomtorténeti
kereso ¢és elemzd szandék a szakmatorté-
neti hattéranyaggal egyiitt képes csupan a
teljesebb tablokép Osszeallitdsanak alap-
java lenni, tudastorténeti osszefiiggésekbe
simulni vagy 6nallo térségtorténeti hatds-
egylittes mozgatojava valni is. Joszerivel
ennek evidens hasznat lathatjuk a kotet
adatsoraiban, egyéb értelmezési para-
meéterekre, orvos- €s tarsadalomtorténeti

belatasokra itt most nem is utalva, melyek
pedig kézenfekvd valaszokat is kinalnak
arra, milyen orvostorténeti ismeretek és
tudastorténeti 0sszefliggések biztositanak
gazdag hattéranyagot a magyar és kelet-
vagy kozép-eurdpai dsszefliggések arnyal-
tabb ismeretéhez.

Forrai munkaja ezzel bekertl a teljesebb
kelet-eurdépai tudomanytorténeti kincstar
Orokségi anyagaba. Kiaddsanak helye, a
kozlés angol nyelve, s a Haifaban talan
nem eredendéen meglévd olvasdi kor
vagy kutatoi érdeklédés dacara ezzel a m
mintegy kilép az egyetemes tudastorténet,
orvoslastorténet, oktatas- és egyetemtorté-
net komparativ szinterére — egyuttal maga-
val az olvasas és tudastorténeti, tudomany-
metriai gondolkodas szamara is alapanya-
got biztositva, s ha nem is egyetlen, de
sz¢les utat nyitva a mélyebb belatasokhoz,
interdiszciplinaris értelmezésekhez és
szaktudomanyi rendszerépitéshez.

A. Gergely Andras
ELTE TATK

Irodalom

Benda Gyula (2006). Tdrsadalomtérténeti tanulma-
nyok. Budapest: Osiris.

Bird Zsuzsanna Hanna & Nagy Péter Tibor
(2018). Az oktataskutatds inter- ¢és multidiszcip-
linaris jellege. Educatio, 27(1), 84-100. DOI:
10.1556/2063.27.2018.1.7

Gazda Istvan (2002). Tudas és tudomdany a millen-
niumi Magyarorszagon. Budapest: Mundus Kiado.

Gazda Istvan (2008). Magyar tudomdnytorténet.
Piliscsaba—Budapest: Magyar Tudomanytorténeti
Intézet.

Heltai Gyongyi (2017). Az operett szerepei a magyar
kulturalis diplomaciaban (1920-1968). In Ignacz
Adam (szerk.), Populdris zene és dllamhatalom.
Tizenot tanulmany. Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa
Kiado. 143-161.

Heltai Gyongyi (2012). Az operett metamorfozisai,
1945-1956: a , kapitalista gices”-tél a halado
,,mimusjaték ”-ig. Budapest: ELTE Eo6tvos Kiado.

104

Huszar Tibor (2011). Uj elit kialakulasanak esélye és
esélytelensége, 1945-1948. In Lang Istvan, Burucs
Kornélia & Pannonhalmi Kalman (szerk.), Akadeé-
mia, a nemzet tandcsadoja: Tanulmanykétet Glatz
Ferenc 70. sziiletésnapjara. Budapest: MTA Tarsa-
dalomkutaté Kozpont. 889-900.

Nagy Péter Tibor (2019). Vallasvaltoztatas és szocio-
logia. Iskolakultira, 29(2-3), 57-67. DOL: 10.14232/
iskkult.2019.2-3.57

Szijarté M. Istvan (2014). 4 torténész mikroszkopja.
A mikrotorténelem elmélete és gyakorlata. Budapest:
L’Harmattan.

Toth Eszter Zsofia (2019). N6k a Gulagon. In Kovacs
Emoéke (szerk.), Szabadsag helyett erészak: magyar
néi sorsok 1944—1945-ben. Budapest: A Gulagokban
Elpusztultak Emlékének Megorokitésére Alapitvany.
25-45.

Toth Zoltan (1989). Szekszdrd tarsadalma a szdazad-
fordulon. Budapest: Akadémiai Kiado.



https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10034298
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10000722
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;30415920
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;30415920
https://doi.org/10.1556/2063.27.2018.1.7
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10034434
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;3300375
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;3300375
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;3226682
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;3226682
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10034434
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2200381
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2200381
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2200381
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10001901
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2777204
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2777204
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10000722
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;30970877
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;30970877
https://doi.org/10.14232/iskkult.2019.2-3.57
https://doi.org/10.14232/iskkult.2019.2-3.57
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2705890
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2705890
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2705890
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10040803
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;31032349
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;30918653
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;30918653

Kritika

Jegyzetek

' Kovacs 1. Gabor, Kiss Zsuzsanna és Takacs Arpéd
(2012, szerk.). Magyarorszagi egyetemi tandrok
életrajzi adattara (1848—1944) I. Zsido és zsido szar-
mazasu egyetemi tanarok. Torténeti elitkutatdsok —
Historical Elite Research 8., Budapest: ELTE Eotvos
Kiado. 174 oldal.

2 Az elsé izraelita valldsi orvosprofesszor példaul
Magyarorszagon Géber Ede volt, aki Kérmenden
sziiletik, Szombathelyen és Pesten tanul, Bécsben
szakosodik a borkortan teriiletén, majd 1874-t6l a
kolozsvari orvoskar bor- és bujakortan tanszékén
foglalkoztatjak mint az els6 bérgyogyasz professzort
Magyarorszagon, ekdzben a Magyar Természet-
tudomanyi Tarsasag tagja meg a konstantinapolyi
orvostarsasag levelezd tagja is, s Kolozsvaron hal
meg 1891-ben.

3 Talan nem idegen tdliink a kolozsvéri Korunk, a
Miivelédés szamainak, a szegedi, pécsi, keszthelyi,
g06dolldi, veszprémi, kassai, soproni, pozsonyi,
szombathelyi, Gjvidéki egyetemek szamos miihelyé-
nek sok-sok sorozatnyi kiadvanya, melyek a fova-
ros-centrikus tudaskozpont-szemlélet ellenpontjait
mutatjak fel.

4 Gondos and Sosana Publish House, Haifa, Israel,
2007, 280 oldal.

3 Specialistdk vagy sarlatanok? Foggyogyitok és
szolgaltatasaik a XVIII. szazadi Eurdpaban. In
Kapronczay Karoly és mtsai (2010, szerk.), Harom
orvostorténész koszontése. Tanulmanykotet Birtalan
Gy6z6, Karasszon Dénes és Szalldsi Arpad tisztele-
tére. Budapest: Magyar Tudomanytorténeti Intézet,
Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, Konyvtar €s
Levéltar. 49-60.

105



https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;1378645
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;1378645

