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Trencsényi Laszlo

ELTE PPK

Adalékok nemzedékek
Makarenko-képéhez

(Bevezetd esszé)

kultarhéroszava emelt orosz-szovjet pedagdgus, Anton Szemjonovics Makarenko

virtualis szobranak megalkotdsarol ,,odaat”, s nyomdban hazankban. Nincs vele
vitam. A Makarenko-recepcio torténeti szakaszoldsa azonban izgalmasabb, mint ahogy
azt Darvai Tibor feltételezi.!

Nincs vitam azzal, hogy a pedologiat, a reformpedagogiat (a vilagtorténelemben példa
nélkil alldéan kotelezd allami pedagogiava emelt nevelési-oktatasi kultirat) 1937-ben,
a ’sztalini thermidor’ rendjében szétzuzo parthatarozat, s az azt kdvetd, meglehetdsen
terrorisztikus intézkedések teoretikus megalapozodjava az ekkorra mar jéforman vissza-
vonult egykori harkovi ifjasagi telep vezetdjét tették (aki — nem mellékesen — 1939-ben,
végzetes rosszulléte pillanataban, halala el6tt ironak, vagyis nem pedagogusnak vallotta
magat).?

Azzal sincs vitam, hogy a modellkonform szovjet pedagdgia honositasdban jeleskedd
szakemberek® hamar rakaptak a feladatra, megteremteni a szigort, rendet koveteld,
a novendékeket egyenruhdba 6ltdztetd, a csaldddal haragot tartd, az allamot mindenek
feletti kutfének elismerd szakiro kultuszat.*

A tulbuzgoésag jelének tekinthetjiik mar Lanyi Saroltanak, a miiforditonak tulajdonitott
miicimet is: az els6 kiadas Az 1ij ember kovdcsa cimet viselte,> mikozben az eredeti cim
egyszertien Pedagogicseszkaja poema volt. A késobbi kiadasok mar e cimhez igazodtak,
s Pedagdgiai hdskolteményként mutattdk be a telep- és kozdsségalkotas torténetét.
Am még ez sem pontos. Az orosz irodalomtorténetben a ,,poéma” egyszeriien hosszabb
epikus verses irasmivet jelol, nem feltétleniil ,,hdsi” témara. De a deheroizalas idaig
sosem jutott el, és a ,,balvanydontéket” sem izgatta.

A telep torténetének vérbd realista leirasat” kiilonitsiik el a hétkotetes klasszikus irasba
foglalt életm{ivétdl. Hiszen a hazai recepcid mégiscsak Az uj ember kovacsa fogadtatasa-
val indult 1947-ben. A korszak nem egy mai kritikusa a kdnyvet iinnepld szerzok irdsait a
behodolas kotelezd gesztusaként, penzumaként értelmezi a szocialista kdnonba mégsem
jutdk esetében. Aki igy gondolkodik, az nem ismeri igazan, vagy nem ismeri el a ,,fényes
szellok” korszakanak politikatorténetileg, tarsadalomtorténetileg €s neveléstorténetileg is
autonom korszakként valo elkiilonitését. Pedig szerintem nem megy mashogy.

Maradjunk a nevelés torténeténél. Adva vannak a haborus, pusztité ostromokkal,
halaltaborokkal, ¢hezéssel, arvasaggal telt évek. Az a vilag, melyrdl a Valahol Europa-
ban cimi film olyan hitelesen sz6lt. S mely korszakban nem csupin a varséi Oreg
Doktor, a Treblinkan névendékeivel elpusztitott Janusz Korczak pedagogiai vallal-
kozéasa tantubizonysag, de Leonhard Frank Jézus tanitvanyai ciml regénye, idehaza
Sztehlo Gabor vallalkozasa, a debreceni-ebesi tanyavilag karacsonyista Fiukfalvaja
(Szekeres Mihallyal, Pataki Gyulaval), akir Addam Zsigmonddal, vagy a minap kotetben
is megismerhetd egykori zsido arvahazak torténete is. Megannyi Arvacska, a vasarhelyi
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S aska Géza dolgozata hiteles és pontos képet rajzol a ,,szocialista pedagdgia”
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Kiss Lajos szociografidiban megirt Kiskondas, Koves Gyuri élete szorult érté gondo-
zasra. S a megmaradt gyerekéletekért felelosséget vallald szakemberek — akar kiilonb6zo
vilagnézettel — onfeledten ismertek alkalmazhaté megoldasra a harkovi telep pedago-
giajaban. Varkonyi Hildebrand, Sik Sandor, Karacsony Sandor, illetve Lukacs Gyorgy
vagy a népi kollégistak lelkes féhajtasai hiteles, 6szinte megszdlalasok! Az 6nigazgato,
onfenntartd, a nagytarsadalom szovetébe kozosségként illeszthetd ,,sorstalanok” szamara
relevans megoldast igért a ,,poéma”.

Nem véletlen, hogy ezeket a gyerekkozdsségi-gyermekvédelmi kezdeményezéseket
is bedaralta a kizarolagos hatalomra jutd Part, mint ahogy onfeledten allitotta helyre a
pedagdgidban — minden ezzel ellentétes l6zungja dacéara — a konzervativizmust.® Ebben
a helyzetben nevezhette a korszak egyik leend6 korifeusa indulatos kritikaval ,,burzsoa
armanynak” a ,,neveletlenck nevelnek neveletleneket” elvét. Szegény a NEKOQOSZ-ra
akart csapast mérni mondataval, mar észre sem vette, hogy a népi kollégista pedagogiai
mitologia Makarenkora hivatkozott.”

Az sem véletlen, hogy a ,,desztalinizal¢” (korai ujmarxista?) pedagogia Makarenko-
ban keresi 6sét. Ugy véli: az ,igaziban”. A ,kozosség” fogalméanak megfosztisa a
hierarchikus-biirokratikus szervezet jegyeitol, a helyi hatalmakkal szembeforduld peda-
gbgiai vezetdé mintaképe ,,jol jott” e gondolkodasmodoknak (miért tagadjam: ez idében
nekem is). Gaspar mezohéki elsé kisérlete tehat mégiscsak a ,,kanonnal” szembeforduld
Makarenko-kép a hazai praxisban és szakirodalomban. Ennek az ,,uj” recepcionak a
torténete is érdemes az elemzésre, akkor is, ha éppen a Gaspar Laszl6 vezette rovid életli
kutatdcsoport ennek kisérletébe belekezdett, mar 1988-ban kozreadott kotetében.

Régen volt. Hol vagyunk mar a kiilonboz6 ,,reneszanszok™ (marxizmus-reneszansz,
Makarenko-reneszansz, szocializmus-reneszansz) reménykeddé-naiv képétol?

Bar ,,valahol Europaban” s Europan tul ma is csoportba verédve csatangolnak, faznak,
¢heznek gyerekhordak, kamasz-csapatok. S ebben a helyzetben a nemzetkdzi szakiroda-
lomban nem csupan 4j nevek derengenek fel, a varsoi Janusz Korczak allocsillaganak
ragyogasa mellett, a drogprevencioban alkalmazott in. Monar-tanydk megteremtdje,
az ugyancsak lengyel Jan Kotansky is, akar a kibucok pedagogiai oroksége is, vagy
a Kolumbiaban szolgalt, Németorszagban nevelkedett magyar jezsuita, Musto Péter
is. De mindemellett (s nem csupan Latin-Amerikara gondolok) — megérdemelné az
Osszehasonlité elemzést! — a humanista hagyatékok, tanulsagos mintak kozott Anton
Szemjonovics Makarenko munkassaga is.

Makarenkordl tehat — véleményem szerint — ebben a kontextusban, vagy ebben a kont-
extusban (is) érdemes beszélni, gondolkodni, kutatni.

Jegyzetek

! Megkdvetem az olvasot, hogy filologiailag rendezett dolgozat helyett esszét irok, a jarvanyhelyzet a konyvtari
kutakodast nem teszi lehetdvé 2021 telén.

2E legendas mondat is egyike a szakmai kozvéleményben, a széles nyilvanossagban igazdn nem tisztazott rej-
télyeknek. Mint ahogy az életm ,,irott valtozata” nem egy darabjanak eredetiségérdl is fel-fellobban a vita,
s rendre el6bukkannak — kiilondsen, amig ez érdekes volt — ,,0j mivek” (féként a szerzé ,,védelmében”, igy
Pataki Ferenc id6tallo monografiajaban is a ,,hozraszcsot” gondolata, ami a telep gazdalkodasi autonomiaja
melletti pragmatikus kiallas bizonyitéka az ’allami tervgazdalkodas’ doktrindjaval szemben, s ugyancsak
a néhai, hliséges monografus hivatkozott Makarenkonak — a rola szold vonatkozd sztereotipiat legalabbis
megkarcold pszichologiai tajékozodasara is). Az ,ellenoldalon” pedig kiirthatatlan sztereotipia a neveze-
tes, az értelmezésben bizony meghamisitott torténet ama pofonrdl, s e hangsulyokat erdsitette — a ,,szovjet
pedagogia” ellenlabasanak tiint Vekerdy Tamasunk is, amikor egyszeriien ,,lecsekistazta” a telep vezetdjét,
s a gulagokként elhiresiilt ,,atneveldtelepek” egyikeként értelmezte a Gorkij, majd Dzerzsinszkij nevét visel6t.
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A nélunk is egykor népszerii szindarab, Pagogyin Arisztokratdkja (Rozsos Istvan feledhetetlen alakitasaval a
hatvanas években nalunk is jatszottak) e telepek/taborok ,.tisztara csiszolasanak™ jegyében keletkezett.

3 Nem ezen iras feladata osztdlyozni ket elvhiiekre, buta lakdjokra, kés6bb igazolhatoan valodi koponyegfor-
gatdkra — bar e palyak besorolasa sem tanulsag nélkiili.

4 A balvanyalkotas egyébként szokésa volt a szovjet hatalomnak, minden 4gazatnak megvolt az ,,ligyeletes
balvanya” — ez tortént, foként halala utan, Makarenkoval is. (Jellegzetesnek mondhato, hogy a hruscsovi
olvadasban uj balvanyt probaltak emelni: a falusi tanito, egyébként szintén ukrajnai, a ,,dur hangnemmel”
szemben ,,mollban” megszolalé Szuhomlinszkij alakjaban. S a ,,gorbacsovscsinanak” is megvolt az ikonja, a
hazankban is sokat jart, a gaspari/szentlérinci modellel rokonszenvezé moszkvai gimnazium kivalo igazga-
toja, bizonyos Vlagyimir Abramovics Karakovszkij (akit még a jelcini id6kben is magas tarsadalmi tisztsé-
gekkel vettek koriil).

5 A, kovacsolas” metafora sokaig volt a keménykezii szovjet pedagogia kritikdjaként alkalmazott kifejezés.

6Még Takéacs Géza 2000-ben megjelent AKG-monogréfidja is ironikus nyelvi tréfat formalt beldle, amikor
konyvét Iskolaprozanak nevezte.

7Ma pedagdgiai etnografidnak neveznénk a miifajt.

8 Hogy a politikai ,,fordulat éve” a pedagdgiaban konzervativ fordulat volt, arrdl magam is tobbszor frtam, gya-
kori példam az Gttordmozgalom ,,allamositasa” (egyben elsziirkitése) volt, Szebenyi Péter nevéhez kotjik a
,vorosre festett herbartizmus” fogalmat, s Mihaly Ott6 vonatkozo irésai is ezt bizonyitottak. Allaspontomhoz
batoritast nyerhettem Tamas Gaspar Miklos 0j kotetének (Antitézis) kommunizmus-elemzésétol is.

9 Ugyancsak nem lehet feladatom ebben az irasban a NEKOSZ-jelenség értékelése. Pataki Ferenc legendafosz-
lato-legendateremt6 kotete ezt rendben megtette, annak idején irtam is rola a Neveléstorténetben hosszabb
elemzést.




