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Ellentétek, armanyok, lidércek

Tankonyvi narrativak Maddach Imrérél
és Frater Erzsébetrol

Az alkotoi portrék mdr a 19. szdazad kozepétol részét képezik a
hazai irodalomoktatdsnak. Toldy Ferenc irodalomtorténetében
a fejlodestorténet felvdzoldsahoz fontosnak tartja a kiilénbozo
irodalmi irdanyzatok képuiseldinek bemutatdsdit, jellemzését is
(Toldy, 1872).1 Kesobb, a szdzadvégen, a pozitivista gondolkodds
hatdsdra nagymértékben elterjedt az a genetikus elemzési modell,
mely szerint a miialkotds olyan okozat, amelyet mindig valamilyen
ktilsodleges ok hiv életre (példdaul meghatdrozo életesemények
vagy torténelmi események), az interpretdcio pedig ezeknek az

okoknak a feltdrdsdra iranyul (Kispdl, 2022).

mukozpontusag felé (Fiizfa, 2006), az életrajzi vazlatok azonban maig jelen vannak

az irodalomtanitasban, bar nyilvanvaldéan az irodalomértelmezési és pedagogiai
moédszertanok valtozasahoz igazodva. Kispal Daniel nemrégiben publikalt kutatasa
szerint a pedagogusok irodalomoktatasi szemléletére azonban maig jelentds befolyast
gyakorolnak az alkotoi életrajzok (Kispal, 2022).

Dolgozatomban a Madach-portrék és vele egyiitt felesége, Frater Erzsébet portréja
kapcsan néhany olyan allitasra szeretném felhivni a figyelmet, amelyek nagymértékben
meghatarozzak a koltérdl kialakult képiinket. Madocsai Laszld 1996-os tankonyvében a
koltot és feleségét a kovetkezok szerint jellemzi: ,, Természetiik nem illett 6ssze: Madach
erdsen az anyjahoz kot6do, visszahtizodo €s beteges volt, Frater Erzsi pedig szorakozni
vagyo, rapszodikus és koltekezd.” (Madocsai, 1996. 84.) Mohacsy Karoly 1999-es iro-
dalomtankonyvében is hasonlo allitassal taldlkozhatunk: ,,[Frater Erzsébet] elbtivolte,
lebilincselte, magahoz lancolta, mert Madach a nagy, romantikus szerelem lehetdségét
sejtette meg benne, jollehet természetiik nem illett 6ssze. Madach visszahtizodo, befelé
¢16, inkabb elmélkedé alkat volt, Frater Erzsébet pedig 6rokké nyugtalan, élményekre,
szorakozasra vagyo egyéniség.” (Mohacsy, 1999. 12.) A magyar katolikus piispoki kon-
ferencia 2022-es tankdnyvében Bernath Judit és munkatarsai csak annyit irnak jellem-
zésként, hogy ,,Madach Imre élete csalddasok és megprobaltatasok sorozata volt”, mely
allitas szintén implikalja a kidbrandultsdgot (Bernath, 2022. 62.). Ez a tipust, a hazastar-
sak kiilonbozéségére fokuszalo, ,.ellentétes jellemzés” az irodalomtanitasi modszertanok
valtozasa ellenére ma is meghatarozonak tiinik, hiszen az Oktatasi Hivatal 0j Nemzeti
Alaptantervhez kiadott 2022-es Szines irodalom cimii tankdnyvében Gjra a Mohacsy-féle
jellemzés olvashato, szinte valtoztatas nélkiil: ,,Az ifju hajadon elbiivolte, mert Madach a
nagy, romantikus szerelem lehetoségét sejtette meg benne, jollehet természetiik nem illett
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0ssze. Madach visszahuzo6dd, befelé €16,

elmélkedd alkat volt, Frater Erzsébet pedig P
nyugtalan, élményekre, szorakozéasra vagyo Madocsai Ldszlo 1996-0s tan-

egyéniség.” (Kiss és Tanko, 2022. 140.) kényveben a koltot és feleseéget
A tovabbiakban celom, hogy ravilagitsak g kévetkezok szerint jellemzi:
ezeknek a Madach-¢letrajzokban allando- Természetiik nem illett 6ssze:

sulni latsz6 karakterleirasoknak a proble- ddch eré il
matikussagara, és bemutassam, hogy milyen Madidch erdsen az anyjahoz

alapdokumentumok és olvasatok hoztak  RO10dO, visszahiizodo és bete-
létre Oket. Igyekszem a kolto jellemzésének ges UOlt, Frater Erzsi pedlg SZ0-

kérdésein tal a Frater Erzsébettel vald szem- L .
beallitas tradicioira is kitérni. Fontosnak rakozni U?g)/ 0, rap. szodikus

tartom megjegyezni, hogy nem az a szandé- €S kéltekezo.” Mohdcsy Kdroly
kom, hogy az alkotoi portrék funkcioja ellen  7999-es irodalomtankdnyve-

eérveljek, hiszen a mivek Osszefiiggesbe  poy is hasonlo dllitdssal taldl-

helyezése, kontextualizalasa szempontjabol ) . .
elengedhetetlennek tartom Oket, emellett kozhatunk: ,[Frater Erzsebet]

azonban azt is gondolom, hogy érdemes kri- ~ elbiivdlte, lebilincselte, magahoz
tikusan viszonyulni a szerzd jellemét illetd  [dncolta, mert Madcdch a nagy,
allitasokhoz, és tisztaban lenni azzal, hogy romantikus szerelem lehetésé-

Madéch esetében milyen szerepet jatszottak B ) b lleh
Az ember tragédiaja értelmezéstorténetében. get sejtetle meg benne, jolichet
természetiik nem illett ssze.

Madcdch visszahiizodo, befelé
elo, inkdbb elmelkedd alkat volt,

A koltS jellemérdl valé tudasunkat alapjai- ~ L7dler Erzsebet pedig 6rokke
ban hatrozta meg Bérczy Karoly emlékbe-  nyugtalan, élmenyekre, szora-
széde, amelyet_a Pesti Naplo 1866-ban két kozdsra vdgyo egyéniség.”
részletben publikalt (Bérczy, 1866a, 1866b).

Bérczyt Madach régi baratjaként kérte fel a

Kisfaludy Tarsasag az emlékbeszéd megirasara, valamint az ir6 dsszes miiveinek sajto
ala rendezésére.2 Megemlékezésének 6 allitdsa szerint Madach élete megismerhetd Az
ember tragédidajabol:

A Madach-portrék tanulsagai

,»--.Ki kell jelentenem azon erés meggy6zodésemet, hogy soha ird oly hasonld nem
volt miivéhez, mint az »Ember tragoediaja«-hoz [sic!] szerzdje, hogy az ir6 élete,
soha sem magyarazta oly vildgosan irdi subjectivitasat, az ir6 élete soha oly vilagot
nem vetett miivére, mint épen a jelen esetben.” (Bérczy, 1866a. 2.)

Ezt a fajta megkozelitést Bérczy a Szasz Karoly és Salamon Ferenc kozott a Szépiro-
dalmi Figyeldben néhany évvel korabban lezajlott, kritikairassal kapcsolatos vitara épiti,?
melynek kozéppontjaban az a kérdés allt, hogy egy mi esztétikai biralatan kiviil lehet-e,
szabad-e szerzdjét lélektanilag elemezni. Szasz Karoly az €16 irokra vonatkozoan felve-
tett ellenérveket, az elhunytaknal azonban 0 is az értelmezés fontos részének tekintette a
jellemzést. Bérczy tehat — kissé félreértve a vita mifajjal kapcsolatos kiindulépontjait —
emlékbeszédében a rendelkezésére all6 Madach-szovegeken keresztiil kisérel meg atfogd
képet adni Madach emberi karakterérél. Ehhez pedig — bar kevéssé idézve — irodalmi
miivein kiviil a koIt fennmaradt jegyzeteit, cédulait, leveleit is felhasznalja. irasdban
leginkdbb Madach zarkozottsagat emeli ki. Kulcsszavai kdzott elsésorban a kontemplativ
¢életmod, a tartézkodd modor, a hideg visszavonultsag és a pesszimizmus szerepelnek,
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amelyekkel mind megalapozza a késébbiekben rendszeresen visszatérd kolto-filozofus-
sztereotipiat:

,-..Imre az ¢életet inkabb konyvekbdl és lapokbol, mint gyakorlatbol és személyes
belevegyittésbdl kezdé ismerni, s én az elvonult élet ezen elsé benyomasainak
vagyok hajlando tulajdonitani el6szor azon tartdzkodd és majdnem hidegnek lat-
sz6 visszavonultsagot, mely Madach jellemének — kivalt ifjisagaban — praegnans
vonasa volt...” (Bérczy, 1866a. 2.)

Emellett fontos megjegyezni, hogy Bérczy Madach ,,néképzeteinek™ is komoly szere-
pet szan emlékbeszédében. Az anya és a feleség szembeallitasanak narrativaja ebben a
szovegben fogalmazodik meg elészor. Madach jellemrajza szempontjabdl a néi mintak
bemutatasa azért fontos, mert modora kapcsan mar utal a kolto és felesége karaktere
kozotti kiilonbségre, amelyre a késébbi értelmezdk is épitettek:

,De Madach soha sem vegyiilt az ¢élet zajaba, nem markolt — mint G&the [sic!]
rendeli a regényirénak — a teljes emberéletbe, nem engedé magat a szenvedélyek
hullamaival tova ragadtatni, nem sietett ¢lni, nem tobzodott, s ha egy részt szepléte-
len, tiszta, nemes szivet vitt vissza maganyaba, de masrészt a merészen repiilni nem
tanitott phantasia ihletsegélye nélkiil, tanulmany és elvont elmélet utjan, s késébb
egy keserves tapasztalas aran kellett elérnie a pontra, honnan a vildgot és az embert
objectiv szemlélhesse, s ez utobbit dramailag egyénithesse.” (Bérczy, 1866a. 2.)

Késoébb Palagyi Menyhért, Madach Imre elso életrajziroja (Palagyi, 1900.) mar a poziti-
vista tudomanyeszmény jegyében kozelit a kolté alakjahoz (Németh G., 1981.). O is leg-
inkabb a zarkdzottsagot emeli ki karakterrajzaban, illetve ezt az alapallast még fokozza
is. Nala valik a kolt6 ,,embergytil616vé”, ami hozzéasegiti az irodalmi probalkozasokhoz:
»Lelke megtelik embergytilolettel és visszafojtott tettvagya a dramai kisérletek egész
soraban tor maganak utat.” (Palagyi, 1900. 149-150.) Palagyi konyvében nemcsak utal
a Madach-levelezésre, hanem konkrét szoveghelyeket is idéz, illetve fliggelékében tobb
levelet teljes hosszaban kozz¢ tesz (Palagyi, 1900. 386—441.), és szamos kovetkeztetést
von le bel6liik Madach jellemrajzanak kialakitdsdhoz. Idézi példaul a Pesten tartozkodo
gyermek Madach anyjanak sz616 levelét is. Madachné levele sajnos nem ismert, az értel-
mezOk szerint azonban a fit azért irt anyjanak, mert 6 kordbban megfeddte, hogy sosem
¢ér haza idében (Palagyi, 1900. 45.; Balogh, 1934. 24.):

,»---sohsem megyek hazulrél el ezentil, mint ahova kell, hadd essen életem mentiil
hamarabb aldozatul, megmenekedve a foldi szenvedésektdl. Mutatja ugy is mellem
s egészségem, hogy nem oly igen hosszu lesz a foldi palya — de legyen az barmi
rovid is, neked szenteli holtig szeretd fiad, Imre.

Tobbet nem irhatok védségemre, de ezzel a végitéleten is biraim elibe allhatok,
mondva: ilyen valék. Tan nevetni fogod zavarodasomat, 6h, mert engemet csak az
ért, ki érezi keservemet.” (Palagyi, 1900. 46.)

Palagyi e levélbdl jelentéségteljes kovetkeztetéseket von le. Ugy véli, hogy a dokumen-
tum pontosan megjeldli Madach ifjava serdiilésének idépontjat, és ezt kovetden nem is
hall tobbet szemrehany6 szavakat anyjatdl. Véleménye szerint az iras végérvényesen
atalakitja anya és fin kapcsolatat (Palagyi, 1900. 45-46.).* A biografus tehat szdmos
rendelkezésre allo forrast hasznal fel Madach-jellemrajzahoz, ezek azonban, ugy tiinik,
inkabb csak a mar Bérczy altal kialakitott jellemrajzot probaljak alatamasztani.

32




Rétfalvi P. Zsofia: Ellentétek, armanyok, lidércek

Ehhez hasonloan ir a koltérol legifjabb Balogh Karoly is Maddch az ember és a kolto
cimi monografidjaban: ,,...csendes természeti, kiils6ségekre nem sokat ado, testileg,
lelkileg egyarant térékeny alkata...” (Balogh, 1934. 49.). Voinovich Géza, Madach Imre
és Az ember tragédiaja cimli konyvében, még azt is megjegyzi, hogy mennyire nem tudta
a kolto jol érezni magat nagyobb tarsasagban, valamint humorat is kritizalja:

»Modora sem volt valami megnyerd. Gyakran er6ltette a vidamsagot, hogy a tar-
sasagnak terhére ne legyen, de tréfaiban nem emelkedett feliil az egyszerti falusi
gazda szinvonalan. A koltdt csak a sztregovai erdé maganyos dsvényei ismerték.”
(Voinovich, 1914. 87.)

Ezekkel az allitasokkal szemben a kolté unokadecse, ifjabb Balogh Karoly Gyermekko-
rom emlékei cimii emlékirataibol egészen mas Madach-kép bontakozik ki.

,,Am ne gondolja senki, hogy az »Oroszlanbarlang«-nak lakoéja valami kesertiség-
gel eltelt embergyiilold volt. Barna szemeinek €lénk tekintete, s az a joizli nevetés,
mely sokszor konnyeket facsart szemébol — éppen az ellenkezdjére vallanak. Bizal-
mas barati korben, kellemes holgyek tarsasagaban sziporkazott ajkair6l az élc; de
vidamsagot, derlit keltettek tréfai, otletei szlikebb csaladi kdrben is. Emellett nyilt
és egyenes lelkd, joszivii és aldozatkész mindenkivel szemben.” (Balogh, 1996. 38.)

Ifj. Balogh Karoly sziileinek 1849-es tragikus halala utan egyiitt nétt fel az alsosztrego-
vai kastélyban Madach fiaval, Aladarral. Az idézett jellemrajzirok koziil tehat ¢ volt az
egyetlen, aki csaladtagként ismerte a koltdt, ez pedig nagymértékben meghatarozhatja
beszédmodjat. Igy azt is feltételezhetnénk, hogy Madachrol minddssze mas kép 6rzodott
meg a sziik csaladi emlékezetben, mint a nyilvanossagban. Nagyon hasonl6 jellemvona-
sok rajzolédnak ki azonban Madach politikusi portréjabdl is. Kecskeméthy Aurél (Kakay
Aranyos alnéven irt) 1861-es — tehat még Az ember tragédidja megjelenése elotti —
Orszaggytilési darny- és fényképek ciml szovegének Madach-abrazolasa kozel all ahhoz,
amit unokadccse megfogalmazott:

»A képviselohaz legeredetibb jelenségei egyike Madach Imre. Sz6ke haj. szlav-
jellegii arcz, chinai [sic!] lekonyul6 hosszu bajusz; de magyar kebel; s eurdpai
miveltséggel taplalt 6.

Szonoklata nem langol, hanem csendes tliz, mely koronkint egyet pattog; s akkor
a legeredetibb otlet, vagy egészen uj zamatu phrasis, drastikus, de nem rit kép pat-
tan szét a meglepett s nevetd hallgatosag elétt.” (Kakay, 1861. 35-36.)

srar

széde hatott olyan erdvel Madach alakjara, hogy a koltd-filozéfus-sztereotipia, a zarko-
zott, pesszimista emberkeriil6é/gyl616 portré valt uralkodova. Ugyanez a leiras volt meg-
feleld késobb arra is, hogy a Madach ¢és felesége kozti jellembeli ellentéteket igazolja.

A Frater Erzsébet-portrék alakulasarol

Madach Imre feleségének elsé részletes életrajza igen koran elkésziilt. Az 1866-ban
— tehat még Frater Erzsébet életében — elhangzott és a Pesti Naploban megjelent Bér-
czy-emlékbeszéd is utal arra, hogy a hazaspar kiilon élt, és a feleség volt Madach csaladi
boldogtalansaganak okozoja (Bérczy, 1866b. 1.). Palagyi Menyhért mar a feleség halala
utan irt cikksorozatot Madach életének epizddjairdl, amelyet késébb — ahogy arra mar
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utaltunk — konyvkeént is megjelentetett. Az elso ilyen epizod — kissé hatasvadasz modon
— Frater Erzsébetrol szo6l, amelyet Palagyi 1890-t6l A Hétben kozolt folytatasokban.
Madach feleségének alakjarol tehat viszonylag egységes kép bontakozik ki a kiillonb6z6
¢letrajzokban, és téle magatol sem maradtak fenn olyan dokumentumok, amelyekkel
esetleg titkoztetni lehetne a rola késziilt portrékat. Jellemzésének legfontosabb kulcs-
szavai az ¢életkedv, vidamsag, nyitottsag, szenvedélyes vérmérséklet, kacérsag. Palagyi
mindkét irasaban hasonldan nyilatkozik az asszonyrdl, am érdemes felfigyelni a jellem-
zések kozti apro kiilonbségekre is. A Héfben megjelent cikke szerint:

,»A lednyzd nem volt éppen szépségnek mondhatd, hanem azok kozé tartozott, kik
tarsasdgban magukra vonjak az érdeklodést s az embert lebilincselik. A kor szin-
vonalan 4all6 leanyos miiveltsége volt, ismerte a nemzeti ébredés koltdit, s otthonos
volt a foly6 irodalomban, olvasgatta a »Honderli«-t s az akkoriban felszinen levé
lapokat; egyaltalan typusa volt a negyvenes évek lelkes honleanyanak. Megjele-
nésének a szemérmesség ¢és a korlattalan életkedv vegytiléke kolcsonzott kiillonds
bajt, kék szemeibdl vidamsag sugdrzott, szerette a mulatsdgokat, tancot, zenét,
poézist.” (Palagyi, 1890. 197.)

A késobbi Madach-¢életrajz Frater Erzsébetre vonatkozo megitélése azonban tovabb
szigorodik az altal, hogy Palagyi itt mar elhagyja a szemérmességre vonatkoz6 utalast:
»a korlatlan vidam életkedv vegyiiléke a szenvedélyes vérmérséklet sotét arnyalataval
kolesonzott kiilonos bajt” (Palagyi, 1900. 154.), s ugy tlnik, ez a leirds valt meghataro-
z0java a kés6bbi Frater-képeknek is.>

Palagyi irasaiban felhasznalja azokat a jelzéket, amelyekkel Madach jellemezte Szon-
tagh Palnak kiildott levelében Frater Erzsébetet a losonci balon. Levélrészletében foként
az ellentétes érzelemvilag, a valtozékonysag és a ,lidérc” kifejezés kap hangstlyos
szerepet:

»Ellentétekben nyilatkozik az €let! E[rzsébet] kovetkeznék! [...] Hol kezdjek irni
ezen minden vonzo ¢s minden alnok, minden j6 és minden kénnyelmi, minden lel-
kiilet és minden cinizmus mikrokozmoszar61?¢ Oltdzete szokds szerint igen izletes
és egyszeru fehér, hajzata en prétension kis taréjaval mint egy lidércke, mely éjjel
ég (de nem ég ¢és a cipdt meg nem siiti, mint a hold vilaga) bolyong, 6rvény folébe
csal és megfoghatatlan. Kosarszerli kontyaban veres és fehér rozsak siirtin helyezve
lefiiggd szalagvégekkel. A szalagvég vonzer6t, a rdzsa osztott élvet, a kosar ciniz-
must jelentett. Karkotdje elesvén, mint rola leesik minden bilincs, egy karikagyfirtit
vesztett el. Kedélye igen valtozékony volt, esé napsugarok kozt, ez a dara — és mire
a dara hull, — az meg van sebezve.” (Staud, 1942. 105.)

A szerzd életérdl szol6 miivek (és ugyanigy a Mohacsy Karoly-féle tankdnyv is
[Mohécsy, 1999. 12.]) jol érezhetden e leirasbdol meritettek Frater Erzsébet portréjahoz,
olykor ,.tiindérként”, maskor ,,démonként” hivatkozva ra.”

Palagyi tobb esetben ¢l Frater Erzsébet-leirasaban olyan torténeti gondolkodast feliilird
retorikéval, amelyben egy-egy apro cselekedetben megeldlegezve 1at egy késobbi nagy-
szabasu eseményt, vagy akar a nd teljes életutjat is. Mind cikkében, mind késébbi kony-
vében fontos szerepet kap a feleség egyik korai, Madachnak irott levelébdl ismert torté-
net. 1845 aprilisaban irja Madachnak, hogy husvétkor nagy aradasok voltak Cséhteleken,
de ennek ellenére 6 nem akarta otthon tdlteni az linnepeket, és rabeszélte csaladtagjait,
hogy menjenek el a kozeli faluba rokonaikhoz:
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»...akor itt igen nagy arvizek voltak, anyira, hogy az ember kotsival sehova sem
lehetet menni tsételekrdl, énnékem igen nagy kedvem let volna az inepeket mas-
nal, nem hon télteni, lehetséget nem latom mdaskép, mint 6korszekeren valamely
kozelesd faluban rokonunkhoz menni, mi meg is tortént, inep elsé napjat tiiszték
ki tzélunk elérésére, kedvemért Frater Dini tsalagyaval is eljott, kinek testvéréhez
mentiink. Lazban jo Utban tséhtelekhez két ora jaras, bar az 6kor lassan mén, de
mégis igen sok két oraig mentiink Totiba, kedves Apam lohaton jott, de mégis
elvesztette tiirelmét, engem el nem hagyott tiirelmem, s6t az ellenkezdleg volt,
igen jo kedvem volt, szerentsésen estével megérkeztiink, itt innep masod napjat is
eltoltvén, harmad napjan hazatértiink, [...]” (Palagyi, 1900. 410-411.)

Az életrajziro tehat ezt az elbesz€lést is hangsulyosan hasznalta fel Frater Erzsébet jel-
lemrajzanak megalkotasahoz, s értelmezésében a jatékos otlet a feleség késébbi életének
tragikumat anticipalja:

,Mindenki végkép kifogyott mar a tiirelembdl és szidta a csébitd, gonosz kis tiin-
dért, de Erzsikének ép az ilyen izgalmakban telt a gyonyoriisége. Szenvedélyesnek,
kiilonckddonek irja le 6t mindenki, aki ismerte; és volt, aki megjosolta, hogy e
leany nem fog jo véget érni.” (Palagyi, 1900. 155.)

Ahogy e konfabulacidbdl is kitlinik, Palagyi pozitivista alapallasdra nagymértékben
jellemzd a determinisztikus felfogas (Németh G., 1981. 348.), mindez pedig erdsen
hozzajarult a Frater Erzsébet alakjanak késébbi, negativ pszichologiai vonatkozasu értel-
mezéseinek hagyomanyozodasahoz. A biografus az akkori felfogasnak megfeleléen az
elmebetegség legfobb okozojanak az oroklést tekinti (Lacko, 2001. 131.):

,EBrzsike ugyanis a tragikai természetli ndk koz¢ tartozott: azok kozé, kiknek az
elkertilhetetlen gyaszos vég mar sziiletésekkel szivekbe van vésve. [...] most még
a fiatalsag baja borit fatyolt a szivnek mélyén lappango tragikai vonasra, most még
1géz0 szesz¢ly alakjat 6lti az a borzasztd idegbaj, melyet késébb az anya leanyainak
egyikére atorokolt.” (Palagyi, 1980b. 213.)

Balogh Kéroly 1934-es Madach-monografiajaban szintén hasonld beszédmod érvénye-
siil a feleséggel kapcsolatban, de még a kdtet Nyugat-beli kritikusa, Schoplin Aladar is
»eleve elrendeltséget sugalld” leirast alkalmaz Frater Erzsébet jellemzésére (Schopflin,
1935).% A valddi pszicholdgiai iranyultsag Frater Erzsébet-kutatas csak az 1960-as
években kap lendiiletet L. Kiss Ibolya Az asszony tragédidja cimii konyvének megjele-
nésével. A szerz6 az akkor még €16 rokonokat, hozzatartozokat kérdezte meg Madach
egykori feleségérdl, és az ¢ visszaemlékezéseik alapjan probalta meg rekonstrualni a
no élettorténetét. Utolsod fejezetében pedig a fennmaradt Frater-levelek szamos korabeli
pszicholdgiai szakkonyv betegségleirasain keresztiili értelmezésével igyekszik felkutatni
az ,,igazsagot™:

,,Hogy az igazsagot megtudjuk Madach Imrén¢ Frater Erzsébetrdl, annak egyik eld-
feltétele a 1¢lektanban vald jartassag. Csak ha a 1élektani okokat kutatjuk, érthetjiik
meg lefelé zuhano életének tragikumat. [...] Erzsirdl [...] egyes iroink ugy irtak,
hogy kicsapongo, hiitlen feleség volt, ziillott nészemély [...] Ezzel szemben — még
Erzsi életében — a margittai szallasadondje is, a nagyvaradi rendérkapitany és a
sztregovai evangélikus lelkész is [...] egyontetiien azt allitottak, hogy Frater Erzsi
oriilt volt.” (L. Kiss, 1967. 92-93.)
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A Frater Erzsébettel kapcsolatos, pszicholo-
giai szempontokra épitd vizsgalatok népsze-
risége a késébbiekben sem csokkent. 1995-
ben a Pszichoterdpia cimii orvosi szaklapban
jelent meg Kelemen Gabor és Koltai Maria
tanulmanya, amelynek kozéppontjaban Az
ember tragédiajan keresztiil értelmezett
Madéach Imre pszichéje all, azonban a fele-
ség ¢és az anya portréja is fontos szerepet
kap (Kelemen és Koltai, 1995.). 1999-ben
Mohas Livia kozolt egy tanulmanyt Frater
Erzsébet pszichologiai arcképe cimmel,
amelyben példaul a kovetkezdket olvashat-
juk: ,,Ha tipizalni akarjuk, akkor talan az tin.
aszténids és az ¢lmény-sovar pszichopatak
kozé lehetne Frater Erzsébet személyiségét
besorolni.” (Mohas, 1995. 35.) Ezekkel az
értelmezésekkel kapcsolatban is érvényes
lehet tehat az a kritika, melyet Lacké Mihaly
Széchenyi elajul ciml konyvében, Erik H.
Erikson Luther-konyvét vizsgalva fogalmaz
meg, s amely szerint a szerzok dsszekeverik
az értelmezést a tényekkel és a valosagot a
fikcioval (Lacko, 2011. 48.). Mohas példaul
allitasai alatdmasztasahoz nyilvanvaloan
nem tud kizarélag a levelezésbol elegendd
informaciohoz jutni, ezért Frater Erzsébet
alakjanak értelmezéséhez felhasznal olyan,
a Madach-¢letrajzokban hagyomanyozodott
narrativakat is, amelyek valdsagalapja meg-
kérddjelezhetd. (Mohas, 1995. 35.) Emellett
a masik probléma, hogy fogalomhasznala-
tuk nem torténeti alapallast tiikrdz, hanem
(a Kelemen—Koltai-cikk esetében a miivé-
szet definicidjat is [Kelemen és Koltai, 1995.
399.]) vetitik ra a 19. szazadi viszonyokra és
egyénekre.

Az idézett szovegrészletekbdl minden-
esetre jol lathato, hogy Frater Erzsébet port-
réjat a legkiilonfélébb életrajzirok egyonte-
tiien ,,Madach Imre ellentéteként” tartottak
a leginkabb megragadhatonak. Ezt az egyre
inkabb altalanossa vald szerzoéi gyakorlatot

A Frdter Erzsébettel kapcsola-
tos, pszichologiai szempontokra
épito vizsgdlatok népszeriisége

a késobbiekben sem csokkent.

1995-ben a Pszichoterdpia
cimii orvosi szaklapban jelent
meg Kelemen Gdbor és Koltai

Mdria tanulmdnya, amelynek
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egy tanulmdnyt Frdter Erzsébet
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nyes lehet tehdt az a kritika,
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eldjul cimii konyvében, Erik H.
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gdlva fogalmaz meg, s amely
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foként Paldgyi Menyhért irasai alapozhattak meg, aki nagymértékben épitett Madach
Szontagh Pélnak sz616 ,,Lidércke-levelének™ leirdsara is. A biografus determinisztikus
alapallasa ¢s a feleség ,,idegbajanak”™ leirasa pedig termékeny taptalaja volt a késébbi

pszichologiai iranyultsagl értelmezeseknek.

Osszegzésként elmondhatd, hogy mind Madach, mind Frater Erzsébet tankonyvi jel-
lemzése kétséges alapdokumentumokra épiil. Valojaban olyan konstrukciokrol van szo,
amelyeket a kolté esetében f6 mivének hatasa, visszaolvasasa eredményezett, a feleség
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esetében pedig a késébbi valas eseménye feldl kozelitenek a jellemzések, s mar Madach
korai levélrészletének értelmezésében is eleve elfogultak. Meglatasom szerint ezek a
példék mind arra mutatnak, hogy az alkotdi portrék és a népszerti életrajzi anekdotak
felhasznalasakor — az irodalomorakon is — érdemes kritikusan kezelni az irdkat és csa-

"oz

ladtagjaikat direkt modon jellemzd allitasokat.

Irodalom

Balogh, K. (1934). Maddch az ember és a kolté.
Vajna Gyorgy ¢és tarsa.

Balogh, K. (1996). Gyermekkorom emlékei. Madach
Irodalmi Tarsasag. http://madach.hu/old/eletrajzok/
Balogh%20K.%20Gyermekkorom%?20emlekei.pdf
Utolso letoltés: 2023. 12. 21.

Bérezy, K. (1866a). Emlékbeszéd Madach Imre felett
[L.]. Pesti Naplo, (februar 7.), 2-3.

Bérezy, K. (1866b). Emlékbeszéd Madach Imre felett
[1L.] Pesti Naplo, (februar 8.), 1-2.

Bernath, J. (2022). Irodalom 11. Szent Imre Konyvek.

Flzfa, B. (2006). Irodalomtanitis a harmadik évez-
redben. Kronika Nova.

Gyulai, P. (1861a). Néhany sz6 a kritikarol. Szépiro-
dalmi Figyelo, (17.) 257-261.

Gyulai, P. (1861b). Néhany sz6 a kritikarol. Szépiro-
dalmi Figyelo, (18), 273-276.

Gyulai, P. (1861c). Megint a kritikarol. Szépirodalmi
Figyeld, (29), 449-453.

Gyulai, P. (1861d). Megint a kritikarol. Szépirodalmi
Figyeld, (34), 529-532.

Gyulai, P. (1861e). Megint a kritikarol. Szépirodalmi
Figyeld, (35), 545-548.

Kakay, A. [Kecskeméthy, A.] (1861). Orszaggyiilési
drny- és fényképek. Emich Gusztav Magyar Akadé-
miai Nyomdasz.

Kelemen, G. & Koltai, M. (1995). A Tragédia Madach
Imréje. Pszichoterdpia, (december), 397-406.

Kispal, D. (2022). Az irodalomtorténet tanitasanak
athagyomanyozodasa a magyar irodalom tantargy
oktatasaban, pozitivista elemek a pedagoégusné-
zetekben. In Herédi, R., Kispal, D. & Kusper, J.
(szerk.), Irodalom és kanonizacio: Tanulmanyok a
magyartanitas modszertanairol. Liceum. 11-22.
DOLI: 10.46403/IrKa.2022.11

Kiss, G. & Tanko, 1. (2022). Szines irodalom: 11.
évfolyam. Oktatasi Hivatal.

L. Kiss, I. (1967). Az asszony tragédidja. Tatran.

Lacko, M. (2001). Széchenyi eldjul: Pszichotorténeti
tanulmanyok. L’ Harmattan.

Madach, 1. (1994). Osszes Dramdai I. Nemzeti Tan-
konyvkiado.

Madocsai, L. (1996). Irodalom: a kozépiskolak II1.
osztdlya szamdra. Nemzeti Tankonyvkiado.

Mohécsy, K. (1999). Irodalom a kozépiskolak II1.
osztalya szamara. Kronika Nova.

Mohas, L. (1999). Frater Erzsébet pszichologiai arc-
képe In Andor, Cs. (szerk.), I. Frater Erzsébet Szim-
pozium. Madach Irodalmi Tarsasag. 33-52. http:/
madach.hu/old/tanulmanyok/mk15i.fratere.szimp
Utolso hozzaférés: 2023. 12. 21.

Németh G., B. (1981). Kisérlet a kisajatitott evolticios
tanok ,természetbolcseleti” meghaladasara: Palagyi
Menyhért. In Németh G., B. 4 magyar irodalomkriti-
kai gondolkodas a pozitivizmus koraban. Akadémiai.
344-350.

Palagyi, M. (1890a). Madach Imre neje 1. 4 Het,
(szeptember 28.), 197.

Palagyi, M. (1890b). Madach Imre neje III. 4 Heét,
(oktober 5.), 213.

Palagyi, M. (1900). Maddach Imre élete és koltészete.
Athenaeum.

Salamon, F. (1861a). Wohl Janka kolteményei. Szép-
irodalmi Figyeld, (39), 613-616.

Salamon, F. (1861b). Wohl Janka kolteményei. Szép-
irodalmi Figyeld, (40), 629-632.

Salamon, F. (1861c). Az ember és ird. Szépirodalmi
Figyeld, (42), 657-659.

Salamon, F. (1861d). Az ember és ird. Szépirodalmi
Figyeld, (43), 673-675.

Schopflin, A. (1935). Balogh Karoly Madach-kény-
ve. Nyugat, (5), 418-419.

Staud, G. (szerk.) (1942). Maddch Imre dsszes levelei
1. Uj Szinhaz Kft.

Széasz, K. (1861a). Még néhany sz6 a kritikarol. Szép-
irodalmi Figyeld, (21), 321-324.

Szasz, K. (1861b). Még néhany sz0 a kritikardl. Szép-
irodalmi Figyeld, (22), 337-340.

Toldy, F. (1872). A magyar nemzeti irodalom térté-
nete: A legrégibb iddktdl a jelenkorig. 1. Athenaecum.

Voinovich, G. (1914). Maddch Imre és Az ember tra-
gédidja. Franklin-Tarsulat.

37



http://madach.hu/old/eletrajzok/Balogh K. Gyermekkorom emlekei.pdf
http://madach.hu/old/eletrajzok/Balogh K. Gyermekkorom emlekei.pdf
https://doi.org/10.46403/IrKa.2022.11
http://madach.hu/old/tanulmanyok/mk15i.fratere.szimp
http://madach.hu/old/tanulmanyok/mk15i.fratere.szimp

Iskolakultara 2024/7

Jegyzetek

I ,Ami mar az irodalomtdrténetnek a tudos és redltanodakban valo tanitdsa célszerli modjat illeti, mindenek
felett a fejlodési stadiumokra s azok jellemére, az egyszer-masszor el6térbe 1ép6 szakok- és iranyokra, azok
okai és fobb képviselbire forditando a nevendék figyelme.” (Toldy, 1872. 4.)

2 ,...r0lam, ki dicsdiilt palyatdrsunknak kora ifjusagatol utolso perczéig baratja voltam, s kire levelei, jegyzetei
¢és hatrahagyott kéziratai kiadas végett bizva vannak — azt tette fel, hogy tobb alkalmam lesz, mint masnak,
e mély lélek fejleményeibe pillantani, s kivalasztani koziilok azon mozzanatokat, melyek az elhunyt iroi
jellemképének egyes vonasai.” (Bérczy, 1866a. 2.)

3 Bérczy a megemlékezés szdvegében utal is a vitara (Bérczy, 1866a. 2.), melynek kiindulépontja Gyulai P4l
irasa volt, bar ezt Bérczy nem emliti (Gyulai, 1861a, 1861b; Szasz, 1861a, 1861b; Gyulai, 1861c, 1861d,
1861e; Salamon, 1861a, 1861b, 1861c, 1861d).

4 A Staud Géza altal sajto ala rendezett 1942-es Madach-levelezés is kommentélja a gyermekkori levelet, &
azonban mas kovetkeztetésre jut: ,,A kis Imre kesertien és elkedvetlenedve utasitotta vissza a vadakat. Annyira
nekibusult, hogy ismert gyerekszokas szerint meg szeretett volna halni.” A sajté ala rendezé tehat Palagyival
szemben inkabb a gyermeki 6nérzet dokumentumaként értelmezi a széveget, mint a felnévés és az anyaval
valé kapcsolat egyenrangtisaganak elsé megfogalmazasaként (Staud, 1942. 27.).

5 Voinovich példéul igy ir Frater Erzsébetrdl: ,,[Erzsébet i]nkabb tiszteletet és vonzodast érez [Madach irant],
mintsem azt a tiizes szenvedélyt, melyre a természet 6t alkotta.” (Voinovich, 1914. 90.)

6 A mikrokozmosz kifejezést illetden figyelemre méltd, hogy Madach Csak tréfa cimii dramajéban is fel-
hasznalja a ndi karakter leirdsahoz: ,,Bajos Jolan! on jo, hogy megtanita / Mint foglalhatni kigy6t, 6rdogot, /
Mindent mi rossz egy szoba s mondni ember. / Es megtanita, hogy egész fajunk / Biin-mikrokozmusa a lany.”
(Madach, 1994. 119.)

7Vo.: ,,...[Madach] egy kis démont 1at benne, amely érdekli és ingerli 6t.” (Balogh, 1934. 48.) Voinovich
szintén ellentétet lat a hazastarsak kozott mar a megismerkedésiik leirasanal is: ,,[Erzsébet n]agyon szeretett
mulatni, jo kedve nem egyszer tulsagba is ragadta, a miért megszoltak. Meglehetds szabadon tarsalgott udvar-
l6ival, s Gigy tudta intézni a dolgot, hogy a puszta egyiittlét vele mar udvarlasnak latszott. Jo pajtassagot tartott
a fiatalemberekkel s kegyeltjeinek gyakran emlékeket is osztogatott. Madach eleintén nem tartozott kedveltjei
kozé. Komoly és zarkozott kedélyii volt...” (Voinovich, 1914. 85.)

8 Vo.: ,,[Madach k]iillondsen nem olyan asszonynak vald, mint Frater Erzsi, akinek feliiletes élet vagyat, véré-
ben magaval hozott erotikus tulizgatottsagat, felel6tlen amoralitasat egy Petrucchio-féle férj is csak talan tudta
volna fékezni. [...] Az érzékiségével valasztott és olyan nét valasztott, akinek érzékiségét nem tudta lekétni.
Lehet, hogy Frater Erzsi, akarki is a férje, megcsalta volna, de hogy Madachot meg fogja csalni, az mar a
hazassag megkotésének pillanataban adva volt kettejiik jellemében.” (Schopflin, 1935)

Absztrakt
A hazai tankonyveknek mar a magyar nyelvii irodalomoktatas kezdeteitdl fontos részét képezik az alkotoi
portrék. A szerzok karakterformalasahoz azonban gyakran olyan allitasokat fogalmaznak meg, amelyek
nagymértékben leegyszertsitik jellemiiket és az Osszetett €letrajzi eseményeket. A tanulmany Madach Imre
és felesége, Frater Erzsébet jellemrajzai alapjan vet fel kérdéseket, feltarva a roluk szol6 tankonyvi allitasok
forrasait ¢s ellentmondasait.
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