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Az 1880-as évektd] kibontakozo kiilfoldi reformtorekvések a rajztanitas torténetében egy kiilo-
nosen jelentés iddszaknak agyaztak meg, amelyben a rajztanitas szemlélete és mdodszertana sok
ujdonsaggal gazdagodott. Ezeknek a sokszind, izgalmas és jité torekvéseknek koszonhetGen
alakult at a rajzoktatds Eurdpa-szerte, amelyek ha késve is, de a hazai gyakorlatba is megérkeztek.
A dualizmus korszakaban fellendiild oktatastigy az 6vodaztatds teriiletén is éreztette hatdsat, és
ezek a hazai és a kiilfoldi hatasok egyiittesen egy figyelemre mélt6 idészakot eredményeztek a
kisgyermekkori miivészeti nevelés és a rajztanitds szempontjabol.

Kutatasunk elméleti kereteit a dualizmus kori évodai nevelés, azon beliil a kisgyermekkori
rajz pedagogidjanak fejlédéstorténete jelolte ki. Tanulmdnyunkban masodlagos szakirodalmi
forrasok segitségével roviden dttekintjitk a gyermekrajz szerepeinek valtozasait és felértékels-
dését, majd torténeti forraselemzéssel és tankonyvelemzés segitségével magyar nyelvii évodai
madszertani, kézi- és vezérkonyvek tartalmain keresztiil bemutatjuk az 4j szemléleteknek a
hazai 6vodai moédszertanban valo megjelenését és alkalmazasi gyakorlatait.

Elemzéstink soran megvizsgaltuk, hogy a kor reformpedagdgiai és gyermeklélektani szemléle-
tei, miivészeti torekvései és a hazai oktatdspolitikai dontések hogyan befolyasoltak az 6vodai rajz
gyakorlatait a dualizmus koraban. Olyan kérdésekre kerestiik a valaszt, hogy milyen ujito, kiilfoldi
pedagogiai hatasok mutathatok ki az adott korszak 6vodai modszertani konyveinek rajzos gya-
korlataiban. Miként képviselte az adott konyv szerzdje koranak pedagdgiai nézeteit, és tartalma-
zott-e a miive korszer(i elméleti és mdodszertani vjitdsokat? Melyek a kozos pontok és a jelentds
kiilonbozbségek az egyes konyvek rajzos tematikaiban, és ezek milyen okokra vezethetdek vissza?

A kutatds célja Gsszességében a rajztanitds torténeti feldolgozottsagahoz valé hozzdjarulds a
kisgyermekkori életszakasz feldolgozasaval, ramutatva arra, hogy a rajzot érint6 reformok, ha
késve és esetleg nehézkesen is, de az iskoldk utdn az 6voda teriiletén is megjelentek.
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*

Bevezetés

z 6vodai rajz attekintése elStt érdemes vazlatosan az iskolai rajz tantargy fej-
16déstorténetére is rapillantani, hiszen a kisdeddvo a kezdetekben az iskolai
teriiletrdl vette a modszereit és eljarasait. Mint minden tantargy oktatasanak,
a rajznak is az 1777-ben kiadott Ratio Educationis volt a kezdépontja, amiben mar
rogzitették, hogy minden nagyobb varosban nyissanak nemzeti rajziskolat. Karpati
Andrea ezt a kb. 1879-ig tart6 id6szakot technokrata paradigmanak nevezte, amikor is
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az ipari termelémunkara valo felkészités jegyében féleg muszaki ismereteket sajatitot-
tak el leend6 iparosok és egyre tobb gimnazista is. Az 1868-as népiskolai térvényben
a hatosztalyos népiskoldban a rajz az irashoz sziikséges grafikai elemeket és az ipa-
ros ismereteket tanitotta meg, a gyermekek masoltak, és mintakat kovettek gyakran
ponthalés mintalapokon. A hatosztélyos polgari iskoldban a mértani ismeretek mellett
volt szabadkézi rajz is, azonban ez is geometriai elemek, diszitmények és motivumok
rajzolasat jelentette, csak éppen korzd és vonalzé nélkil. A kévetkezd, azaz a tudoma-
nyos paradigma a rajzoktatdst a mértani tudomanyok szolgélatdba allitotta, ugyanak-
kor Karpati ezen a korszakon beliil kiilon targyalta a reformpedagdgia hatdsara beko-
vetkezd valtozasokat, onkifejezé paradigma néven. Kezdete az 1905-0s évi népiskolai
tantervhez fiz8dik, amely levalasztotta a matematikat és a geometriat a rajzrdl, a mér-
tani formdk helyett a természeti formak megfigyelés utani rajzolasa vélt fontossa. Az
1915-ben kiadott, kozépiskolaknak sz6lé Normal Tanmenetben a kdzhaszndlati rajz is
tartalmazta ezeket az 0jit6 torekvéseket, de a tananyagot attekintve mégsem teljesiilt
a miivészi-szubjektiv megismerést népszertsiteni és atadni a gyermekeknek, ritkan
keriilt csak sor emlékezet és képzelet uténi rajzra. Oridsi érdeme volt viszont a tanme-
netnek az, hogy kévetelményrendszere mar a lélektani kutatasokhoz igazodott, a gyer-
mekek életkori sajatossagaihoz igazitottak a vizudlis targyak anyagéat (Kdrpdti, 1993).

A rajz el6zményei a hazai 6vodaztatas torténetébol

1828 juniusaban nyitotta meg Brunszvik Teréz elsé intézményét, egyben az elsé magyar-
orszagi 6vodat, amelyet a kovetkezd évtol tobb is kovetett. Ezeknek az intézményeknek
a foglalkozasai azonban még inkabb az iskolat idézték, részben azért is, mert hidny-
zott hozza az 6vodai modszertan, masrészt az iskolara vald felkészitést tartottik szem
el6tt. Rank maradt oratervezetekbdl tudjuk, hogy a gyermekek alaktant is tanultak,
ami elGkészitette a rajzolast és az irast. Ez tulajdonképpen egyfajta geometriai rajz volt
palatablan, homokban vagy a levegébe ,,irva’, amely sordn kiilonb6z6 egyszeri mértani
alakzatokat gyakoroltak (Bilibok, Sebestyén és Zibolen, 1984). Az iras tanitdsa egyenes,
gorbe vonalak és kiilonboz6 korivek felrajzolasaval kezd6dott, igy szedték részekre a
betili rajzat (Sztrinkoné Nagy, 2009). A krisztinavarosi kisgyermekiskola dratervében
megtalaltuk az ,,alaktan és rajzolds, beszélgetés szabadlyos testekrél” programot. Ugyan-
akkor Rehlingen Antal, a nagyszombati kisdedovo intézet dvdjanak feljegyzései arra
engednek kovetkeztetni, hogy a gyermekek szabadidejiikben szabadon is rajzolhattak
a palatablakra (Bilibok, Sebestyén és Zibolen, 1984). Az dvodaztatds tovabbi fejlédése
torténetében jelentds 1épés volt 1837-ben a tolnai 6voképzé megalakuldsa, melynek
igazgatdjaként Wargha Istvant jelolték ki. Wargha elséként irt az évodai nevelés- és
modszertanrdl az 1843-ban megjelent Terv a kisdeddévo-intézetek terjesztése irdant a két
magyar hazdban cim munkajaban. Noha ugy gondolta, hogy az évoda nem tanitéin-
tézet, és fontos szerepet kapott a jaték 6nmagaban és a foglalkozasok sordn is, mégis
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sok, iskolas jellegti ismeret is bekeriilt a ,,tananyagba”. A gyermekek tanultak alaktant,
ezen beliil megtanultdk a kort, derékszoget, fokokat, de a nagyobb gyermekek az irds és
olvasas mellett rajzoltak is a ,,muiigyesség” gyakorlat részeként (Ballai, 1916).

ese ’

Frobel pedagégiaja és a rajz

Az 1860-as évektd]l hazankban egy német pedagdogus, Frobel mddszerei kezdtek elter-
jedni. Amellett, hogy pedagdgiaja teljes egészében nem tudott meghonosodni Magyar-
orszagon, az adomanyaihoz kapcsolodo ,,alaki foglalkozasok” hosszu évtizedekig meg-
hatarozéak voltak az évodai tevékenységekben. Frobel filozéfiai alapt pedagogiaja
abbol indult ki, hogy a nevelés feladata a gyermekben sziiletésétél meglévd cselekvési
0szton, az isteni eredetl alkotéfolyamatok timogatasa. A jaték, mint az 6nmegismerés
eszkoze, kitlintetett helyet kapott nevelési koncepcidjaban. A frobeli foglalkoztatasi
rendszer alapjaként szolgéltak az adomanyok, a killonboz6 tiszta geometridja sik- és
térbeli idomok, amiket pontosan meghatarozott utasitasok mentén lehetett hasznalni.
Ezek az idomok egy sajatsagos metafizikai rendszer elemeiként szolgéltak, a rész és
egész viszonyanak filozéfiai elgondolasan alapultak (Vdg, 1979; Pukdnszky, 2005).

A csecsemd kezdetben golydt, kockat és hengert kapott jatékul, majd részekre bontd
és alkotd sziikségleteinek megfelel6en kockakra és téglalapokra osztott testeket, hogy a
rész és egész viszonyat is megismerje. Ezutan kovetkeztek a siklapocskak, majd a palci-
kak mint térbeli vonalak, késébb pedig kovetkezhetett a tényleges rajz. ,,Hogy a fiiggd-
leges és vizszintes épités utdn a dolgok linedris kifejezése kovetkezik, ldtszik az emberiség
fejlédésébil is, amely eldre haladdsdban, Frobel szerint, a testiséget mindinkdbb lefejti és
dtszellemesiti” (Kenyeres, 1925a. 81. 0.). Ebben a filozofikus megkozelitésében a targyak
linearis leképezése, vagyis a rajzolas 4j vilagot nyitott meg a gyermekek szamara, mely-
ben megismerték az erék lathatatlan birodalmat. Kenyeres Elemér, kordnak elismert
lélektani szakembereként és a Kisdednevelés szerkesztojeként kifejezetten tdmogatta
Frobel miiveinek forditdsat és megjelentetését a lapban, ugyanakkor tobbszor is ramu-
tatott arra, noha Frobel érdemei vitathatatlanok, de egyes elgondolasai mar meghala-
dottak lettek vagy nem is voltak bizonyitottak (Kenyeres, 1925a). A rajz, hasonléan az
adomanyokhoz, szintén kapcsolddott a mértani-geometrikus ismeretekhez, a gyerme-
kek négyzethdloban rajzoltak, mert ez fejlesztette a szemet, a kezet és a tudatossagot.
A rajzolast Frobel az Embernevelés cimt miivében az els6 szamfogalmak elsajatitasaval
is kapcsolatba hozta (Kenyeres, 1925a, 1925b).

A frobeli rendszert sokan kritizéltak merevsége és kotottsége miatt, de sok kove-
t6je is akadt. A hazai megismertetésében és meghonositdsaban nagy szerepet vallalt
Szabd Endre, aki a szamtalan foglalkoztatasi és vezérkonyv kozott kiilon a rajzzal is
foglalkozott szerzdtarsaval irt Rajzmintdk (1873) cimt konyvében. A 70-es évektdl sza-
mos kézikonyv jelent meg az adomanyok hasznalatahoz kapcsoldddan mas szerzékt6l
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is, példaul Kobany Mihaly, Domotér Géza vagy Kozma Dénes tolmacsolasaban (Vig,
1979; Kovér, 1993).

Frobel pedagoégiaja tulajdonképpen a gyermeki dntevékenységet tartotta szem eldtt,
tehat azt gondolhatnank, hogy annak eszkozeit szabadon hasznalhattak a gyermekek
kedviik szerint. A frobelianizmus hivei viszont ugy vélték, hogy a gyermek termé-
szetszer( fejlodését veszik figyelembe, amikor meghataroztak, hogy melyik eszkozzel
hogyan tevékenykedjék a gyermek, vagyis az adomanyokhoz igencsak szigortan vett,
kotott és sokszor bonyolult foglalkozasok tarsultak. A rajz gyakorlata is hasonloképpen
alakult, sokszor hianyzott bel6le az 6nallé tevékenység, csupan mintak alapjan torténd
utanzasrdl és masolasrol volt sz6 (Vig, 1965).

Szabé Endre utdédai leginkabb arra torekedtek, hogy a frobeli rendszer elemeit a
hagyomanyos 6vodai foglalkozasok kozé beillesszék, ezért is nevezte Sket a szakiro-
dalom egyeztetSknek. Legjelentdsebb képviseldi voltak Domotor Géza, P. Szathmary
Karoly, Kobany Mihaly, Szerdahelyi Adolf (Vig, 1979; Kovér 1993). Az egyeztetok
érdeme volt, hogy a gyermek aktivitasan és tevékenykedtetésén keresztiil sokoldalubba
tették az ovodai életet (Ballai, 1916).

A kisdedovasi torvény

Az 1867-es kiegyezést kovetden gyorsan fejlédé oktatasiintézmény-rendszer az 6vo-
dai nevelés tertiletét kis késéssel ugyan, de nagyban érintette. Az dvodaiigy torvényes
rendezésére — az 1848-ban, 1868-ban és 1870-ben tett kisérletek meghitisuldsa utan —
végiil 1891-ben, a kisdedovasrdl szolo torvény keretében keriilt sor. Az dvodak és
menedékhazak szama er6teljes névekedésnek indult, és noha ennek kovetkeztében az
6vodaba jaré gyermekek szama is megnovekedett, a kotelezé dvodalatogatds mégsem
tudott egyik pillanatrol a masikra teljesiilni a rendelkezésre all6 intézmények és gondo-
zOk hianya miatt (Vdg, 1979). Az 1891. évi torvénycikk a II. fejezetében az 6vodai fog-
lalkoztatasi nemek kozott rogzitette a nem megterheld, tigyességet fokozo kézi munkat,
de a rajzra killon nem tért ki. A rajzrol egyszer esik emlités, mégpedig a VI. fejezetben,
ahol is a kisdedévoné-képzo intézetek kotelezd targyai kozott talaltuk, egyiitt emlitve
a mértannal.! A torvény kiegészitéséhez késziilt kovetkezd évi, 44.000. szamu minisz-
teri rendelet mar bdvebben foglalkozott az évodai munkanemekkel, ebben a munka-
szerl foglalkozasokhoz besorolva taldltuk meg a rajzot, ezek szerint az 6vodaban ,.egyes
igen egyszerti idomok rajzolgatdsa” volt a kovetelmény, a menedékhazakban pedig a
rajzpalatablan. A Kisdedovodik felszerelése cimi fejezetben a munkaszer( foglalkoza-
sok eszkozei kozott tilnyomorészt a Frobel-modszer foglalkoztatasi eszkoztara jelent

1 1891. évi XV. torvénycikk a kisdeddvasrol. Netjogtdr. https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=89100015.
TV&targetdate=&printTitle=1891.4+%C3%A9IVi+XV.+t%C3%B61rv%C3%A9nycikk&refe-
rer=1000evn (2025.01.26.)
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meg, a rajzeszkozoket a palatabla (egyik lapja halézott, a masik sima), a palavesszd
és a kiilonbo6z6 szint papirok és kartonok képviselték. A papirok jelenléte azonban
korantsem csak a rajzolast jelentette, hiszen rajuk szintén sziikség volt a Frobel-munka-
foglalkozasok egy részéhez, ilyen volt a miniszteri rendeletben rogzitett papirflizés és
-fonas, papirhajtogatas és a papirkivagas.> Ez az 1892-ben kiadott utasitds, amely nagy-
mértékben meghatarozta az évodai foglalkozdsok menetét, végig érvényben maradt a
dualizmus koraban.

Volt azonban mas is, ami az évodai rajzra is hatassal volt, de a rajztanitas torténeté-
ben egyenesen forduldpontot jelentett. Ez volt az 1905-ben kiadott népiskolai tanterv,
amely a természeti megfigyelés utani alkotoi gyakorlatot emelte a rajz kozéppontjaba.
A rajz tantargy mivészeti targgya valt, végre elkiiloniilt a matematikatol és az abra-
zol6 geometriatdl. Megjelent az emlékezet utani rajzolds lehetdsége az iskolaban, teret
kapott a fantazia (Kdrpdti, 1993).

A nemzeti irany - magyar iskola

A kisdedovasi torvény utdn egyre élesebben jelentkeztek a frobeli alaki munkakkal
kapcsolatos biralatok, egyrészt modszertana, masrészt pedig idegen eredete miatt.
A modszertani kritika jogos volt, nagy sziikség lett volna a tevékenységeket a gyer-
mek érdeklddéséhez, életkorahoz és fejlettségi szintjéhez alakitani. Masrészrol a hazai
nacionalista torekvések stirgették, hogy az 6vodaba olyan eszkozok, jatékok, és mun-
kak keriiljenek be, amelyek a nemzeti jelleget erdsitik. Megjelentek a foglalkozasokban
olyan konnyen hozzaférhetd, olcso, de kifejezetten magyaros anyagok, mint a cirok-
bél, gyékény, sas, kukoricacsutka stb. A magyar iskola képvisel6ihez tartozott Péterfy
Sandor, Peres Sandor vagy Székely Gaborné, aki a Kisdedévoi magyar alaki munkdk
cimd, 1895-ben megjelent modszertani konyvében a frobeli koncepciohoz hasonld,
de magyaros anyagokkal helyettesitett rendszert vezetett be. A magyar iskola ugyanis
megtartotta az eldremutatds mddszerét, de mar figyelembe vette a gyermek élettani
sziikségleteit. A nemzeti irdnyt Vag Ottd sok évvel késébb, a nacionalista osztalypoli-
tika részeként az elnyomott nemzetiségnek szant eszkdznek irta le, ami nagyrészt elmé-
leti maradst, és az 6vodai gyakorlatra nem hatott tulsagosan (Vig, 1979).

2 A vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. ministernek 44.000. szdmu rendelete, a kisdedévasrol szolo
1891. évi XV. torvényczikk végrehajtasa targydban. Magyarorszagi Rendeletek Téra 1867-1945.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1892/2pg=2412&layout=s (2025.01.27.)
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A gyermektanulmanyozas és a gyermekrajzok

A 19. szézad utols6 évtizedében indult wtjara az Egyesiilt Allamokbél a gyermekta-
nulmdny, amely pedagdgiai-pszicholdgiai mozgalomként tudomanyos és empirikus
gyermekmegfigyelési modszerek segitségével kivanta megujitani a nevelés gyakorlatat.
Osszefonddott a vele majdnem egyidejlileg fejl6dd reformpedagdgiaval is, amely fel-
hasznalta annak tudomanyos eredményeit (Németh, 1996).

A gyermektanulmanyi mozgalom kitiintetett szerepet szant a gyermekrajzoknak,
azokat kutatasi fokuszaba allitva felhasznalta vizsgélataihoz. A mozgalom hazai elin-
ditdja, Nagy Laszlo 1905-ben igy irt a Fejezetek a gyermekrajzok lélektandbdl cimi
konyve bevezetdjében: ,, Valamikor (...) a gyermekrajz ismeretlen és lenézett teriilete volt
a gyermeki életnek. (...) S mi lett ennek a mellézésnek a kovetkezménye? Bizony kdrdt
vallotta a miivészet, a lélektan s kiilondsen a pedagégia, mert sok olyan dolog titokban
maradt el6ttiink, amiknek ezek nagy haszndt vették volna” (Nagy, 1905. 5. 0.). Nagy
Laszl6 ezzel a bevezet6vel kijelolte azt a harom teriiletet, amelynek a szakemberei a
gyermekrajzokat felfedezték maguknak eldszor Amerikaban, majd Németorszagban,
Franciaorszdgban és Olaszorszagban. Szamos tanulmany és konyv foglalkozott a gyer-
mekrajzokkal a miivészeti oktatas és a rajztanitas megreformaldsa kapcsan, 1élektani
aspektusbdl vagy a miivészetek kifejlodésével vald parhuzamallitas miatt (Nagy, 1905).
Olyan miivek jelentek meg ekkortajt, mint példaul 1893-ban Konrad Lange: Die kiinst-
lerische Erziehung der deutschen Jugend (A német fiatalok miivészeti nevelése), 1889-
ben Julius Langbehn: Rembrandt als Erzieher (Rembrandt mint nevel6) vagy 1902-ben
Georg Hirth: Wege zur Kunst (Utak a mtivészethez) cimii konyvei. A miivészeti nevelés
legfontosabb képviselSihez tartozott német nyelvteriileten Alfred Lichtwark, Konrad
Lange és Carl Gotze, az 6 1jité kezdeményezéseikhez fliz6dtek az elsé eredmények a
muvészeti nevelés reformjai terén. A célok kozott megjelent az az altalanos pedagdgiai
torekvés, hogy az értelmi fejlesztés egyoldalisdgaval szemben a gyermek érzelmi életét
is fokuszba helyez6 tevékenység is kapjon szerepet az oktatds sordn. Cél volt még a
rajzoktatas megreformaldsa, a mértani alakzatok gépies masolasa helyett a helyes meg-
figyelés megtanitasa és a fantazia szerepének felértékel6dése. 1898-ban Hamburgban
el6szor allitottak ki féleg angolszasz teriiletrdl szairmazo gyermekrajzokat Kinderkunst
(Gyermekmiivészet) cimmel, aminek a tanulsagait még ugyanabban az évben Goétze a
Das Kind als Kiinstler (A gyermek mint miivész) cimt kényvében foglalta 6ssze (Jod,
2014; Nagy, 1906).

A koényv nemcsak tobb ezer 6sztonszer(i gyermekrajz vizsgalatat és elemzését tar-
talmazta, hanem a kor olyan, rajzzal foglalkozé elismert szakembereinek az eredmé-
nyeit is felhasznalta, mint James Sully, Ebenezer Cooke, Georg Hirth, Konrad Lange,
Bernard Perez, Corrado Ricci stb. Gotze véleménye szerint a gyermekeknek a rajz
tulajdonképpen az iras eldtti kifejezési eszkoziik, mely segitségével a gondolataikat
kozlik. Emlékezetbdl rajzolnak és nem a targy utin, még akkor sem torekednek utan-
zasra, ha a targy el6ttiik all. A 3-5 éves gyermekek a legszivesebben ember-, allatalakot
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vagy valamilyen ismerds targyat rajzolnak le, ugyanakkor a 10 éven aluli gyermekek
esetében a geometrikus elemek és az ornamentika abrazolasa teljesen hattérbe szorul.
Gotze a konyvében atfogo képet alkotott a rajz fejlédési szakaszairdl és a gyermeki rajz
sajatossagairol, ugyanakkor megfogalmazta a modern rajztanitas feladatait is (Gotze,
1898).

A 19-20. szazad forduldjan mar Magyarorszagon is megjelent az érdeklédés az apré
muvészek rajzainak tanulmanyozasa irant. Az elsé gyermekrajz- és kézimunka-kial-
litast 1903-ban Streitman Antal gimndziumi tandar rendezte meg, aki a rajztanitds 4j
modszereinek eredményeiként 6sztonszer( rajzokat, 6vodai alaki munkékat és iskolai
kézi munkakat mutatott be 3—12 éves gyermekek munkain keresztiil. Ezt 1905-ben
Ujabb gyermekrajz-kiallitas kovette Kolozsvaron és Budapesten. Nagy Laszlo Fejezetek
a gyermekrajzok lélektandbdl cimi mtvében a gyermekrajzokkal ugyan lélektani szem-
pontbdl foglalkozott, de szandéka volt a rajzoktatds és altalanossagban az oktatas tigyé-
nek eléremozditasa is. Konyvében sajat kutatasi anyagan keresztiil mutatta be a rajz
fejlédési sajatossagait és korszakait, amellett, hogy a kiilfoldi szakirodalom eredmé-
nyeire is kitért. Véleménye szerint a gyermekrajz nem mitivészet, de a miivészet 9sszes
eleme megnyilvanul benne elemi szinten és 6sztondsen. Hangsulyozta, hogy az isko-
laban nem lehet a mtivészeti képzés az altalanos cél, de a gyermekek miivészi, alkoto
képzeletének és érzelmeinek az egész oktatasi-nevelési folyamatban helye van. A rajz
és a festés ugyanis egy olyan kifejezésmod, amely talmutat a sz6 és az iras eszkozein
(Nagy, 1905, 1906). Ami a kisgyermekkort illeti, Nagy Laszlo egy egész fejezetet szant a
3-10 éves gyermekek rajzalkoto sajatossagaira. Véleménye szerint a gyermekek ebben
az id@szakban élik a viragzas korat, nagy kedvvel és csapong6 képzelettel alkotnak a
papiron. Kilénosen a korszak elején legszivesebben embert, allatot vagy hazat és fat
rajzolnak, inkabb kisebb méretben. Nem torédnek az aranyokkal és a hasonldsaggal,
a képzelet vezeti a keziiket (Nagy, 1905). Megallapithatjuk, hogy noha Gotze és Nagy
Lészlo eltérd indittatasbol tanulmanyoztak a gyermekrajzokat, hasonlé gondolatokat
fogalmaztak meg a gyermekrajz sajatossagairdl, és mindketten hangsulyoztak az 6sz-
tonszer( rajz kitlintetett szerepét az oktatasban.

A gyermektanulmanyi irany a hazai évodaztatas teriiletén a frobeli eléremuta-
tas helyett mdr az 9sztonszer(i foglalkoztatést helyezte el6térbe. 1913-ban, az Elsé
Magyar Orszagos Gyermektanulmanyi Kongresszus és Kiallitdson kiilon csoportja volt
az 6vodai teriiletnek, ahol a munkaszert foglalkozasok anyagai és rajzok is bemuta-
tasra kertiltek. A kongresszus napléjaban Ballai Karoly, a gyermektanulmanyi moz-
galom egyik jelentds teoretikusa irt tanulmdényt az 6vodaskoru gyermekek kiallitott
munkadirdl. Tobb helyen kihangsulyozta, hogy a Frobel-féle diszmunkak ideje lejart,
az alkotasok nagy része szabadon, 6sztonszerten késziilt. Megtalalhatdak voltak itt a
Frobel-elemekbdl épitett varak, szamtalan, magyaros alapanyagbdl készitett munka és
az 6sztonszerd rajzok is, melyek készit6i 2 és fél — 6 éves kort gyermekek voltak. Ezek a
rajzok azonban nem haldra vagy pontozott papirra késziilt fejlesztégyakorlatok voltak,
hanem a kisgyermek akombakomjai és az élményeket és meséket abrazold alkotasok
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tarka sokfélesége. Ha a gyermekeknek elére is mutattak valamit, nem voltak rdszoritva,
hogy pontosan utanozzak azt, és a munkat mindig megel4zte a mese és a tarsalgas, ami
aztan a témat megadta (Répay és Ballai, 1913).

Az évodai rajz a dualizmus kori médszertani konyvekben

Vizsgalatunkhoz elsédleges forrasokként olyan, magyar nyelvli évodai modszertani,
kézi- és vezérkonyveket valasztottunk, amelyek 1867 és 1918 kozott irddtak, és komp-
lex modon targyaltak az 6vodai foglalkoztatds mindegyik teriiletét. Jellemz8en az
elméleti tudaskozvetités mellett tilnyomorészt a gyakorlati megvaldsitasra helyezték a
hangsulyt. Szerzéik — elismert 6vodaiigyi szakemberekként — irasaikban visszatiikroz-
ték a kor pedagdgiai torekvéseit, a legtijabb szakmai aramlatokat, az évodai szakmaval
szemben tamasztott kovetelményeket, ugyanakkor sajat véleményiik, szakmai tudasuk
is megmutatkozott e mtivekben. A vizsgalatba beemelt kényvek legtobb esetben az 6vo-
néképzésben tankonyvként is szolgaltak, szerzdik rendszeresen publikéltak pedago-
giai folydiratokban, egymassal is kapcsolatban voltak. A korabeli médszertani évodai
tankonyvek vizsgalatdhoz részben a Soproni Egyetem Benedek Elek Pedagégiai Kar
konyvtari allomanyat hasznaltuk, amelyben régi kiadasa példanyok is rendelkezésre
allnak. Mintank nem teljes kord, de az adott korszakot viszonylag jol lefedi. A kivalasz-
tott modszertani konyvek, vezérkonyvek, illetve kézikonyvek listaja:

- Szabo Endre (1874): Neveléstan. Vezérfonal a kis gyermekek nevelésére. Frobel
Frigyes elvei nyomdn. Kolozsvar: ,Gyermekkert Tarsulat”

~ Szerdahelyi Adolf (1891): A kisdednevelés és médszertan kézikinyve. Ovokép-
z6-intézetek sziilok és gyermekmenedékhdzak szamdra. Budapest: Révai testvérek.

- Lang Mihdly és Molnar Maria (1893): A kisdednevelés modszertana. Eperjes:
Révai Samu Koényvkereskedése.

— Peres Sandor (1893): Kisdednevelés és modszertan. Budapest: Singer és Wolfner.

- Domotor Géza (1894): A kisdednevelés- és modszertan gyakorlati kézikonyve.
Budapest: Lampel Robert.

— Peres Sandor, Stepanko Albert, Halasz Sarolta, Hankovitsné Fabian Irma, 6zv.
Székely Gaborné (1908): Magyar Kisdedovo. A kisded dsszes foglalkozdsainak
gytijteménye és vezérkonyve. Budapest: Lampel R. Konyvkereskedése.

- Exner Le6 (1916): Gyermekfoglalkoztato. Hodmezévasarhely: Magankiadas.
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Altalanos informaciék a konyvekrol?

Szabo Endre (1874): Neveléstan. Vezérfonal a kis gyermekek nevelésére. Frébel Frigyes
elvei nyomdn. Kolozsvar: ,,Gyermekkert Tarsulat”.

A konyvet a kolozsvari Gyermekkert Egyesiilet adta ki 1874-ben, melynek Szasz
Domokos reformétus piispok volt az elndke. Szasz Domokos, Szabd Endréhez hason-
l6an, a Frobel-pedagodgia elkotelezett hive volt, az el6szdt is 6 irta a konyvhoz. Szabd
Endre ekkortajt a Frobel Intézet igazgatdja volt, amelyhez nemcsak az 1873-ban alapitott
Frobel-gyermekkert tartozott, hanem elemi iskola, polgari lednyiskola, 6voné- és tani-
ton6képzo-intézet is (U, 1899). Szabé Endre ekkor mér szamos konyvet megjelentetett
Frobel szellemében, koztiik olyat is, amely a Frobel-féle foglalkoztatéeszkozok hasznala-
tahoz nyujtott abrakkal illusztralt utmutatdt, ez a konyv azonban nem tartalmaz abrékat.

Szerdahelyi Adolf (1891): A kisdednevelés és mddszertan kézikonyve. Ovéképzé-intéze-
tek sziilok és gyermekmenedékhdzak szdmdra. Budapest: Révai testvérek.

Szerdahelyi Adolf Szabé Endre utén, 1871-1880-ig volt az Orszdgos Ovoképezde
igazgatdja. Az els6 kiadas 1882-ben jelent meg. A vizsgalt konyv a masodik, atdolgozott
kiadas, amely hangsulyozottan az 1891-es évi kisdeddvasi torvény figyelembevételével
késziilt. Tartalma az 6voképzo hallgatéinak szant tananyag is egyben, amely elméleti és
gyakorlati tudnivaldkat tartalmaz. A szerzé mar az el¢szoban fontosnak tartotta hang-
stulyozni, hogy a német szellemi irannyal szemben a ,,magyar faj természetének meg-
felelé gyakorlatias irdnyt” szeretné kovetni, vagyis a Frobel-rendszer egyes, nem megfe-
lelének itélt elemeit elhagyta. A konyv abrékat nem tartalmaz, a végén a hdromoldalas
fuggelék Comenius és Pestalozzi pedagdgiai munkassagat ismerteti.

Lang Mihaly és Molnar Maria (1893): A kisdednevelés modszertana. Eperjes: Révai
Samu Kényvkereskedése.

Lang Mihély az Eperjesi Allami Kisdedovoképzé Intézet igazgatoja, szerzdtarsa,
Molnar Maria pedig az intézet 6voddjanak 6vondje, mindketten a nemzeti iranyt kép-
viselték munkassagukban. A konyv az 6voképzés hallgatok 2. osztalya szaméra tan-
anyagul is szolgalt. Elméleti és gyakorlati fejezetrészekre tagolodik, melyek kozil a
gyakorlati rész a hosszabb. A konyv abrakat nem tartalmaz, a végén négy darab, heti
foglalkozasi tervezet talalhato.

Peres Sandor (1893): Kisdednevelés és modszertan. Budapest: Singer és Wolfner.

Peres Sandor 1892-t8l 1894-ig a hddmezdvasarhelyi, utana a févarosi Frobel N6egy-
let 6vondképzé intézetének igazgatdja volt, majd 1895-161 a Kisdednevelés cimt folyo-
irat szerkeszt6je. A vizsgalt konyv az elsé osztalyos 6vondképzo-intézetek hallgatoi

3 A szerzOkkel kapcsolatos életrajzi adatok a vizsgalt konyvekbdl és a Kisdednevelés cimt
folyoirat kiilonb6zé cikkeibdl szarmaznak.
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szamara, a miniszteri tanterv anyagat kovetve késziilt. A kdnyv nem tartalmaz abrakat,
végén a magyar kisdedovas jeles személyeinek rovid életrajzait kozli.

Domotor Géza (1894): A kisdednevelés- és modszertan gyakorlati kézikonyve. Budapest:
Lampel Rébert.

Domotor Géza, Szerdahelyi Adolf utédaként, az Orszagos Kisdeddvd Egyesiilet
Ovéndképzé Intézetének igazgatdja volt, emellett tobbek kozott 15 évig szerkesztette
a Kisdednevelés cimu folyoiratot. A Frobel-mddszer timogatojaként gazdag irodalmi
munkassagot fejtett ki, a kisdedévasi torvény el6készitésében is szerepet véllalt. A vizs-
galt konyv az évoképz6 masodik osztalyanak tananyaga, amely II. kotetként jelzett.
14 abrat és egy darab heti foglalkozastervet tartalmaz.

Peres Sandor, Stepanko Albert, Haldsz Sarolta, Hankovitsné Fabian Irma, 6zv. Székely
Gaborné (1908): Magyar Kisdedovo. A kisded Osszes foglalkozdsainak gyiijteménye és
vezérkonyve. Budapest: Lampel R. Kényvkereskedése.

A vizsgélt koényv a masodik, bévitett kiadasa az eldszor 1895-ben megjelent kiad-
vanynak. Az elészoban a szerkesztok koszonetet fogalmaztak meg tobbek kozott Lang
Mihalynak és Exner Leodnak is, akik a konyv elkésziiltében kozremikodtek. A konyv a
szovegben néhany illusztraciot, egy heti drarendet és szamos kottat, a végén 31 oldal-
nyi, alaki munkdakhoz kapcsolddé abrat tartalmaz.

Exner Le6 (1916): Gyermekfoglalkoztaté. HodmezGvasarhely: Magankiadas.

Exner Le6 1892-ben, Peres Sandor igazgatasa mellett kezdte meg a hddmezdvasar-
helyi 6vondképzé intézetben tanari palyafutasat, és nyugalmazasaig hti maradt munka-
helyéhez. A vizsgalt konyv a masodik, javitott kiadds, amely a szerzd szerint az els6tél
nem sokkal tér el, mégis ez a kiad4s az, amely az Ovodai gyakorlatok tantérgy tankdny-
véiil engedélyre lett felterjesztve. Szamos kottat és még 31 oldalnyi, alaki foglalkozashoz
kapcsolddo abrat tartalmaz. A konyv szerkezete eltér az el6z6kben vizsgaltakétol, elmé-
leti részt nem tartalmaz, el6l altalanos foglalkoztatasi tervek talalhatdak, majd honapra
és azon beliill minden hétre lebontva olvashatdak a foglalkozasok részletes anyagai.
Tulajdonképpen egy év foglalkozasi tervezetét alkotta meg a szerz6.
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1. tablazat: A mddszertani konyvek alkotd tartalmainak oldalszamai*

Konyv terjedelme/
munkaszerii foglalkozasokrol sz6lo
oldalak szama/rajzrol sz616 oldalak szama

Szabo E. (1874) 112/7/0,5
Szerdahelyi A. (1891) 198/15/3 sor
Lang M. és Molnar M. (1893) 270/18/0,33
Démétor G. (1894) 152/27,5/1
Peres S. (1893) 142/12/3 sor
Peres S. és mtsai. (1908) 331/27/2
Exner L. (1916) 464/22/1,5

2. tablazat: A médszertani kényvek munkaszerti foglalkozasainak jellemzéi®

A munkaszerii foglalkozasok céljai, jellemz6i

Szabo E.
(1874)

Fogalma: alkot6foglalkozas maradandé eredménnyel. Fejleszti a tehetsé-
get, gondolkodast, erkolesot, szépérzéket. A fejlettséghez igazodik. Terv-
szer(ien végrehajtott, de nem gépies, az utanzas utdn az 6nallo alkotast is
megengedi. Csak a szabalyok kovetkezetes alkalmazasaval hozhat6 létre
szép munka. Frobel foglalkoztatoeszkozeit és modszereit haszndlja.

Szerdahelyi A.
(1891)

Egyik legfontosabb nevelési eszkoz. Alakité foglalkozasokbol (szép alko-
tasok-fantazia és kedély fejlesztésére) és munkakbdl (hasznos alkota-
sok-maradandé targyakat hoznak létre) dllnak. Feladatai: a cselekvés-
vagy kielégitése, tehetségapolas, a szépérzék és gondolkodas fejlesztése.
Vezényléssel torténd utanzas utan a szabad alakitds kovetkezhet. Ara-
nyossagra torekszik. Mindegyik munkanem 6sszekothetd a szamolassal.
Frobel foglalkoztatoeszkozeit és modszereit haszndlja.

Lang M. és
Molnar M.
(1893)

A munkara nevelés eszkoze jaték formajaban. (Munkara munkaval neve-
liink.) Fejleszti a kéziigyességet, a szépérzéket. Ertelemgyakorlatokkal
nem javasolt Osszekotni. A vezénylés kevesebb, a szabad gyakorlatok-
ban megmutatkoznak a lelki élet sajatossagai és az egyéni sajatossagok.
Figyelembe veszi a gyermek kedvét. Megallapitja, hogy a gyermek az
emberi alak abrazolasdban leli 6romét. Frobel foglalkoztatoeszkozeit kis
valtoztatasokkal haszndlja.

4 Sajét készités
5 Sajat készités
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A munkaszerii foglalkozasok céljai, jellemz6i
Domotor G. Alaki munkaknak is hivjdk, mert az alakitds gyakorlasara szolgal. Fro-
(1894) bel kozéppontba helyezte, de a mai évoda hatrébb sorolja, a jaték van a

kozéppontban. Ugyesit, hat a kedélyre, munkaszeretetre nevel, fejleszti
a szépérzéket, a gondolkodast. A geometriai idomok készitését keriili,
figyel a gyermek kedvére, 6romeire, a feladat érdekességére. A fokoza-
tossagot nem Frobel szempontjai, hanem a testi-lelki fejlettség hatdrozza
meg. Magyaros alapanyagokat és foglalkozasokat preferal, de Frobel fog-
lalkoztat6eszkozeit is haszndlja.

Peres S. (1893)

Az alaki foglalkozas jaték és munka is lehet. A jatékszer(i foglalkozas
szép és kellemes, eredménye ujra alakithatd, mint példaul a rajz. A mun-
kaszerti foglalkozas hasznos, eredménye maradandd. Feladatai: a cse-
lekvési 0szton kielégitése, kozosségépités, a szépérzék és értelem fejlesz-
tése (szamolasgyakorldssal 0sszekotve), tehetséggondozas. Vezénylettel,
majd szabad alakitassal torténik, az aranyossagra tigyelve. Inkabb termé-
szeti targyak utanzasa javasolt. Frobel foglalkoztatdeszkozeit hasznalja.

Peres S. és mtsai.

(1908)

Nemzeti nevelési elvek szellemében torténik. A vezényletet keriili, de
eldmutatast és szabad alakitast is hasznal (a hibak javitasaval). Frobel
foglalkoztatdeszkozeit alkalmazza, és magyaros alapanyagokat hasznal,
31 oldalnyi rajzolt mintat ad a foglalkozasokhoz.

Exner L. (1916)

A t6bbi foglalkozasi nemmel 6sszehangolva torténik. Fejleszti a kéz-
ugyességet, fantaziat, a gyermek értelmi és érzelmi vilagat. Frobel fog-
lalkoztatasi eszkozeinek egy részét mellézi, mas részeit hasznalja. Sok
magyaros alapanyagot hasznal, szempont az olcsdsag és a nemzeti szel-
lemt nevelés egyarant. A munkanemeket nem targyalja kiilon, foglal-
koztatasi tervekben kindl konkrét feladatokat.

3. tablazat: A médszertani konyvek rajzos tartalmainak jellemz6i¢

A rajz célja A rajz jellemz6i
Szabo E. (1874) Frobel fokozatok szerint felépi- El8sz6r vonalazott, majd ponto-
tett foglalkoztatasi rendszerében zott papirral torténik, késébb a
a tomor testektdl a sik-, majd pontozat ritkul, majd elmarad. Itt
a vonalszer( testeken 4t a nem is a fokozatossag érvényestil.
tapinthato testekig vezeti el a

gyermeket.

Szerdahelyi A.
(1891)

- A rajzot kiilon nem targyalja.
Megemliti a szabadkézi rajz kife-
jezést.

6 Sajat készités
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A rajz célja

A rajz jellemz6i

Lang M. és Mol-
nar M. (1893)

Kezdetben vonalzé mentén
vonalak rajzoldsa, majd geometriai
elemek korilrajzolasa torténik.
Késébb palcikakirakas alakjainak
lerajzolasa, és utoljara vezénylet
mellett, hdlozott palatablan, sza-
molassal egybekotve gyakorolnak
a gyerekek.

Dométor G.
(1894)

A gyermek vagyik a rajzoldsra,
amit apolni kell, hogy az szamdra
»képz6vé valjék”. A jatékszerti fog-
lalkozasokhoz tartozik, amelyek
szépek és kellemesek.

A rajzgyakorlat a halorajzzal
kezdddik palatablan, vezénylet
mellett, majd kiilonb6z6 vona-
lak és egyszerti utanzati idomok
kovetkeznek. A rajz a gyermek
utanzasi és atalakitasi 6sztonét
elégiti ki. A szabadkézi rajz tigyes
vezetés mellett, el6rajzolas utan
torténik.

Peres S. (1893)

A rajzot kiilon nem targyalja.
Megemliti az eszk6zok kozott

a halds és halotlan kis tdblakat,

a fehér papirost és a puha ceruzat.

(1908)

Peres S. és mtsai.

A helyes latasra és a latvany helyes
visszaadasdra tanit, alakitja az
izlést és az esztétikai érzéket.
Nevel6 hatast, 6romforras, fej-
leszti a gondolkodast, az emléke-
zetet és a fantaziat. A természet
megismerésével is Osszekapcsol-
hato.

Mell§zi a palatablat és a palavesz-
sz0t, helyette papirt és ceruzat
hasznal. Osztonszert, képzeleti
és természet utani rajzok késziil-
nek, de sziikségesek a kéziigyesitd
gyakorlatok is.

Exner L. (1916)

Elémutatas utan, palcikaval, ujjal,
homokba, palatablara vagy papirra
torténik, segitséggel 6sszekotott
vezetés mellett.

Az 6sszehasonlitas soran jol lathato, hogy Frobel hatasa az 6sszes mddszertani konyv-
ben jelentds, foglalkoztatasi eszkozei és mddszerei a sok kritika ellenére sem koptak ki
az 6vodai gyakorlatbol a targyalt idészakban.

Szabd Endre a Frobel-mddszer hazai népszer

o

us1

tésében dontd szerepet véllalt, és

ehhez a szerephez hlien 1874-ben is arra vallalkozott, hogy annak szempontjai és tor-
vényei szerint mutassa be a munkaszert foglalkozasokat és a rajzot is. Szabalyszerten,
vezénylet mellett késziiltek a f6ként geometriai elemekbdl allo6 munkdk és rajzok.
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Sziik 20 évvel kés6bb Szerdahelyi Adolf tulajdonképpen féként szintén ezt a vona-
lat kovette, noha konyvének el@szavaban madr sajat maga is megfogalmazta, hogy egy
masfajta iranyt kévetne az évodai nevelésben. Kényvében a vezénylés, az utanzas utani
alakitds, az alakité foglalkozasok szamolassal valé kombinalasa az értelem fejlesztésé-
nek el6térbe helyezésével megmaradtak, de mar megjelent egy 0j szempont: a kedély.
A rajz szinte semmilyen teret nem kapott a konyvében, a ,,szabadkézrajz” csak egyetlen
emlités erejéig olvashatd egy felsorolds soran. MegtévesztGen hathat, ezért érdemes
tisztazni, hogy ez abban az idében azt jelentette, hogy a gyermek ugyan nem halos
papiron rajzolt, de mindenképpen elémutatas utan készitett egyszer(ibb vonalas abrat
vagy motivumot. A kisdeddvasi torvény kiadasa évében jarunk, amikor pontosan rog-
zitették a munkaszert foglalkozasok eszkozeit és modszereit, és ez id6 téjt mindegyik
modszertani kdnyv nagyban igazodott ehhez, tobb koziilikk a térvénybdl kiragadott
részek ismertetésével kezd8dott. Annak ellenére, hogy a munkaszeri foglalkozasok
Frobel modszere szerint torténtek, mar az 1890-es években is megfigyelheté néhany
olyan elem a munkaszert foglalkozasokban, amelyek a reformpedagdgia megvaltozott
koncepcioit vetitették eldre.

Lang Mihély és Molnar Maria konyvében jelentds rész foglalkozik a munkara
nevelés fontossagaval, ami tulajdonképpen Frobeltdl sem idegen, sét, a szakirodalom
a munkaiskola uttoréjeként tartja 6t szamon. Lang Mihaly évekkel kés6bb irta meg
A munkaszeretetre valo nevelés modja cim(i munkajat, amelyben bdévebben fejtette ki
véleményét a gyermek sztonszert kézi munkairdl. Részletekben azonban mar itt is
megjelentek a reformpedagogia egyes elemei, mint példaul a gyermek személyisé-
gének, egyéniségének és preferencidinak a figyelembe vétele. Egy rovid rész kapcsan
szembeotlik az a megfigyelése is, ami majd a rajzkidllitasok és rajzreformok kapcsan
kertilt késébb igazan el6térbe, miszerint a gyermek az alkotd- és abrazoldtevékenységei
soran az emberalakot kedveli a legjobban. Lang és Molnar a nemzeti iranyt képviselték,
ezért Frobel eszkozei kozil eltavolitottak néhany nehézkesnek itélt munkanemet és esz-
kozt. A rajz terén viszont ezek a reformpedagogia-csirak nem voltak érzékelhetdek, az
emberalakos abrazolds valészintileg inkabb a mintazast érinthette, mert a konyviikben
csak a preciz geometrikus rajz elemeirdl lehetett olvasni.

A Kisdednevelés cimu folydiratban ezekben az években élénk vita bontakozott ki
Lang Mihaly, aki a nemzeti-haladobb iranyt képviselte, és Domotor Géza kozott, aki
kozelebb allt a Frobel-médszerhez. Domotor Géza modszertani konyvében is legin-
kabb ezt tapasztaltuk, ami a munkaszert foglalkozasok és a rajz tekintetében is a ,,régi”
iskoldhoz igazodott inkabb.

Peres Sandor két moddszertani konyve kozott 15 év telt el, mindketté bekertilt a
vizsgalatba. A magyar iskola képvisel6jeként jol felismerhet$ az a torekvése, hogy
a foglalkozasok nemzeti jegyeket kapjanak, igy a magyaros alapanyagok mindkét
modszertani konyvben hangstlyosak. Az 1893-ban megjelent konyvében a legfigye-
lemreméltobb megallapitasa mar a gyermektanulmanyi iranyt vetitette elére, miszerint
a fokozatossagot nem Frobel eszkozeinek megismertetése kapcsan kell alkalmazni,
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hanem a gyermek testi-lelki fejlettsége okan. A rajz ebben a kiadvanyban nem kapott
teret, annal inkabb az 1908-ban kiadott konyvében. A korabbi mddszertani konyvek-
hez képest oldalszamban is joval bévebb a Magyar Kisdedévd, a munkaszeri foglalko-
zasokrol és a rajzrdl is tobb szo esett. A rajz szempontjabdl a vizsgalt konyvek kozott
a leghaladobb iranyt képviselte, amiben jol felismerhetdek voltak a reformpedagogiai
elemek, a gyermektanulmany(ozas) és a rajzreformok hatasai is. Itt érezhet6en fel-
értékel6dott a rajz szerepe, hiszen mar annak céljanak meghatarozasanal is sokféle
szempontot taldltunk, olyanokat is, amelyekkel még egyik konyv sem foglalkozott a
rajzolas kapcsan. Megjelent az 6sztonszer( rajz kifejezése, azzal osszefiiggésben pedig
a fantdazia és az érzelmek fontossaga. Ugyanakkor azonban a kéziigyesit6 gyakorlatok
is megmaradtak, és Frobel eszkozeinek egy része is képviselte magat a magyar, nem-
zeti alapanyagok mellett.

Exner Le6 Gyermekfoglalkoztatdja az els6 vilaghdboru torténései kozepette sziile-
tett. Szerkezete kiilonbozott az addig megjelent modszertani konyvekétdl, ami nehe-
zitette az Osszehasonlitdst. A szerzé nem fejezetekre bontva targyalta a foglalkozasi
nemeket, hanem foglalkozasi tervezetekbe foglalta 6ket réviden, és a munkaszert
foglalkozasokhoz még 31 oldalnyi abrat is mellékelt. Haladé megkozelitésre vallott
a foglalkozasi nemek témdinak 0sszehangoltsdga, amelyek a tervezetekben kénnyen
kovethetGen jelentek meg. A munkafoglalkozdsok anyagainak Gsszeallitasa soran jol
megfigyelhetdé szempont volt nemcsak a magyaros jelleg, hanem a konnyt hozzaférhe-
tség és az olcsosag is. A munkafoglalkozasok és a rajz minden esetben helyet kapott
a foglalkozasokban, mégis feltint, hogy 6sztonds alkotasrol nem volt szd, a gyerme-
kek eldmutatas utan dolgoztak. Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy mi tortént Peres és
szerzGtarsai Magyar Kisdedovié-ja utan 8 évvel, miért nem a fantdzianak és az 9szto-
nos alkotasnak teret adé irany folytatddott ebben a konyvben az alkotd foglalkozasok
terén. Erre a kérdésre a konyvben a Munka és a Befejezd cimii fejezet adott valaszt.
Exner Le¢ az akkori 6vodai gyakorlatban nehezen megvaldsithatonak tartotta a peda-
gogiai reformok egy részét egyrészt anyagi, eszkoz-, id6- és munkaer8hiany miatt,
mésrészt a reformok egyes meghatérozé elemeivel sem értett egyet. Ugy gondolta,
hogy a ,,becézgetd iskoldk” nem tanitanak alkalmazkodni, beilleszkedni, egyiittérezni
és engedelmeskedni. Az egyént, az EN-t fokozottan szem el6tt tarté nevelés a haboru
arnyékaban inkabb veszélyesnek és nemkivanatosnak tlint szamara. Azt vallotta, hogy
a tehetséggondozasra az 6vodaban még nincsen nagy sziikség, és az egyéni nevelés
inkabb a csaldd feladata. Az 6voda a tomegnevelés szintere, ahol a draga kiilssé-
gekben gazdag intézetek sem tudnak olyan jatékot kinalni, amely versenyezhetne a
kortarsak tarsasagaval. Mindez vélasz lehet a habora okozta sokféle nehézségre is, és
megmagyarazhatja azt is, miért az utanzas és a mintakovetés volt ismét a meghatarozé
elem a rajzolasban ebben a konyvben.
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Osszegzés

A vizsgalt mddszertani konyvekben jol kovethetéen jelentek meg a kor pedago-
giai torekvései, amelyek lathatéan szerényebben és lassabban tudtak tért hoditani és
beépiilni az évodai gyakorlatba.

A dualizmus koraban Frobel modszerei markansan jelen voltak az évodai gyakorlat-
ban, de megjelentek a nemzeti toérekvések elemei, a kisdedévasi torvény kovetelményei
és a reformpedagdgiai torekvések, a miivészeti nevelés és a munkaiskola hatdsai is. Nem
lehet elhanyagolni a haboru okozta nehézségeket sem, a szegénységet, a tulzsufolt 6vo-
dak problémaihoz valé alkalmazkodast, mert ezek szintén jelentdsen befolyasoltak az
6vodai gyakorlatot.

A kutatas tovabbi részében sziikségesnek tartjuk a kifejezetten a munkaszerti foglal-
kozéasokkal és a rajzzal foglalkozé dvodai mddszertani konyvek vizsgalatat, melyek még
arnyaltabba tehetik a kor pedagdgiai torekvéseinek az vodai rajzra kifejtett hatasainak
képét.

Irodalom

Ballai Karoly (1916): Emlékezziink régen tortént dolgokrol. Kisdednevelés. 45. 15. sz. 418—420.
https://adt.arcanum.com/hu/view/Kisdedneveles_1916/2query=wargha+istv%C3%Aln+m
%C5%B1%C3%BCgyess%C3%A9g&pg=445&layout=s (2025.02.13.)

Bilibok Péterné, Sebestyén Istvanné és Zibolen Endre (1984): Elsé voddink életébél. Tankonyv-
kiado, Budapest.

Gotze Carl (1898): Das Kind als Kiinstler. Ausstellung von freier Kinderzeichnungen in der Kunst-
halle zu Hamburg. Boysen & Maasch.

Jo6 Julianna (2014): A német miivészetpedagogia torténete 1900-1980 kozott. Neveléstudo-
mdny: oktatds — kutatds — innovdcié. 2. 4. sz. 79-91.

Karpati Andrea (1993): Elvek, eszmények, paradigmak a magyar rajztanitasban a kezdetektdl a
hetvenes évekig. Magyar Pedagdgia, 93. 1-2. sz. 19-35.

Kenyeres Elemér (1925a): Frobel gyermekismerete. A kisgyermekkor. Kisdednevelés. 50. 3. sz.
67-85. https://adt.arcanum.com/hu/view/Kisdedneveles_1925/?query=fr%C3%B6bel+
rajz+kenyeres&pg=66&layout=s (2025.02.06.)

Kenyeres Elemér (1925b): Frobel gyermekismerete. Kisdednevelés. 50. 4. sz. 99-107.
https://adt.arcanum.com/hu/view/Kisdedneveles_1925/?query=fr%C3%B6bel+rajz++em-
bernevel %C3%A9s&pg=98&layout=s (2025.02.06.)

Kovér Sandorné (1993): Az értelmi nevelés torténete dvoddinkban 1828—1975 kozott. Szerzoi
kiadds, Hajduboszormény.

Nagy Laszlo (1905): Fejezetek a gyermekrajzok lélektandbol. Singer és Wolfner konyvkereske-
dése, Budapest.



Az 6vodai rajz gyakorlata a dualizmus kori modszertani konyvek tiikrében 19

Nagy Laszl6 (1906): Gyermekmiivészeti kiallitas. Népmiivelés, 1. 1-6. sz. 96—102. https://dig-
italia.lib.pte.hu/hu/barczy-istvan-weszely-odon-nepmiveles-i-kotet-bp-franklin-1906-5390
#page/104/mode/1up (2025.02.06.)

Németh Andras (1996): A reformpedagégia miiltja és jelene. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest.

Pukanszky Béla (2005): A gyermekrdl alkotott kép véltozasai az dvoda torténetében. Educatio,
14. 4. s2. 703-714.

Répay Daniel és Ballai Karoly (1913): Az Elsé Magyar Orszdgos Gyermektanulmdnyi Kongresszus
napldja s a vele kapcsolatos kidllitds leirdsa. Fritz Armin Kényvnyomdéja, Budapest.

Sztrinkéné Nagy Irén (2009): Ové-iskola, gyermekkert, 6voda. A kisgyermekkor neveléstorténete.
Didakt Kft., Debrecen.

U. (1899): Szdsz Domokos 1838-1899. Kisdednevelés. 28. 3. sz. 57—59. https://adt.arcanum.
com/hu/view/Kisdedneveles_1899/?query=sz%C3%A1sz+domokos&pg=56&layout=s
(2025.02.06.)

Vég Ott6 (1965): Az 6vodai munkéra nevelés torténelmi elézményei. In: Bakonyiné Vincze A.
(szerk.): Tanulmdnyok az évodai munkdra nevelés korébdl. Tankonyvkiado, Budapest. 15-46.

Vég Ott6 (1979): Ovoda és évodapedagdgia. Tankényvkiadd, Budapest.



