Frank Tamas
Semmelweis Egyetem

Els6ként a Nemzetgytilésben:
Slachta Margit politikai agenciaja és a n6i reprezen-
tacio kérdése (1920-1922)

»(+..) koveteli a n6knek a férfiakkal valé teljes politikai egyenjogusagat.”
(Slachta Margit felszolalasa a Nemzetgyilésben, Nemzeti Ujsdg, 1922. febr. 15, 3.)

Bevezetés

Jelen kutatas soran az elsé n6i nemzetgytlési képviseld, Slachta Margit médi-
areprezentaciojat vizsgalom az 1920-1922 kézotti id6szakra vonatkozoan a
kivalasztott nagy elérésd, politikai organumok segitségével. Kisérletet tettem
arra, hogy Slachta Margitot érinté témakat feltarjam, interpretaljam és a kor-
szak kozpolitikai diskurzusai mentén kontextualizaljam. Fontosabb kutatasi
kérdéseim: a sajté milyen tematikus keretek kozott jelenitette meg az elsé néi
képvisel6t, érzékelhet6-e a néi politikai hang artikulacidja, és ez milyen nar-
rativat kozvetitett Slachtaval kapcsolatosan, tovabba kimutathatok-e a lapok
kozott politikai orientaciobol, szerkesztéségi poziciobdl és sajtdpiaci szerep-
bél fakadd publikacios eltérések. Kutatasom kvalitativ kutatasi keretrendszer
mentén zajlott. A lapok kijel6lésének egyik szempontja a politikailag eltéré
és jelentSs olvasotabor megléte volt. Ennek a szempontnak az érvényesitése
elsédleges cél volt; ezen kutatéi dontés all annak hatterében, hogy a korpusz-
ba nem kertlt be tobb, Slachta Margit altal szerkesztett periodika, példaul a
Magyar NG ciml sem.

Eletut

Az 1884-ben sziiletett felvidéki, j6 moédu polgari csaladbol szarmazé Slachta
Margit igen koran megtapasztalta a csaladi élet elényeit és a csalad nélkdli élet
nehézségeit. Apja — bankarként — rossz gazdasagi dontésének eredményekép-
pen csédbe vitte a Kassai Takarékpénztarat, melynek korabban igazgatdja,
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majd egy évig vezérigazgatdja is volt. A csaladfé a valsagbhdl a kiutat keresve
1908-ban az emigralas mellett dontétt és az akkor mar huszonnégyévesen ta-
nitéképesits vizsgaval, német-francia szakos polgari iskolai tanari képesitéssel
rendelkezé Slachta nem tartott csaladjaval, hiszen ekkor mar Budapesten az
allami tanitonSképzében nevel6tanarként dolgozott.

El6tte egy év tanéven keresztil Gy6rben tanitott, ahol életre sz616
hatast tett ra Farkas Edith, akinek inspiraciéjara bekapcsolédott a patronazs
munkédba. Elkételezédése olyannyira erés, hogy 1908-ban felhagyott a tani-
tassal és onnantol teljes energidjat a szocialis munkanak szentelte. Nyelvtu-
dasa hatalmas elényt jelentett szamara: még ugyanebben az évben az Orsza-
gos Katolikus N6védé Egyesiilet Berlinbe kildi, majd hazatérve év végén
o6todmagaval alapitotagja és alelndke a Farkas Edith-féle Szocialis Misszio-
tarsulatnak (Sandorfi 2004). A kovetkez6 kozel egy évtized alatt a gyakorlati
munkéja soran megtapasztalta a segitségnyujtas hatékony formait, a kiilénbo-
26 tarsadalmi rétegek valods viszonyulasat a szocialis nehézségekhez.

Egyértelmtvé valt szamara, hogy politikai kapcsolatok nélkil nem tud
sikert elérni. 1918-ban a Keresztényszocialista Part tagja, majd a Keresztény
Né1 Tabor vezetdje lesz. A Tanacskormany idején beadvannyal fordult a par-
lagon heveré foldek megmuvelése targyaban, valamint megalapitotta a XI. sza-
mu termelészovetkezetet. 1920 tavaszan a Keresztény Nemzeti Egység Partja
képvisel6jeként az 1. kertlet nemzetgytlési képvisel6jévé valasztottak Csilléry
Andras, korabbi miniszter ellenében. (Az MSZDP nem indult el a valaszta-
son.) Soron kovetkezd, 1922-ben megtartott valasztason mar nem indulhatott
el Farkas Edith és a katolikus egyhazi vezetés tamogatasanak elmaradasa miatt.
A konfliktus miatt 1923-ban megalakitotta a Szocialis Testvérek Tarsasagat.

Ezt kovetéen ugyan a politikai kozélettdl egy idére visszavonult, de
tovabbi tevékenysége tovabbra sem nélkilozte a kiallast a nékért, a szocialis
tamogatasokért, a krizishelyzetben él6kért, a minéségi és mindenkinek elérhe-
t6 oktatasért. Szakitva a Szocialis Missziotarsulattal 1923-ban t6bbedmagaval
megalapitottaa Szocialis Testvérek Tarsasagat majd tamogatasok gyGjtése, szer-
vezetépités céljabol Erdélyben, Nyugat-Eurépaban és az Amerikai Egyestlt
Allamokban agitalt. Hazatérte utan, melyrdl a napilapok is beszamoltak, kiza-
rolag az Uj szervezete égisze alatt tevékenykedett. Miutan nem indulhatott 4jbol
a mandatumért a karitatfv, kozéleti szerepe ugyan megvaltozott, de nem tort
meg, elhivatottsaga, eltokéltsége semmit sem csokkent. Céljai elérése érdekében
— érezve a politikai tAmogatas szitkségességét — politikai aktivizmusa folyta-
tasaként 1930-ban az angyalfoldi varosi torvényhatdsagi bizottsag tagja lesz.
Politikai kiallasa a kézjoért, a hatranyos helyzetGekért, az tldozettekért nem
csak a szélamok szintjén jelent meg: az egyre szélséségesebb politikai dis-
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kurzus és a politikai elnyomas miatt teljes elannal allt ellen a széls6jobboldali
narratfvanak, elitélte az antiszemitizmust, és tobbszor nyiltan fellépett a de-
portalasok ellen, st a Vatikanban prébalt meg politikai segitséget kérni XII.
Pius papatdl. A nyilas hatalomatvétel utan zsidékat bujtatott, menleveleket
biztositott tobbedmagaval a menekdlni, bujkalni kényszertléknek.

Az 1945. évi nemzetgyilési valasztasokon a Polgari Demokrata Part
listajan jutott be a Parlamentbe, majd 1947-ben a Keresztény N6i Tabor jelolt-
jeként valt képvisel6. Ugyanezen év oktdber végén az egyik felszolalasat ko-
vetéen 00 napra felfiggesztették képvel6i mandatumat; utolsé felszolalasara
1948 juniusaban keriilt sor. Az iskolak allamositasa elleni fellépése miatt az
ekkor mar igen er6s kommunista iranyvonal szamara valt szinte ellenséggé, és
ezt megérezve, Mindszenty letartoztatasakor elmenekilt az orszaghdl (Mona,
1992): 1949. junius 22-én tartva a letartoztatastol a hugaval Ausztridba szo-
kétt, majd alnéven, bizva a visszatérésben az Egyesilt Allamokba emigralt.
Még 1951-ben is reménykedett a hazatérésben, és ennek el6készitése érde-
kében Bécsbe koltozott. Latva-érezve a politikai klimat, belatta, nincs esélye
hazatérni, igy két évvel kés6ébb, 1953-ban mar sajat nevén a tengerentuilra kol-
t0z6tt és egészen a halalaig ott élt. 1974. januar 6-an Buffaléban hunyt el.

Slachta Margit és a nyilvanos tér

Mar aktivizmusa elsé id6szakaban hitt az oktatas és a kommunikacié fontos-
sagaban. Slachta Gjsagszerkesztéi és Ujsagirdi tevékenysége a magyar keresz-
tény némozgalom nyilvanossagtorténetének meghatarozo fejezete. 1915 mar-
ciusatél 1918 januarjaig A Keresztény No cim@ kéthavonkénti lap szerkesztdje
volt, majd 1918 marciusatél 1920 februarjaig a lap Magyar N¢' cimen jelent
meg, ugyancsak az 6 szerkesztésében. E férumokon a keresztény feminizmus
programjat, a n6k kézéleti szerepvallalasat, szocialis felel6sségét és valasztdjogi
igényeit képviselte. Irasai nem pusztan publicisztikai megszolalasok voltak,
hanem mozgalomszervezd, politikai és nevel6 célzatt szévegek is. 1934 és 1945
decembere kézott A Lélek Szava cima lap felelés szerkeszt6jeként mikodott,
amelyben katolikus vilagnézeti, tarsadalmi és kozéleti kérdésekkel foglalkozott.
A harmincas-negyvenes években publicisz-tikaja kiilonosen élesen fordult
szembe a hitleri, naci eszmekorrel és az embertelenség politikajaval. Cikket,
beszédei és nyilatkozatai a keresztény szocialis gondolat, a néi méltoésag és
az erkolesi kozélet kovetelményét kapesoltak 6ssze. Ujsagiroként Slachta
nem kivilallé megfigyelé volt: a sajtét a tarsadalmi cselekvés, a lelkiismeret-
formalas és a politikai felel6sségvallalas eszkozének tekintette. Nyilt kiallasa
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miatt 1944-ben az els6k kozott tiltjak be a lapot a naci ideologia elleni irasai
miatt. A sajtérendelet (6080/1938. M.E. rendelet) szigoritasa utin felvételét
kérte a sajtokamaraba, hogy tovabbra is publikalhasson (Mona 1997).

A n6k helyzete az 1. vilaghaborua utan

Bar tanulmanyunk nem taglalja részletesen a feminizmus targykorét, Slachta
Margit okan mégis sziikséges érinteni a nk helyzetét a vizsgalt korszakban. A
nék emancipaciés torekvései a — modernitas jegyében — a 19. szazad végétdl
gyorsuld Gtemben jel6lték ki azon tertileteket, melyek esetében sziikségesnek
vélték agensei a valtozast. A nék valasztéjoga, a munka vilaga, a reprodukcios
jogok szamitottak a néjogi mozgalmak legf6bb célteriileteinek. Természete-
sen ezen mozgalmak tarsadalmi rétegenként, akar foldrajzi régionként is eltérd
vizidkat probaltak megvaldsitani (Sarai Szabd 2014).

Az 1. vilaghaboru alapvet6en rajzolta at és egyben gyorsitotta fel a ko-
rabbi, monolitszerd valtozatlansagot mutaté férfi-né kapcsolatot. A hadviselé
felek hatorszagat egyre nagyobb mértékben biztositottak azon néi rétegek, akik
korabban a tarsadalmi hierarchia és megbecsultség alacsonyabb fokan alltak.
A munka vilaga radikalisan megvaltozott és bizonyossagot nyert a nék telje-
sértékt munkavégzésének 4j ethosza, mely ezaltal érintette a munkaerépiacon
kivill a szavazati jog kérdéskorét is. Az emlitett munka vilaga terén példaul a
haboru el6tti évhez képest, amikor a praxisban a taniténék aranya 31% volt
1921-re 13 szazalékos névekedést mutatott (Asztalos 1928); a tanitoképzékben
tanulé nék aranya még magasabb, mar 60 szazalék kortli a hiszas években.

A Tanacskoztarsasag a nék szamara is biztositotta a szavazati jogot,
mely a késébbi években folyamatosan sztkitésre kertilt. A Friedrich-kormany
(1919. aug, 15 — nov. 24) az irni-olvasni tudast, a betoltott 24. évet, hat év
magyar allampolgarsagot és félév helyben lakast szabta a nék valasztdjogi fel-
tételének. A lakossag 40 szazalékat eléré szavazati jog a Horthy-korszak ké-
s6bbi éveibdl visszatekintve mar igen impozansnak tekintheté. A fehérterror
id6szakaban mar a malt homalyaba veszett ez a 40 szazalék. Az 1920. évi
valasztaskor még az el6bbiek szerint voksolhattak a nék, majd Bethlen Istvan
kormanya tovabb sztkitette a valasztasra jogosultak korét, igy a néi voksolok
szamat, aranyat is redukalta, de n6k — bar korlatozott szamban — valasztok és
valaszthatok maradhattak.

A n6k habora utani években érezhetd 4j tipusu jelenléte — mely mar
a 19. szazad utolsé harmadaban megkezd6dott — nem mindenki szamara volt
udvozité. A nék szerepvallalasa kettésséget mutatott. Egyrészt a haborabdl
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hazatért hadviselt férfiak reintegralasa a munka vilagaba kihivasokat jelentett
(Grayzel 2013), masrészt az emancipacios torekvések sikerein felbuzdulva a
n6k egy része tovabbi sikerekben reménykedett, példaul az 6ltézkodés, a lu-
xuséletvitel felvallalasa tekintetében (Huszti-Szlama 2023), vagy abban, hogy
minden fels6oktatasi képzést nyissanak meg a nék szamara is, vagy ,,a fo-
gyasztas mint az 6nmegvalositas, identitasképzés eszkoze” megélhetd lehes-
sen a néknek is (Sipos 2015).

A politikai is rezonalt az igényekre. A feminista, emancipaciés mozgal-
mak mellett megjelentek a szazadfordul6tdl kezdédéen a konzervativ némoz-
galmak is. A keresztény feminizmus nemzetkozi reprezentacioja a 19—-20. szazad
forduléjan bontakozott ki, amikor a néi emancipacié kérdései — a tanulashoz,
munkahoz, kozéleti részvételhez és valasztéjoghoz vald jog — a keresztény tar-
sadalmi tanitas nyelvén is megfogalmazédtak. Eurépaban és Eszak-Amerika-
ban katolikus és protestains némozgalmak egyarant bekapcsolddtak a szoci-
alis reformok, a névédelem, a munkasnék érdekképviselete és a valasztdjogi
kiizdelmek vilagaba (Traina 2024). A keresztény feminizmus sajatossaga, hogy
nem a csalad és a vallas elutasitasaval, hanem azok erkolcsi tjraértelmezésével
kivanta igazolni a nék tarsadalmi méltdsagat és kézéleti jogosultsagat. A korai
20. szazadi katolikus nék t6bb orszagban a valasztéjogi mozgalmakkal is érint-
keztek, noha a két vilaghaboru kozott vilagnézeti torésvonalak is er6sodtek a
keresztény és szekularis feminizmus kézott. A keresztény feminizmus, melynek
sz6sz6l6ja volt Slachta Margit is, a nék edukacidjat, a nék valasztdjogat, bizo-
nyos palyak megnyitasat, a csaladi élet fontossagat hangsulyozta, de egyértel-
muvé téve a keresztény hit alapvetését (Balazs 2017).

Ezzel szemben az antifeministak elutasitottak a n6k megjelenését a
munka vildgaban, a nék politikai aktivitasat (Sipos, é. n.). A forradalmi hulla-
mot koveté konzervativ fordulat ugyan erdsitette a konzervativ néjogi moz-
galom erejét, de a tomegkultira hatdsa egyértelmien mutatta a nék megval-
tozott szerepének iranyvonalat. Hozza kell tenntink, a kilénb6z6 néi szférak
vonatkozasaban erés toredezettség érzékelhet6 a kilonb6z6 mozgalmak na-
rrativai tekintetében (Sarai Szabd 2022; Nagy 2025). A munka vilagaban valo
n6i részvétel megitélésénél is joval markansabban jelent meg a nék politikai
szerepvallalasanak megitélése, és killénosen a kozjogi szerepvallalas kérdése.

A kutatas sajtotorténeti kerete

A sajtokutatasok az elmult id6szakban egyértelmtGvé tették, hogy nem csak az
explicit tartalmakon keresztiil, hanem a latens tartalmak révén is arnyalni, b6vi-
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teni lehet ismereteinket az adott id6szak vonatkozasaban. A konkrét informa-
ciokon tul a sajtotartalmak lehet6vé teszik a vizsgalt id6szak, személy megisme-
résének olyan alternativajat, melyek a klasszikus levéltari kutatasok altal feltart
adatok akar meghaladasat vagy az informacids hiatus poétlasat is jelenthetik,
valamint altala megismerhet6 a korszak mili6je, mentalitasa is (Bod6 2025).

A sajto vizsgalata esetében nem kertilhet6 meg — és ez kilénosen igaz
a Horthy-korszak id6szakara — a szerkeszt6ségek politikai kotottsége, hiszen
a publikacioés szandék, illetve akar az informaciok elhallgatasa révén az olva-
s6kozonség tajékoztatasanak mikéntje nagymértékben fligg a szerkesztéség,
a lapkiadé politikai orientaciéjatol, illetve hatalmi érdekétél. A szerkesztésé-
gek kapcsolati haldja, akar kormanyzati vagy piaci alapa dotaciéja (hirdetések
révén) a hosszu tava fennmaradast is szolgalja, mely egyben egzisztencialis
kérdéssé is valhat.

Az 1. vilaghaboru és az azt kévetd kozvetlen évek visszaesése utin a
sajtopiac expanzidja figyelheté meg, bar a trianoni térvesztés kévetkeztében
az olvas6kozonség létszama egyértelmien csokkent. A févaros-centrikus lap-
kiadas dominalt. A legolvasottabb orszagos napilapok Budapesten kertltek ki-
adasra. 1920-ban szam szerint 628, 1921-ben 639 organum jelent meg hazank-
ban (Elekes 1927), de a legolvasottabb napilapok szama néhany tizre tehetd
(Buzinkay 1993). A sajtopolitikai kozélet messze nem érte el a habora elétti
dinamikat, melynek egyik oka a Tanacskoztarsasag restauraciojatol vald kor-
manyzati félelem volt. Horthy Miklos és kore, valamint Bethlen Istvan minisz-
terelnok — bar eltéré mértékben — egyetértett abban, hogy a sajté kontrollalasa
alapvet6 érdeke a politikai hatalomnak, a tarsadalmi elitnek, ezért kilénb6z6
jogtechnikai eszk6ézokkel probaltak meg a kormanykritikus szerkesztéségeket,
ha nem is a kormany allaspontjanak elfogadasara kényszeriteni, inkdbba a ke-
vésbé erételjes kritika felé orientalni. Az utélagos cenzura, a rotacids papir
elosztasat feltigyel6 bizottsag Osszetétele, a kolportazsjog megvonasanak lehe-
tésége, illetve az Gjsagirok, szerkesztéségek ellen inditott sajtoperek altal kell6
nyomas ala helyezhették a sajtot.

Kevés sz6 esik az ujsagir6 tarsadalom megosztottsagararol, melynek
gyoOkere alapvetéen tobbes. Egyrészt a haborus narrativa tamogatasa-ellenzé-
se osztotta meg a szakmai kozOsséget és egyben sajtoellenes kézhangulatot
generalt a huszas évek elején is (Klestenitz 2010), masrészt szinte ezen nyom-
vonal mentén haladva a kormanytamogat6 és kormanykritikus 4jsagiras 1étjo-
gosultsaga is éket vert kozéjuk, illetve egy kevésbé targyalt szegmens: hogyan
viszonyuljon az Gjsagirétarsadalom az Gjsagirasképzéshez. Legyen-e felséfoka
ujsagiroképzés vagy a korabban jart at, az irodalmi palya teremtse meg to-
vabbra is az utanpétlast (Rudisch 2025; Sipos 2002).
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A kutatas modszertana

A sajtéelemzés soran arra voltunk kivancsiak, hogy milyen tartalmak mentén
jelent meg 1920-1922 kozott Slachta Margit a vizsgalt djsagokban, és ezen
tartalmak milyen kozpolitikai szemléletet titkréznek. A kutatas soran keresé-
szavas feltaras tortént: Slachta Margit székapcsolat altal a korpuszba kerilt
cikkek szirése utan sajtéelemzés zajlott. A korpuszba kerilt sajtomufajok:
ténykozl6-tajékoztatd (hir, tuddsitas, riport) és a véleménykozlé (vezércikk,
kommentar) tartalmak. Fontos megjegyezni, hogy a korszakban a publikacios
szokasjog szerint az el6bb emlitett sajtémufajok esetében a szerzék nevei nem
szerepeltek a cikkeik utan, gyakran még a vezércikkek esetében sem lathato
alairas.

A kovetkez6 kutatasi kérdésekre kerestem a valaszt. Milyen tartalmak
altal jelenitették meg Slachta Margitot a vizsgalt lapok az olvaséik szamara? A
néi reprezentacié lathaté-e? A néi hang, a n6k érdeke artikulalédik-e Slachta
megszolalasainak, aktivitasainak sajtéreprezentacioja altal? Kérdés tovabba a
tartalmak idébeli dinamikdja. Hogyan valtozik a vizsgalt idészakban, nem-
zetgyulési képvisel6ként eltoltott két év alatt a Slachta Margitot érinté, a réla
52016, az altala képviselt témak sajtotartalmainak idébeli dinamikaja, id&beli
eloszlasa?

A kivalasztott organumok a sajat politikai platformjuk szempontjabol
véleményformalo, véleménybefolyasolé erével rendelkeztek. A kivalasztott
ujsag egyike, mely reprezentativnak tekinthetd az ellenzéki organumok koézott,
Az Est, amely amerikai tipusu politikai bulvarlapként a htszas és a harmincas
évek elsé felében megkeriilhetetlen médiaszerepld és ezaltal a politika aktorai
altal félt publikacios feliilet volt. A 8 Orai Ujsidg kormanykozeli politikai bulvar-
lapként probalt meg hasonlé sikert elérni, de messze nem jart olyan sikerrel,
mint ellenzéki konkurense. A kormany tagjai, a kormanyhoz hi politikai oldal
képvisel6i gyakran a lap altal k6zolték elvarasaikat, illetve informaltak olvasoi-
kat a kormany allaspontjaval kapcsolatosan vagy félhivatalos kormanyszocsé-
ként funkcionalt az organum (Frank 2025).

Az 1918-ban 1étrejott Bangha Béla vezette Kézponti Sajtévallalat de-
dikalt célja volt katolikus organumok kiadasa, a katolikus klérus allaspontjanak
kommunikalasa, a vallasos, keresztény-nemzeti 6ntudat erésitése. A Nemzeti
Ujsdg 1919-ben indult és 1944-ig adtak ki, igy vilagnézeti szempontbél kozel
allt Slachta Margit altal képviselt vilagnézethez, ennek a politikai iranyzatnak
a reprezentativ platformja volt. -- A kutatas limitacijaként szikséges régzi-
teni, hogy bar a kivalasztott organumok sajat politikai taboruk szempontjabél
mérvadonak szamitottak, a vizsgalat korlatozottan alkalmas arra, hogy a lapok
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altal kozott tartalmak alapjan altalanosité erejd, akar a kézvélemény allaspont-
jara vonatkozé megfogalmazast tegytink.

A kutatas eredménye

Az orszag legolvasottabb politikai bulvarlapja, Az Esz, Slachta Margit nem-
zetgytlési képvisel6i mikodésének idSszakaban minddssze egy alkalommal
szentelt figyelmet a politikusnének. 1920 februarjaban, az inségakcié tamoga-
tasara a Royal-Apolloéban rendezett exkluziv eseményen Slachta Huszar Ka-
roly miniszterelnokot fogadta, tobbek kozott Stadler Frida és Csernoch Janos
hercegprimas tarsasagaban. Stadler Frida a Katolikus Leanyok Orszagos
Szovetségének igazgatdjaként a korszak katolikus némozgalmi halézatanak
egyik meghatarozé szerepl6je volt (Sandorfi 2004, 146). Csernoch hercegp-
rimas az 1920-as valasztasokig visszafogott, évatos politikai magatartast ta-
nusitott, majd a keresztény-nemzeti erk valasztasi sikere utan ismét aktivab-
ban kapcsolodott be a kézéleti és egyhazpolitikai folyamatokba (Hatos 2025).
Mindezek alapjan megallapithat6, hogy Az Esz Slachta Margit kozéleti szerep-
vallalasat csak marginalisan tematizalta, s a lap hasabjain nem bontakozott ki
réla érdemi sajtodiskurzus.

A kormanykozeli 8§ Orai Ujsdg a nemzetgy(lési valasztas 1. keriileti
allasanak targyszerti ismertetésekor kozolte, hogy Csilléry Andras és Slachta
kozott potvalasztasra keril sor. Juniusban a lap Slachta két interpellaciéjanak
cimétidézte: az egyik a kozélelmezési viszonyokat, a masik a romai strandfiird6
félbemaradt épitési munkalatait érintette. Ezt kévetéen a lap csaknem egy
éven at nem kozolt érdemi tartalmat politikai makodésérsl. 1921 nyaran a
haborabdl hazatért hadifoglyok fogadasardl szolé beszamoldban jelent meg
ismét, immar nemzetgyalési képvisel6ként reprezentativ kozéleti szerepben,
mikozben parlamenti felszolaldsaiban tobb alkalommal stirgette a hazatért
hadifoglyok tamogatasat. A fogadasta Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége
szervezte, amely ebben az id6szakban kiemelt karitativ és tarsadalomszervezé
tevékenységet fejtett ki a hadifoglyok hazatérésének és reintegracidjanak
tamogatasaban (Nagy 2025). Néhany héttel kés6bb sajat valasztokertletében
szamolt be az eltelt év eredményeir6l, majd atadta a sz6t Hegediis Lorant
pénzigyminiszternek, aki a gazdasagi élet normalizalédasanak lépéseit is-
mertette. Ezt kovetden a lap ismét csak mintegy egy év elteltével kozolt vele
kapcsolatos hirt: ekkor mar a lek6sz6né nemzetgytlési képvisel6k szamara
tartott, altala kezdeményezett istentisztelet allt a tudositas kézéppontjaban.
Mindez arra utal, hogy az organum Slachta politikai aktivitdsat csak szorva-
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nyosan jelenitette meg, s ezzel kozéleti szerepvallalasat a nyilvanossagaban
erésen korlatozott lathatésagra redukalta.

A katolikus egyhazi-kozéleti nyilvanossaghoz szorosan kapcsolodo
Nemszeti Ujsdg 1920 januarjaban szamolt be a Vigadéban tartott politikai iilés-
r6l, amelyet a néi szervezetek korzetvezet6i szamara rendeztek. A tudositas
szerint Huszar Karoly miniszterelnok felszolalasat kovetéen Haller Istvan mi-
niszter emelkedett szolasra; a felszolalokat Slachta vezette fel, majd a valaszta-
si programhoz kapcsolédéan 6 mondta el a zarsz6t is (Nemzeti Ujsag, 1920.
jan. 7.). A valasztasok elsé szakaszat kovetéen, januar végén a miniszterelnok
nagyszabasu politikai rendezvényen mondott koszonetet a Keresztény No6i
Tabornak a budapesti valasztasi sikerért, kilon kiemelve Slachtat, mert ugy
vélte ,,valoban idealja a keresztény magyar nének. Maga a megtestesilt sze-
rénység, de egyben maga a céltudatos energia.”” (Nemzeti Ujsag, 1920. jan. 28.
3). Huszar a budapesti valasztasi eredményeket is hangsulyozta, amelyekben
a Keresztény Nemzeti Egyestilés Partja minden varakozast felulmualéan sze-
repelt. A miniszterelnék elmondta: ,tisztaban van azonban azzal, hogy ezt
t6képpen a ndi tabor 6nzetlen munkalkodasanak koszonheti s ezért kilon el-
ismeréssel van mindazokkal, legkivalt vezériikkel, Slachta Margittal szemben,
akik ebbdl kivették résziket” (i. m.). A lap ezzel Slachtat a keresztény-nemzeti
politika néi arcaként, illetve a katolikus némozgalmi szervezémunka legitim
képvisel6jeként jelenitette meg.

A januar végi miniszterelnoki elismerésre mintegy politikai visszhang-
ként reagalt Slachta marciusban, amikor az I. valasztékertleti gydlésen egyér-
telmtvé tette, hogy a nék aktiv részt kérnek a keresztény restauracié politikai
programjabol. A valasztast megel6z6en tobb alkalommal tartott programbe-
szédet a Tabanban, amelyekben hangsulyozta a nék politikai szerepvallalasa-
nak jelentGségét. A Nemzeti Ujsdg tetjedelmes vezércikkben értelmezte Slach-
ta sikerét, amelyet élesen szembeallitott a liberalis és feminista némozgalmi
iranyzatokkal: ,,A ndéi vilagbdl is eltlintek a magyar suffragettek és ennek
tulajdonithat6, hogy a valasztasokon nem talalkoztunk felborzolt haja fiatal
n6-képviselbjeloltekkel sem, kik feltGrt ujjakkal és feminista igékkel tulekedtek
volna a porondon.” (1920. marc. 9. 1).

A marcius 25-1 valasztas el6tt a lap éles kiizdelmet prognosztizalt
Slachta és mindenekel6tt Csilléry Andras kézott. Marcius 20-an, 6t nappal a
szavazas el6tt jelent meg el6szor az a narrativa, amely szerint a part igazsagta-
lan helyzetet teremtett azzal, hogy Slachta ellenében tovabbi keresztényparti
jelolteket is inditott: Csilléry mellett Szentirmay Odon tablabirét és Torok
Elemér antiszemita parti jeloltet. A hivatalos jel6lt melletti kampanyban Ap-
ponyi Albertné is agitalt, majd Huszar Karoly és Haller Istvan is nyiltan 6t
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tamogatta. Az I. kertileti valasztasi kiizdelem oly mértékben kiélez6dott, hogy
az 1. kerileti partelnok nyilt levélben allt ki Slachta mellett, emlékeztetve a
kozvéleményt arra, hogy 1918-ban 6 kezdte meg a keresztényszocialista part
tévarosi megszervezését, amelynek eredményeként a januari valasztison — a
n6i tabor hathatés kézremtikddésével — 22 korzetbdl 15-ben gyézelmet arat-
tak. Slachta megvalasztasat kévetSen a lap ismét a keresztény kurzus politikai
sikerének bizonyitékaként értelmezte az elsé n6i mandatum megszerzését.

Az ellenforradalmi idészak kezdetén a politikai kézbeszédben mar-
kansan megjelent a ,,blinds, liberalis Budapest” stigmatizal6 toposza (Donath
2022). Ez a diszkurziv konstrukcié részben a Tanacskoztarsasag idészakaban
aktiv gyaripari munkassag, részben pedig a polgari-liberalis értelmiség politi-
kai szerepvallalasa nyoman tapadt a févaros lakossaganak jelentds részére, s
egyuttal jelentésen megnehezitette a keresztény-nemzeti kurzussal szembeni
politikai kritika hatékony nyilvanos artikuldciéjat. Hatos Pal kutatasai arra is
ramutattak, hogy 1918-t6l kezd6déen Budapesten egy intenziv, alulrdl szerve-
26d6 ,,katolikus Budapest” formalédott, amelynek valasztasi sikere nagyrészt
a ,,vallasgyakorl6 n6k fokozoédo politikai aktivitasanak™ volt kdszonhetd; ez a
mobilizacié a keresztény-nemzeti partok févarosi gyézelmében is meghataro-
z6 szerepet jatszott (Hatos 2025, 162). E megallapitast nem cafolja, de arnyal-
ja, hogy az 1920-as nemzetgytlési valasztasokon az MSZDP nem vett részt,
mikézben az érvénytelen szavazatok aranya megkozelitette a hisz szazalékot.
Ezeket az érintettek részben ,MSZDP-voksokként” értelmezték, ami a féva-
rosi valasztél magatartas politikai olvasatat Osszetettebbé teszi (Ignacz 2013).

Aprilisban Slachta a rikospalotai partszervezet szocialis céld
gytjtéakcijan jelent meg A Nemzeti Ujsdg 1920. aprilis 27-én arrdl tudési-
tott, hogy a Nemzetgyilés elfogadta a csalad-, n6- és munkasvédelemre vo-
natkoz6 javaslatat. 1920 méjusaban t6bb alkalommal is reprezentativ kozéleti
szerepben jelent meg. A roman hadsereg 1920 tavaszan vonult ki a Tiszantul-
r6l; ezzel Osszefiiggésben Debrecenben zaszlobontd tinnepséget rendeztek,
amelyen kormanyzati és nemzetgytlési reprezentansok is részt vettek, koztiik
Slachta. Noha a debreceni programsorozatrél a lap masfél oldalas beszamolot
kozolt, jelenléte csupan periferikus emlitésként jelent meg a tudodsitasban. A
valasztasokat kovetéen sor kertilt a partszervezet atalakitasara és az uj partve-
zetés megvalasztasara is. Haller Istvan megtartotta partelnoki poziciéjat, Sla-
chta pedig — t6bbek koz6tt — a néi szervezkedés igazgatdi tisztségét kapta
meg (Nemzeti Ujsag, 1920. maj. 20. 2).

1920. janius 4-én alairtak a trianoni békeszerz6dést, ezt kovetéen pe-
dig a belpolitikai nyilvanossagot mindinkabb a kormanyvalsag értelmezési ke-
rete hatdrozta meg, A Nemzeti Ujsig hasabjain ugyanakkor Slachta képvisel6i
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szerepfelfogasanak jszerd elemei is kirajzolodtak. A valasztoi akarat képvise-
letének konzultativ jellegi modelljét jelezte az a juniusban tartott valasztoke-
rileti tajékoztatd, amelyen bejelentette: a j6vében minden térvényjavaslatot
el6bb nyilvanos gytlésen, majd keriileti bizottsagokban kivan megvitatni, s
csak ezt kévetSen foglalna allast a Parlamentben. Ez a gyakorlat a mandatum
gyakorlasanak kézvetlen valasztokertleti kontrolljat, illetve a politikai képvise-
let tarsadalmi beagyazottsaganak erdsitését célozta.

Nemzetgyulési felszolalasai kozil az elsé érdemi sajtomegjelenés a
Nemzeti Ujsdg janius 17-i lapszamaban olvashat6, amelyben a hazatéré hadi-
foglyok ellatasaval 6sszefiiggésben benyujtott interpellaciéjarél szamoltak be.
A janius 19-i lapszamban kozolt iras alcime — ,,Slachta a botbuntetés mel-
lett” — a késébbi értelmezésekben politikai timadasokra adott alkalmat. A bot-
biintetés timogatasanak bélyege oly mértékben rogziilt, hogy még 1945 utani
parlamenti képvisel6sége idején is tamadasi feliiletként szolgalt ellene (Petras,
Slachta, Szab6 2021). A kés6bbi recepcioban sokan tugy értelmezték, hogy a
képviseléné altalanossagban foglalt allast a testi fenyités alkalmazasa mellett,
mikozben a tudésitas egyértelmlen az ardragitokkal szembeni szankciok szi-
goritasanak kontextusdban kozolte Slachta timogatasat: ,,Szigord intézkedé-
seket az ardragitok ellen! — Slachta Margit a botbtintetés mellett” (Nemzeti
Ujsag, 1920. jan. 19., 1). Az eset j6l mutatja, hogy egy sajtécim stigmatizalé
ereje miként valhatott a késébbi politikai emlékezetben 6nallé értelmezési ke-
retté, részben levalva az eredeti parlamenti és sajtokontextusrol.

1920 nyaran a partvezetés jovahagyta, hogy neve felkeriljon a tor-
vényhatosagi valasztasok jeloltlistajara is. Simonyi-Semadam kormanya 1920.
jalius 19-én mondott le, s a kibontakozé kormanyvalsag nyoman meginduld
politikai egyeztetésekbe a Keresztény Nemzeti Egyestlés Partja Slachtat is be-
vonta. A part nemcsak a Horthy Miklos kormanyzénal tett latogatas alkalma-
val delegalta 6t, hanem a kisgazdaparttal folytatott targyalasok soran is a part-
delegacio tagjaként jelent meg. Mindez azt jelzi, hogy Slachta Margit ekkorra
nem pusztan némozgalmi-kézéleti szerepl6ként, hanem a keresztény-nemzeti
politikai elit képvisel6jeként is poziciot nyert.

1920 6szén erételjes hangvételd nyilt levél jelent meg, amikor a Nem-
zetgyllés az U valasztojogi torvénytervezetet targyalta. Slachta értelmezése
szerint a tervezet a nék valasztdjogat ,,torolné el egyelSre a megyei és kdzségi
valasztasoknal is” (Nemzeti Ujsag, 1920. okt. 15., 4). Allaspontja egyértelm-
en a néi politikai részvétel jogi és moralis legitimacidjara éptlt: ,,a né valaszto-
joga nem partpolitikai kérdés: a keresztény kultartarsadalomnak, a keresztény
vilagnézet uralmon maradasanak és az emberi igazsagossag érvényesilésének
kérdése ez” (i. m.). A megszolalas retorikaja jol mutatja, hogy Slachta a néi
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valasztojog Ugyét a keresztény tarsadalompolitikai és igazsagossagi keretben
artikulalta. 1921-ben tovabb folytatta a nék politikai részvételének legitimala-
séra iranyulé agitacios és kozéleti tevékenységét. Allaspontja a korszak keresz-
tény némozgalmi diskurzusan beliil is progressziv politikai képviseletfelfogast
tukrozott, kuléndsen akkor, amikor a miskolci néi tabor el6tt arrdl beszélt,
hogy ,,ma mar mindenki tudja, hogy a parlament, amikor dont az orszag sorsa
fel6l, dont a csaladi életrdl is és ezért szitkséges, hogy a nék is foglalkozzanak
politikéval” (Nemzeti Ujsag, 1921. jan. 16., 4). Ervelése a maganszféra és a
kozélet hagyomanyos elvalasztasat kérddjelezte meg.

A n6k jogainak torvényi elismerése a foldbirtokreform nem-
zetgydlési vitajaban is hangsilyosan megjelent. Modosité javaslata elsé
latasra terminologiai természetnek ténhetett, valdjaban azonban érdemi
tarsadalompolitikai jelentéséggel birt: azt inditvanyozta, hogy a ,,f6ldet kaphat
az a térfi” szokapcsolat helyett ,,az a munkas és az a csaladfenntart6” fordulat
keriiljon a torvényszovegbe. Ervelése szerint szamos né csaladfenntartéként
élt, tovabba a hadifogsagban 1évé vagy onnan még haza nem tért férfiak
esetében sokszor kizarélag a feleség tudott eljarni a csalad nevében. A javaslat
ezért a n6i csaladfenntartoi szerep jogi lathatova tételét, valamint a f6ldhoz
jutas tarsadalmi jogosultsaganak nemi alapon térténd szikitésével szembeni
korrekciot célozta.

El6z6 évi igéretéhez hiven ismét beszamolt a Keresztény N6i Tabor
tagsaganak a Nemzetgyuilésben altala timogatott torvényekr6l és hatarozatok-
rol. Kalon kiemelte az anya- és csecsemévédelem teriiletén elért eredménye-
ket, valamint a dohanygyarakban a n6i munkavallalok egészségvédelmét szol-
galo feliigyel6i allasok 1étrehozasat. E beszamold jol érzékelteti, hogy politikai
tevékenységében a néi kozéleti képviselet, a szocialpolitikai érzékenység és a
munkdsnévédelem kérdéskore szorosan Gsszekapesolodott.

Slachta Margit a Magyarorszagi Néegyestletek Szovetsége keretében
is el6adast tartott a néi valasztojog kérdésérdl, és hatarozottan tiltakozott a
néi szavazati jog tervezett korlatozasa, illetve politikai sulyanak csokkentése
ellen. Ervelésében a politikai részvételt nem kivaltsagként, hanem ltalanos
emberi jogként hatarozta meg: ,,a politikai jog altalanos emberi jog, amely a
n6t mint embert megilleti.” Szerinte a néi valasztdjog nemcsak jogegyenlGsé-
gi, hanem vilagnézeti és nemzetpolitikai kérdés is volt, mivel meggy&z6dése
szerint a n6k a keresztény és nemzeti eszme szolgalataban kilondsen jelentds
tarsadalmi er6forrast képviselnek. Ennek jegyében a kiillonb6z6 nészerveze-
tek Osszefogasat surgette, vagyis a néi politikai érdekérvényesitést szervezeti
egytttmikédésre és mozgalmi koordinaciéra kivanta épiteni (Nemzeti Ujsag,
1921. m3j. 15., 8).
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1921 janiusaban ismét beszamolt nemzetgyilési tevékenységérdl, s
ennek keretében ujbol hangsulyozta a néi valasztéjog politikai és jogegyen-
16ségi alapvetését. Allaspontja szerint ,érthetetlen, hogy a mindenkori bel-
tgyminiszterek a fejlédés szekerét vissza akarjak forditani. A nék (...) ,,nem
tornek néi uralomra, csak az igazsagos emberi jogokért kiizdenek” (Nemzeti
Ujsag, 1921. jun. 14., 4). A megfogalmazas egyszerre utasitotta el a néi politi-
kai részvétellel szembeni félelmeket, és a valasztdjogi kovetelést az emberi jogi
igazsagossag diskurzusaba helyezte. A Nemzetgytlésben — a kételez6 iskolaz-
tatds szigoritasarol szolo torvényjavaslat targyalasa soran — a tankotelezettség
hatékonyabb érvényesitését és a gyermekvédelmi szempontok erételjesebb
figyelembevételét surgette. Ez a felszélalas jol illeszkedett abba a politikusi
szerepfelfogasba, amelyben a néi jogkiterjesztés, a szocialpolitikai érzékenység
és a neveléstigyl reformigény egymassal 6sszekapcesolodé tarsadalompolitikai
tertletként jelent meg,

A kiralykérdés a kormanyparti képvisel6csoporton belil is éles politi-
kai torésvonalakat hozott felszinre, amelyek a nemzetgytlési felszoélalasok so-
ran rendre érzékelhetévé valtak. A masodik kiralypuccsot kéveté novemberi
parlamenti vitakban a Newmzeti Ujsdg részletesen ismertette Slachta allaspontjat,
s a kozbekialtasok kozlésével a torvényhozasi vita fesziilt, er6sen polarizalt
atmoszférajat is érzékeltette. A detronizaciot — noha azzal nem értett egyet
— a kialakult politikai helyzetben tudomasul vette. Allispontja ugyanakkor a
trianoni békeszerz6dés parlamenti szentesitésekor is kovetkezetes maradt: a
nemzetgyulési dontést elfogadta, de annak moralis és nemzetpolitikai kévet-
kezményeit a keresztény-nemzeti kézjogi gondolkodas keretében értelmezte.
A lap igy olyan politikusként jelenitette meg, aki a legitimista érzékenység, a
kozjogi lojalitas és a kényszerd politikai realitas kézotti fesziltséget igyekezett
Osszeegyeztetni.

1921 novemberében ismételten a nék politikai részvételének bovité-
se mellett érvelt, és arra 6sztondzte nétarsait, hogy minél nagyobb szamban
kapcsolédjanak be a kozéletbe. Az év utolsé napjaiban is tlésez6 Nemzet-
gyulésben ujra szot kért, s felszolalasaban vilagosan megfogalmazta politikai
hitvallasat: ,,az igazsagossag, a méltanyossag, a haza és emberszeretet nevében
kérem tehat a n6k aktiv és passziv valasztéjogat” (Nemzeti Ujsag, 1921. dec.
29., 2). A megnyilatkozas retorikaja j6l mutatja, hogy Slachta a néi valasztéjo-
got egyszerre jogegyenléségl, moralis és nemzetpolitikai kérdésként értelmez-
te. Kulénosen jelent6s, hogy nem csupan az aktiv valasztéjog, vagyis a sza-
vazati jog mellett foglalt allast, hanem a passziv valasztojog érvényesitését is
kovetelte. Ezzel a n6i politikai jelenlétet nem pusztan valasztoi részvételként,
hanem teljes értékt képviseleti jogosultsagként artikulalta.
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1922. januar 1-jén jelent meg irasa, amelyben a legfontosabbnak {télt
szocialpolitikai intézkedéseket foglalta 6ssze. A cikk harom pontban részle-
tezte azokat a javaslatokat, amelyeket a tarsadalmi szolidaritas és a szocialis
igazsagossag érvényesitése szempontjabdl kilondsen tamogatandonak tar-
tott. Ezek kozé tartozott a kozjotékonysagi adé bevezetése, a 32 év feletti
nétlenek, tovabba a kifejezetten jémodban €16 gyermektelenek, valamint az
egy-két gyermeket nevel$ csaladok megaddztatasa. Emellett javasolta a nagy-
lakasok szamfeletti szobainak luxusadéval valé terhelését is, amelybdl a lak-
hatasi valsag egyik legsulyosabb tarsadalmi tiineteként megjelené vagonlakok
nyomoran kivant enyhiteni (Slachta 1922). A cikk jél mutatja, hogy szocialpo-
litikai gondolkodasaban a kozteherviselés erkdlesi indokolasa, a csaladpoliti-
kai szempontok és a habord utani nyomor enyhitésének programja szorosan
Osszekapcsolodott.

1922 januarjaban a valasztasokra készilé Keresztény N6i Tabor meg-
kezdte politikai mozgodsitd tevékenységét. A szervezet gytlésén felszolald kép-
visel6né kijelolte a kampany legfontosabb sulypontjait, mindenekel6tt a néi
politikai képviselet megerSsitését és a kozéleti szerepvallalas moralis-pedagogi-
ai megalapozasat. Ervelése szerint a tarsadalmi reformok és a ,,méasokért val6
onzetlen munkalkodas” programja csak akkor valhat hatékony politikai cselek-
véssé, ha mogotte megtelel§ intézményes eré és képviseleti pozicié all: ,,De
ehhez politikai hatalom is kell.” Ugyanakkor a néi tabor belsé megosztottsa-
gara 1s figyelmeztetett, amely szerinte gyengithette a szervezet politikai érde-
kérvényesits képességét (Nemzeti Ujsag, 1922. jan. 8., 2). A tud6sitas alapjan a
Keresztény N6i Tabor nem pusztan valasztasi tamogaté szervezetként, hanem
politikai nevelési, mobilizaciés és érdekképviseleti forumként is mikodott.

1922 januarjaban mar zajlott az 4j valasztdjogi torvényjavaslat nemzet-
gyulési vitaja, amely a Keresztény Nemzeti Egyestilés Partjan belil is érzékelhet6
politikai fesziiltségeket hozott felszinre. Slachta az el6z6 évben is sulyos aggalyo-
kat fogalmazott meg a nék valasztéjoganak tervezett szikitése kapesan, s allas-
pontjat 1922 januarjanak végén memorandum formajaban is a Nemzetgytlés
elé terjesztette. A beadvany tarsadalmi timogatottsaga jelentés volt: 107 tarsa-
dalmi egyesiilet és 32 partszervezet csatlakozott hozza. A parton belil ekézben
tovabb folytak az egyeztetések Klebelsberg Kuno beligyminiszter részvételével
annak érdekében, hogy a Nemzetgytlés elfogadhassa a valasztdjogi eléterjesz-
tést. A part vezetdi ugyan aggalyosnak tartottak a néi szavazati jog korlatozasat,
a kulturalis cenzus bevezetését azonban tébben elfogadhatonak vélték.

Februar elején a kormany mar nyiltan felvallalta, hogy az 4j javaslatban
korlatozni kivanja a nék valasztéjogat. Vass Jozsef miniszter ezt egyértelmien
meg is fogalmazta: ,,Abba semmiesetre sem egyezhetik bele a kormany, hogy
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a n6knek a férfiakkal egyenld cenzus alapjan adjanak valaszt6jogot.” (Nemzeti
Ujsag, 1922. febr. 1., 4). A médositas tgyében februarban is intenziv parla-
menten kivili lobbitevékenység zajlott. Tébb képvisel6 ellentmondasosnak
tartotta, hogy a kormanypart politikai mozgodsitasaban szamitott a néi sza-
vazatokra, valamint a néi szervezetek munkajara, ugyanakkor a valasztéjog
egyenlé feltételeit nem kivanta biztositani szamukra. Slachta ezt a politikai
kettGsséget sérelmezte, és nyilvanosan széva is tette. A valasztojogi torvény a
kormanypart megosztottsaga miatt végiil nem keriilt nemzetgytlési szavazas-
ra, Bethlen azonban a moédositasok érvényesitését olyan fontosnak tartotta,
hogy az 4j szabalyozast rendeleti uton illesztette a jogrendbe, a 2200/1922. M.
E. szamu kormanyrendelet formajaban.

1922, februar 28-an a Nemzeti Ujsag arrél tudésitott, hogy Slachta Mar-
git ,,nem 1ép fel tébbé volt keriiletében és visszavonul a politikai szereplést6l.”
(Nemzeti Ujsag, 1922. febr. 28., 3). A rovid hir jelentésége tilmutat az egyszer(
jeloltallitasi informacion: a lap a politikai visszalépést nem részletes konfliktus-
torténetként, hanem tomor, tényszerti kozlésként jelenitette meg, mikozben a
dontés hatterében Slachta egyhazi-szervezeti kotottségei, valamint a valasztdjogl
kiizdelemben elszenvedett politikai kudarcok is szerepet jatszhattak.

A jeloltallitas id6szakaban Gjboli indulasat a keresztény-nemzeti politikai
kozegben sokan magatdl értet6dé politikai realitasként kezelték. Misszios né-
vérként azonban felettesi engedélyre volt szitksége ahhoz, hogy nemzetgytlési
képvisel6jeloltként ismét szerepet vallalhasson. Ezt a tamogatast Farkas Edith-
t6l, a Szocialis Missziotarsulat vezetjét6l mar nem kapta meg, Slachta a dontés
erkolesi és lelkiismereti tétjét viligosan megfogalmazta, amikor ugy vélte, hogy
wiranyt kellene valtoztatnia, ami — tekintve, hogy ehhez belsé meggy6z6dése
hianyzik — részérél megalkuvas lenne” (Nemzeti Ujsag, 1922. marc. 3., 3). Ennek
kovetkeztében visszavonult a nemzetgytlési politikatol. Dontésének hatterében
ugyanakkor nem csupan intézményi-fegyelmi korlatok alltak: kudarcként élte
meg, hogy a valasztojogi szabalyozas parlamenti vita és torvényhozasi dontés
helyett rendeleti uton valésult meg, tovabba a detronizacioval sem értett
egyet. Mindez azt jelzi, hogy politikai palyaszakaszanak lezarulasa egyszerre
volt szervezeti engedelmességi konfliktus, lelkiismereti-politikai dilemma és a
keresztény-nemzeti kurzus belsé fesziltségeire adott személyes valasz.

Osszegzés

A kutatas soran Slachta Margittal kapcsolatos sajtokézleményeket tartam fel,
elemeztem és sajto-, politika- és neveléstorténeti kontextusba agyazva interp-
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retaltam harom reprezentativ periodika — Az Est, a 8 Orai Ujsdg és a Nemszeti
Uysdg — tartalmai alapjan. A harom lap jelentSs olvasétaborral rendelkezett, és
sajat politikai, tarsadalmi, illetve felekezeti k6t6dést olvasokézonsége korében
szamottevé véleményformalé potenciallal birt. Ebb6l kovetkezéen 1ényegi
kérdésként mertl fel, hogy e lapok milyen médon konstrualtak meg Slachta
Margit nyilvanos képét, illetve milyen reprezentacids stratégiak mentén tették
lathatova vagy éppen marginalizaltak kutatasom alanyat. Elemzésemben azt
vizsgaltam, hogy a sajt6 milyen tematikus keretek koézott jelenitette meg az
els6 néi nemzetgyilési képvisel6t, miként érzékelhet6-e a néi politikai hang
artikulaciéja, tovabba kimutathatok-e a lapok kozott politikai orientaciobol és
sajtopiaci szerepbdl fakad6 publikacios eltérések.

Az Est és a 8 Orai Ujsag az 1920-1922 kézétti idGszakban lényegében
perifériara szoritotta, s6t bizonyos értelemben sajtonyilvanossagon kivil he-
lyezte a keresztény-konzervativ képvisel6nét és ezzel egytitt politikai, szocia-
lis, illetve néemancipaciés munkassagat. Ennek egyik lehetséges magyarazata
— kilénésen Az Est esetében — a lap politikai-ideologiai pozicidja és Slachta
keresztény-szocialis, legitimista, illetve konzervativ értékrendje kozotti jelen-
t6s tavolsagban kereshet6. Ugyanakkor figyelemre mélt6 ellentmondas, hogy
a n6k valasztdjoganak expressziv képviselete elvileg éppen a liberalis, demok-
ratikus és kormanykritikus sajté politikai 6nértelmezésével lehetett volna Osz-
szeegyeztetheto.

Az 1915-ben indult, 8 Orai Ujsdg esetében a kortars sajtémegitélés
szerint is meghatarozo6 volt az a vélekedés, hogy a lap Bethlen Istvan politi-
kai érdekkoréhez kozel allé bulvarnapilapként mikoédott. Ebbél kévetkezben
kevéssé volt valészint olyan tartalmak kozlése, amelyek a kormanyzati politi-
ka iranyat, szellemiségét vagy tarsadalompolitikai allaspontjat nyiltan biraltak
volna. Slachta nemzetgytlési aktivitisanak elsé szakaszat elsésorban szocial-
politikai érzékenység, karitativ felel6sségvallalas jellemezte. A hiperinflicio,
a habort utani tarsadalmi dezintegracié, a vagonlakok tizezreinek helyzete,
valamint az ¢hezé gyermekek tomegei olyan problémakéroket rajzoltak ki,
amelyekben megszolalasai nem csupan humanitarius, hanem kézvetett médon
kormanykritikai jelentést is hordozhattak. Igy a képviseléné sajtébeli negli-
galasa a lap politikai érdekei és szerkesztéségi logikaja felél értelmezhetévé
valik. Kiilon6ésen a valasztojogi torvény modositasanak el6készitésétdl kezdve
érzékelhetéen szlkiilt mozgastere a politikai nyilvanossagban. A kormanyzat
ebben az idészakban nem jatszott nyilt kartyakkal: a kormanypart képviselit
sem tajékoztattak teljeskortien a valasztojogl toérvényjavaslat szakité rendel-
kezéseir6l, mikézben a detronizaciés torvény idészakaban a politikai taboron
belili térésvonalak is felerésédtek. Ebb6l az aspektusbol nézve a 8 Orai Ujsig
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kevéssé volt érdekelt Slachta néemancipacios térekvéseinek nyilvanossagra
hozatalaban, hiszen azok a valaszt6jogi sztkités biralataként, vagyis kézvetett
kormanykritikaként is értelmezheték voltak.

A Nemszeti Ujsag keresztény-nemzeti napilapként hatarozta meg 6nma-
gat, ezért egyértelmien ahhoz a politikai, felekezeti és tarsadalmi-kulturalis
kornyezethez kapcsolddott, amely Slachta kozéleti szerepvallalasanak hatterét
is adta. A lap nem csupan kozvetitette, hanem értelmezte és legitimalta is azt
az értékrendet, amelyhez a politikai tevékenysége illeszkedett. Ebbé&l kévet-
kez6en a megjelenése az organumban j6l magyarazhatd: misszids névérként,
szocialis munkat végzé kozéleti szerepléként és keresztény némozgalmi ak-
torként a lap értékrendi horizontjan beldl hiteles és reprezentalhaté személyi-
ségként jelent meg,

Az 1920-as évben és 1921 elsé felében a publikaciok elsésorban rep-
rezentativ, karitativ és tarsadalmi jelenléthez k6t6dé szerepkorokben lattattak.
Rendezvények diszvendégeként, szocidlis akciok prominens résztvevéjeként,
illetve keresztény-nemzeti k6z6sségi események meghatarozé ndalakjaként
tant fel, mikézben nemzetgytlési tevékenysége, kézjé melletti kiallasa és az
adozas tarsadalmi igazsagossagot érvényesits, egalitariusabb megkozelitése
kevésbé valt lathatéva. Ennek egyik magyarazata az lehet, hogy az Gjonnan
felall6 Nemzetgyulés elsé idészakanak politikai napirendje nem elsésorban e
szocialpolitikai kérdésekre fokuszalt.

A publikaciés mintazat valtozasa az 4j valasztdjogi torvényjavaslat ko-
rili politikai vitdk feler6sodésével valt érzékelhet6vé a lap hasabjain. Ekkor
hatarozottan artikulalta allaspontjat a nék valasztéjoganak megdrzése, illetve
a politikai jogegyenléség elve mellett. Felfogasa szerint a néket és a férfiakat
azonos politikai jogok illetik meg, s ezt a véleményét tobb férumon kovetke-
zetesen képviselte; megszolalasait a Newmzeti Ujsdg is idézte, illetve kézvetitette.
A n6i valasztdjog megtartasa érdekében jelentSs szervezémunkat végzett: agi-
tacios tevékenységet folytatott, memorandumahoz politikai és civil tamogato-
kat keresett, és a n6i allampolgari jogok kérdését a keresztény tarsadalompoli-
tikai gondolkodas keretein belil igyekezett érvényesiteni. Térekvései azonban
nem vezettek eredményre, amir6l a lap szintén beszamolt. A periodika azt sem
hallgatta el teljesen, hogy milyen indokok allhattak tamogatasanak megvonasa
mogott, noha a dontés politikai szandékair6l és mélyebb hatalmi Osszeftig-
géseir6l 1922 marciusaig nem esett érdemi sz0, s ezt kovetden is inkabb csak
visszafogottan, diszkrét szerkeszt6ségi utalasok és ovatos megfogalmazasok
formajaban jelent meg a kérdés. E sajtobeli kezelésmdd arra utal, hogy a lap
egyszerre torekedett Slachta keresztény-nemzeti hitelességének fenntartasara
és a kormanyzati-politikai konfliktusok nyilt tematizalasanak elkeriilésére.
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A kormanyzat vezet6i, Bethlennel az élen, politikai kockazatként érzé-
kelték az MSZDP parlamenti visszatérésének lehetéségét, kiilonosen a habora
utani tarsadalmi atrendez&dés és a gyaripari munkassag létszamanak néveke-
dése miatt. E valasztdi csoportban jelents szamban voltak jelen nék is, ami
a ndi valasztojog fenntartasa esetén a kormanyzati er6tér szamara nehezen
kontrollalhaté politikai potencialt jelenthetett. A kormanyzati kalkulacié mé-
gott az a feltételezés allhatott, hogy a korabbi valasztéjogi szabalyozas alapjan
az 1922. évi valasztas nem hozna kell6en biztos vagy a kormany tarsadalom-
politikai narratfvajanak megfelel6 aranyu gy6zelmet.

Slachta markans személyisége, kovetkezetes kozéleti magatartasa és
megalkuvasmentes keresztény tarsadalmi hitvalldsa kétségkivil jelentés po-
litikai és erkolesi sulyt adott szerepvallalasanak. Ugyanakkor valdszintsithe-
t6, hogy éppen ez az elvhiség, valamint a partfegyelmet nehezen tir6 ha-
bitusa nem segitette a kévetkezd valasztasi ciklusra torténd ajboli jelolését.
A bethleni konszolidacié politikai logikaja ugyanis els6sorban a kiszamitha-
t6 kormanyparti tébbségre, a tarsadalmi konfliktusok kontrollalt kezelésére
épult, nem pedig az olyan moralis-politikai poziciéval rendelkezé képvisel6i
magatartasra, amelyet képviselt. Ebb6l a szempontbdl Slachta a néi politikai
agencia reprezentansaként is nehezen volt beilleszthet6 a konszolidal6dé ha-
talmi struktaraba.

Nyiltan vallalt legitimista felfogasa sem kedvezett tovabbi kormanyzati
vagy egyhazi tamogatottsaganak. Ezt a helyzetet tovabb arnyalta Farkas Edith
missziévezetd tarsadalmi kapcsolatrendszere: Horthy Miklos feleségével apolt
barati viszonya, valamint a kormanyzéi csaladhoz f4z6d6 kapcesolddas Slachta
politikai tamogatasanak visszafogasara 6sztonozhette. A felekezeti kiillonbség
— Slachta katolikus identitasa és a Horthy csalad reformatus kétédése — 6nma-
gaban nem tekintheté donté tényezének, de a korszak felekezeti-politikai te-
rében tovabbi értelmezési rétegként jarulhatott hozza a tamogatasi viszonyok
atrendez6déséhez.

A valasztdjogi torvénymodositas tigyében Slachta Margit olyan politi-
kai agilitast és nyilvanos érdekérvényesité aktivitast mutatott, amely mar nem
csupan személyes parlamenti szerepvallalasat, hanem a mogétte allo felekezeti
és némozgalmi intézményi hattér kormanyzattal valé viszonyat is érinthette.
A n6k valasztéjoganak kévetkezetes védelme, a memorandumok szervezése,
a nyilvanos megszoélalasok és a politikai timogatok keresése olyan konflik-
tust hordozott, amely veszélyeztethette a katolikus tarsadalmi szervezetek és
a kormanyzat kozotti pragmatikus egyiittmikodés fenntartasat. A katolikus
egyhazi timogatas megvonasa mogott nem kizarélag a kormanyzattal fenn-
allé j6 viszony megébrzésének szandéka huzodhatott meg, hanem az altala
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képviselt politikailag aktiv, vallasos néideallal szembeni intézményi fenntartas
is. Szerepvallalasa ugyanis a keresztény néi hivatas hagyomanyos értelmezését
tagitotta ki: a karitativ, nevel6i és szocialis feladatvallalas mellett a nék politikai
jogainak védelmét, a kézéleti megszolalas legitimitasat is hangsulyozta. Ebb6l
kovetkez6en hattérbe szoritasa a korszak vallasi és tarsadalmi nemi normai-
nak feszultségére is ramutat. A tAmogatas megvonasa mogott tehat nemesak
politikai taktika, hanem a politikailag aktiv katolikus néi szerepmodell intéz-
ményes korlatozasanak igénye, illetve a vallasi dogmatizmus erésédése is fel-
tételezhet6 (Somodi, 2026).

Mindezek tiikrében megallapithat6, hogy Slachta Margit a két vilagha-
boru kézotti magyar politikai nyilvanossagban vitathatatlan politikai agensként,
a n6i allampolgari jogok kovetkezetes képvisel6jeként és a keresztény szocialis
gondolat kozéleti artikulal6jaként jelent meg. Sajtobeli reprezentacioja ugyan-
akkor nem volt egységes: a vizsgalt organumok politikai orientacidja befolya-
solta lathatosaganak mértékét és értelmezési kereteit. A publikaciés mintazat
egyértelmden jelzi, hogy megjelenitése nem pusztan személyes politikai telje-
sitményének sajtoreprezentacidja volt, hanem a korszak valasztdjogi vitainak,
népolitikai diskurzusainak, felekezeti érdekviszonyainak reprezentacios konst-
rukcidja. A politikailag kotott organumok kozotti eltérések jol detektalhatok.
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