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ABSTRACT

One of the biggest changes in the relations between the neighbouring Hungarian
peoples was their national awakening in the 19th century, which culminated in
the early 20th century in the Kingdom of Hungary. One of the important modern
events in the creation of the Croatian nation-state was the 1868 Croatian-Hungarian
reconciliation (Nagodba), which, despite its many controversial results, sought
to satisfy the demand for autonomy of one nationality, ahead of the uniformist,
multi-national empires of Europe. The aim of this paper is to illustrate the Croatian-
Hungarian relations of the period by presenting some of the national, linguistic and
cultural conflicts of the period. Through an insight into the conflicts and fears, a
nuanced picture of the roots of the tensions of the time is obtained.
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1. Bevezetés

A horvat —magyar kiegyezés megkdtésében Ferenc Jozsef apostoli kiraly és csa-
szar szabad kezet adott a magyar uralkodo politikai elitnek. A tényleges targyala-
sok az osztrak — magyar kiegyezést kovetden indulhattak meg. Az alapokmany az
1868. évi XXX. torvényként keriilt bejegyzésre és széleskori autonomiat biztosi-
tott a horvatok szamara, azonban ,, kizart minden lehetoséget, hogy Horvatorszag
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harmadik kiilonallo allami egységgé viljon a Monarchiaban . A két orszag egy
¢és ugyanazon allamtestet képezett, a koztiik 1év6 hatar pedig kizarolagosan koz-
igazgatasi volt csak, ennek ellenére annak etnikai elvalasztd szerepe egyértelmiien
megallapithaté?,’. A tanulmany célja, hogy a vizsgalt idészak kozigazgatasi atren-
dezddésének folyamatait és etnikumkozi viszonyrendszert bemutassa.

2. Kozigazgatas térszerkezet valtozasa, etnikai sajatossagok

A kozel hétszaz km-es belsé hatar szakaszon vettem gorcso ala a kozel 6tven
éves id6szakban az etnikai térszerkezet sajatossagait. A népszamlalasi adatok alapjan
vizsgaltam az egyes hatar menti megyék etnikai Osszetételét €s azok valtozasait a
kiegyezéstdl fogva Trianonig*. Az els6 hivatalos népszamlalas alkalmaval az etnikai
Osszetételre vonatkozdan nem tortént Gsszeiras, csak az 1880-as folyaman.’ 1876
és 1886 kozott kertilt sor a polgari kozigazgatas teljes vertikumanak a kiépitésére,
létrehozasara. Ez jelent6s mértékben érintette Horvatorszagot is, 1882-ben megsziint
a Katonai Hatarérvidék, amely az egyes megyéknek atszabta a teriiletét és etnikai
Osszetételét. A legjelentdsebb valtozas Bejlovar és Kords varmegyét érte, dsszevo-
nasra keriiltek €s a hatarérvidékbdl is kapott az j kdzigazgatasi egység teriileteket.
A Drava magyar oldalan fekvo oldalt teriileti valtozasok nem érintették®,’.

A nagodba® utan Iétrejott Horvat- Szlavon- Dalmatorszagok allamteste a kovet-
kezd terlileti kozigazgatasi egységekbdl épiilt fel: Fiume varmegye, Zagrab,
Varasd, Kords, Pozsega, Ver6cze, Szerém megyék, valamint likkai, ottocsanyi,
ogulini, szulini, els6 és masodik bani, varazsd — kordsi, varazsd — szentgyorgyi,
gradiskai, broodi, pétervaradi hatardrezred teriiletei, illetve Dalmatia®. 1882-ben a
Katonai Hatarérvidék megszlintetésével, a polgari kozigazgatas teljes korti beve-
zetésével a horvat allamtest jelentdsen megnovekedett. 1869-ben a ban feliigyelete
alatt all6 un. civil Horvatorszag teriilete 20 ezer km? volt 980 ezer lakossal, a hozza
csatolt ezredek tertilete pedig 34 ezer km? 1,2 milli6 f6vel. A teriileti gyarapodas-
nak két szépséghibaja volt: a Murakozt visszacsatoltak Zala varmegyéhez, Fiume
pedig ,,corpus separatum” — ként ismét magyar fennhatosag ala keriilt. 1910-ben
az orszag teriilete 42.532 km? volt 2.6021.954 lakossal. A Magyar Kiralysag nem-
zetiségi viszonyaiban egy etnikai homogenizacios folyamat szemtanui lehetiink
a magyarsag aranya 1880-as 46.6%-161 1910-re 54,5%-ra novekedett. '°A tobbi
nemzetiség orszagos szamaranyat vizsgalva a németek és a totok aranya csok-
kent csak szignifikdnsan el6bbi az 1880-as 13,6%-r6l 1910-re 10,4%-ra, utdbbi
ugyanabban a teminusban13,5%-r6l 10,7%-ra csdkkent. A tobbiek szamaranyaban
szignifikans valtozas nem volt tapasztalhatd, a horvatok aranya 8,78%, a szer-
beké pedig 5,3% volt. A szamaranyok valtozasat arnyalandé jegyzem meg, hogy
az orszag terliletén a lakossag abszolut szama folyamatosan ndvekedett és ez alol
csak a rutén volt kivétel. A szerbek és horvatok szama 639 986-rol 862 928-ra,
34,8%-kal novekedett.!! Ugyanezen id6 alatt a magyarsag abszolt szama tobb,
mint 55%-kal névekedett'?.
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Ha statisztikai adatokra tekintiink, egyértelmiien megallapithatjuk, hogy a vizs-
galt térség etnikai folyamatai eltérnek az orszagosan megfigyeltekt6l. A Drava
¢északi oldalan csak Somogy és Bacs-Bodrog varmegyében figyelheté meg a
magyarsag szamaranyanak szignifikans novekedése, elébbiben 84,9%-161 91,2%-
ra, utdbbinal 36,7%-r6l 42,8%-ra. Vas esetében az etnikai aranyok valtozasa a
német ajku lakossag aranyanak szignifikans csokkenésével van 0sszefiiggésben.

A horvat oldali megyéknél nyugatrol keletre egyre jelentdsebb lett az etnikai
soksziniiség a horvat dominancia csokkenésével. Varasd megye 97% feletti szam-
aranyai Bjelovar — Koérosnél 75%, Verdcénél 50%, mig Szerémnél 26% koriili
aranyokat mutatnak a négy népszamlalas adatai alapjan. A magyarsag szamara-
nya csak Ver6ce megye esetében mutat szignifikans novekedést 9,6-rol 14,2%-ra,
a tobbi esetben jelentdsebb elmozdulds nem tapasztalhatd. Horvat oldalon ¢és a
vegyes etnikumu hatar menti magyar megyékben egyértelmti magyarositas jelei
a statisztikai adatok ismeretében nem fedezhetdek fel. A megyei szinten egyes
esetekben tapasztalhatd szdmarany novekedése a magyarsagnak az 1880 és 1910
kozott tapasztalhatd orszagos 7,9%-os boviiléstdl minden esetben tobb szazalékkal
elmarad. A horvat és a szerb lakossag részaranya pedig allandosagot mutat. Bar
vitathatatlan, hogy a magyar hatésagok a politikai elit nyomasara tobbszor is meg-
sértették a horvat nyelvi autonoémiat, ennek ellenére a horvat fél altal hangoztatott
magyarositasi torekvések eredményei a népszamlalasi adatokban nem tiikrozéd-
nek vissza.

3. A horvat — magyar etnikumkozi (magyar ellenes) konfliktusok néhany
aspektusa

Horvatorszag etnikai elkiiloniilését bizonyitjak a permanensen felmeriilé nyelv-
hasznalattal kapcsolatos politikai problémak, osszetlizések'>. A kiegyezési torvény
56-57§-sa egyértelmiien kimondta, hogy ,, Horvat — Szlavonorszagok egész terii-
letén, mind a torvényhozas, mind a kozigazgatas és torvénykezés nyelve a horvat.
Horvat — Szlavonorszagok hatarai kozott a kézos kormanyzat kozegeinek hivatalos
nyelvéiil is a horvat nyelv allapittatik meg.” Mindezek ellenére a magyar kor-
manyzat, illetve a MAV tobbszor is megsértette a rendelkezést. Emiatt két alka-
lommal is erészakba torkollo tiintetések tortek ki: eldszor Zagrabban, majd kovet-
kez6 alkalommal a varosban és kornyékén. Eloszor 1883-ban a zagrabi (kozos)
pénziigyi igazgatosag tablainak kétnyelviire cserélése valtott ki heves indulatokat,
amely soran a tablakat a Medvescak patakba dobaltak a magyarellenes tiintetok'*.
Tovabb rontotta a politikai helyzetet, hogy beavatkozo6 karhatalmi egységek kozott
magyar alakulatok is szolgaltak, illetve halalos aldozatai is voltak az események-
nek. A fokozodo belpolitikai hangulatban nevezték ki Khuen — Hédervary Karoly
meger0siteni. Ellenzékével kiméletleniil leszamolt, a magyarellenes hangulatot
azonban nem tudta felszamolni, amely els6sorban a homogén, horvat nemzeti-
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ségli fovaros, Zagrab és kornyékén iitotte fel a fejét, Szlavonidban nem. A horvat
ellenzék ellenstlyozasara a Horvatorszagi Szerb Onallo Pérttal kotott szovetséget,
tobb politikusat pedig atcsabitotta a kormanypartba. 1892-ben példaul a Szabor
elndke ¢és a ban helyettese is szerb nemzetiségii volt. Ez tovabb ndvelte a szerb
— horvat ellentéteket, a Jogpart e miatt tobb szerbellenes tlintetést is szervezett.
A nyolcvanas években megindulé gazdasagi ndvekedés ellenére a magyarellenes-
ség altalanossa valt az orszagban. Ferenc Jozsef 1895-0s zagrabi latogatasat az
egyetemi ifjusag Budapest ellenes tiintetései kisérték, amelyeken magyar zaszl6-
kat is égettek. Az esemény tobb résztvevojét is eltavolitottak a felsdoktatasbol, igy
Stjepan Radicot is, aki Pragaban folytatta tovabb a tanulmanyait. Ott keriilt szoros
kapcsolatba Tomas Masaryk-kal a késobbi Csehszlovakia els6 koztarsasagi elno-
kével. Khuen — Hédervary tevékenységének a végére a zagrabi vasutallomas épii-
letén elhelyezett magyar nyelvii tabla tett fel a pontot 1903-ban. A tilintetéssorozat
kibontakozasanak az oka a nagodba alapjan tizévente esedékes horvat — magyar
pénziigyi egyezmény megujitasa volt. A Frank — féle Tiszta Jogpart szamara a ban
csak Zagrabban engedélyezte nagygytlés tartasat, vidéken nem. A tabla ,,incidens”
csak olaj volt a tlizre. A tobb helyen erészakba torkolld megmozdulasokat a kar-
hatalom leverte. Zapresi¢ben és Kunovacon a karhatalom l16fegyvert is hasznalt,
utobbi helyen a beavatkozasnak 23 aldozata volt. Khuen — Hédervary miniszterel-
nokké avanzsalasaval Teodor Pejacevi¢ lett az 0j ban, aki békiilékenyebb hangot
itott meg a zagrabi belpolitikaban. Részben ennek is kdszonhetd a horvat ellenzék
kozeledési politikaja, a magyar politikai ellenzékkel valé megegyezési kisérlete.
Ennek eredményeként jott 1étre Frano Supilo vezetésével a fiumei rezolicio (rije-
kai nyilatkozat) (1905. X. 03.), amely a magyarokkal valo egyiittmiikodés mel-
lett foglalt allast, az ekkor mar erdsen magyar ellenes, hol a trializmust koveteld
vagy a délszlav egységet kivand horvat politikai 1égkdrben. A kozeledési kisér-
letet azonban az 1907-es vasuti torvény ,,meghitsitotta”, amelynek értelmében a
hivatali nyelv a magyar lett és csak az utasokkal valo érintkezés soran lehetett a
horvatot hasznalni, ez teljesen szembe ment a kiegyezési térvényben foglaltakkal.
Supilock folyamatos obstrualtak, az 1868. évi XXX. térvényben foglalt jogukkal
¢lve csak horvat nyelven szolaltak fel, ezzel nehezitve az orszaggytilés munkajat.
1908-ban jelentdsen megvaltozott a kiilpolitikai kdrnyezet, amely hatassal volt a
belpolitikara is, az Osztrak — Magyar Monarchia annektalta Boszniat. Tisza Ist-
van a terrorizmustol sem visszarettend horvat ellenzékkel 1913-ban megegyezett,
amely elallt a pénziigyi 6nallosag kovetelésétol, a magyar orszaggyiilés pedig visz-
szavonta a vasuti torvényt'?,'¢

A horvat — magyar viszony Tisza Kalman els6 miniszterelnokségétol fogva kez-
dett elmérgesedni'’. A magyar politikai elit egyre jobban veszélyeztetve érezte a
magyar nemzet primatusat az orszagban. Ez nem csak a nagy politikaban, hanem
a tarsadalmi életben is dnszervezddési folyamatokat inditott el. Ennek volt egyik
iskolapéldaja a Julian-egyesiilet, amely a szérvanyban €16 magyarsag asszimila-
ciés folyamatainak a megallitasat, megfékezését tiizte zaszlajara. Tevékenységé-
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nek egyik célteriilete Szlavonia volt, ahol a népszamlalasi adatok 90.000 fore'®
tették a tobbségében szorvanyban €16 magyarsag szamat, az egyesiilet ,.terepi fel-
mérései” azonban ennél lényegesen nagyobb szamot, 200.000 f6t regisztraltak.
Az egyesiilet elsdsorban a magyar nyelvii oktatas megszervezésével kivanta az
anyanyelv megdrzését eldsegiteni. Az iskolak Iétesitése, fenntartasa, a tanerd java-
dalmazasa, lakassal valo ellatasa, a tanulok szamara a tanszer biztositasa a legtobb
esetben teljes egészében az egyesiiletre harult, illetve az uradalmakkal kézésen
mikodtették az ugynevezett pusztai iskolakat. Az 1905-1906-0s tanévben mar
tizenharom intézmény miikodott, 8 falusi és 5 pusztai, az egyesiilet fennallasanak
tizedik évforduldjan mar 71 iskola mikodott 109 tanitoval és 7 165 tanuloval.
Az iskolak alapitasi engedélyét a horvat hatésagok adtak ki, és a mikodésiiket is
azok feliigyelték'.

4. Osszefoglalas

A horvat — magyar kiegyezés nem elégitette ki a horvat politikai elit fiiggetlene-
dési igényeit, a kapott autonomia elégtelen volt szamukra. A nemzetiségi aspektu-
sok mellett a gazdasag modernizacidjanak a magyartol valoé lemaradasa is jelentds
szerepet jatszott a kritikus hangnem kialakulasaban a két nemzet kozotti viszony-
rendszerben. A horvat nemzeti, kulturalis ellenallasanak egyik minta példaja volt
a Magyar Allamvasutak személyzeti politikaja altal kivaltott nemzeti szemben-
allas. Emellett a tobb esetben egyes aktualis gazdasagi, koltségvetési kérdések is
nemzetpolitikai szinezetet kaptak, ezzel borzolva az egyes esetekben még nyugodt
politikai kedélyeket. A horvat nemzeti érzelmli megmozdulasok szinhelyeinek a
tobbsége Zagrab és kdrnyékéhez volt kothet6. Nem csak a horvat fél érezte nyelvi,
kulturalis 1étét veszélyeztetve, hanem a szlavoniai magyarsag is. A szérvanyban
¢16 magyarsag megmaradasat felkarold Julian — egyesiilet is felfigyelt erre €s aktiv
ez iranyu tevékenységet folytatott. Az els6 vilaghaboru végéig a horvat és a magyar
nemzet ugyan kar6ltve harcolt az Osztrak-Magyar Monarchia kotelékében, ennek
ellenére a végso politikai erjedés folyamata mar habora folyaman megindult.
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JEGYZETEK / NOTES

Holjevac, Z. (2018): Horvét javaslatok a Habsburg Birodalom étalakitasara (1832-
1918). In Hermann R. — Ligeti D. (szerk.): Megoszté kompromisszum. Az 1867. évi
kiegyezés 150 év tavlatabol. Orszaghaz Konyvkiado. Budapest. 63. old.

Petri Pal (1937): A Julian — Egyesiilet torténete. 33 év kiizdelme és munkaja: Julian
barat magyar kutato Gtjanak 700-ik évforduldjara. Stephaneum Ny. Budapest. 106 old

Mezei Barna (2003): Magyar alkotmanytorténet. Osiris Kiadd. Budapest.516. old.

Magyar oldalon: Vas, Zala, Somogy, Baranya, Bacs-Bodrog varmegye, horvat oldalon:
Varasd, Bjelovar — Koros, Veréee, Szerém varmegye.

Domok Csilla (2023): Reflections on Central Europe: Historical Roots of Central
Europe — Coutries along the Danube, In.:Lukas Novotny, Jaroslav Valkoun, Csilla
Do6mok (Ed.) Central and Eastern Europe and the World in the 20th Century: Continuitis
and Discontinuities Wien, Ausztria, Hamburg, Németorszdg, New Academic Press
28-41 .old.

Stipta Istvan (2018): Valtozé megyerendszer, 1876-1941. Rubicon. Torténelmi
Magazin. XXIX. évfolyam, 317-318. szam. 127-135. old.

Hajdu Zoltan (2006): A magyar-horvat hatér torténeti, kdzjogi, kdzigazgatasi kérdései
1918-ig (Torténeti és politikai foldrajzi vazlat.) Balkan Fiizetek No. 4. In Horvatorszag
az Europai Unidban

A kiegyezés horvat neve.

1868. évi XXX. torvénycikk a Magyarorszag, s Horvat-, Szlavon és Dalmatorszagok
kozt fenforgott kdzjogi kérdések kiegyenlitése irant létrejott egyezmény beczikkely-
ezésérol, 66§. Dalmatorszag ténylegesen mindvégig osztrak kozigazgatas alatt marad,
kvazi tartomanyként. Fiume pedig separatum sacrae regni coronae adnexum corpus
lesz, allapota atmeneti (provizorialis) marad.

Domoék Csilla (2019): Minderheiten und Volksgruppen in Europa, West Bohemian
Historical Rewiew 1804-5480, 263-276. old.

A statisztika kezdetben egy nemzetiségkén, késdbbiekben mar kiilon kezelte dket, igy
nem lehet pontos adatsort felallitani.

Léczi Lajos (2020): A Magyar Szent Korona Orszagainak Foldrajzi,
Tarsadalomtudomanyi, Kézmiivel6dési és Kozgazdasagi Leirasa (reprint). Trianon
Muzeum. Varpalota. 486 old.

Az idevago szakirodalmak egyértelmiien jelzik, hogy a nyelvhasznalati problémak-
bol fakado Osszetlizések, amelyek tobbszor tettlegességig fajultak minden esetben
Zagrab és kornyekérol indultak ki, Bjelovar — Koros, Verdee és Szerém varmegyékben
hasonl6 durva esetek nem fordultak eld.

A tablak lecserélését David Antal hivatalvezetd rendelte el, gy hogy nem értesitette
réla a horvat bant. Szapary Gyula pénziigyminiszter utasitdsara a magyar nyelvet
tanuld és azon kommunikald hivatalnokokat eldnyben részesitették az eldléptetések
soran.

Sokesevits D. — Szilagyi Imre — Szilagyi Karoly (1994): Déli szomszédaink tdrténete.
Bereményi Konyvkiadé. Budapest. 355 old.
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16 Sokesevits Dénes (2011): Horvétorszag. A 7. szdzadtol napjainkig. Mundus Novus.
Budapest, 846 old. Domok Cs. (2023): ,,Koztes — Eurdpa” és annak nemzeti-kisebbségi
viszonyainak atrendez6dése az elsé vilaghaboru kdvetkeztében. Megjelent: Trianoni
utohatasok(k), kovetkezmények. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem — L’ Harmattan
Kiado, Karoli Konyvek. 239-248. old.

17 Elsé miniszterelndksége: 1903. nov. 3. — 1905. jin. 18.; masodik: 1913. jun. 10. —
1917. m4j. 23.

18 Petri az alabbi kdnyvében (16. old.) tesz emlitést a 90 000 fés szlavoniai magyarsagrol,
Petri Pal (1937): A Julidan — Egyesiilet torténete. 33 év kiizdelme és munkaja: Julian
barat magyar kutato utjanak 700-ik évforduldjara. Stephaneum Ny. Budapest.

19" Petri (1937) 106 old.
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