m DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.1.95-102 95

VIZI LASZLO TAMAS
foiskolai tanar
Kodoléanyi Janos Egyetem, Humantudomanyi Kar, Nemzetkozi
Tanulmanyok és Torténelem Tanszék, Székesfehérvar
Associate Professor, Faculty of Humanities, Department of International
Studies and History, Székesfehérvar, Hungary

ORCID: 0000-0003-2623-131X
e-mail: vizi.laszlo.tamas@kodolanyi.hu

,BENARD KEPVISELO UR VIGYAZZON, MERT ONT
MAJD EGYSZER MEGKERDEZIK, HOGY MIERT [RTA
ALA A TRIANONI SZERZODEST”
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ABSTRACT

A sharp exchange of words broke out between Sandor Propper and Istvan Farkas,
a Social Democrat, and Agost Benard, a member of the governing party, during
the session of the National Assembly on 28 April 1938. The dispute soon turned
personal. The two Social Democrat MPs accused Agost Benard of having voluntarily
signed the Trianon Peace Treaty. They also noted that they would not have signed
it. Benard denied the accusations. He asked for the floor and demanded that the
charges be withdrawn, citing the attack on his person. He explained that the same
accusation had been made against him in Veszprém in the spring of 1935. At the
time, when his opponent Miklos Griger had made the same claim in public during
the parliamentary election campaign. Benard brought and won a libel suit against
Griger. He presented the minutes of the Council of Ministers which proved that he
had signed the agreement on behalf of the government and not voluntarily. Miklos
Griger apologised. Benard expected the same from his Social Democrat colleague,
who did not do so.

Kulcsszavak: trianoni békeszerzodés, onként vallalt alairas, személyeskedd
vita, becsiiletbeli iigy, sértetti valasz, vadak cafolata
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A cimben szerepld megjegyzést Propper Sandor' szocialdemokrata képviseld
vetette oda dr. Benard Agost ny. miniszter kormanyparti képviselének? az orszagy-
gyllés 1938. aprilis 28-i lilésén, amikor szovaltas alakult ki kettejiik kozott.

A szocsata akkor bontakozott ki, amikor Propper a honvédelem ¢és a kozgazda-
sag fejlesztésérdl, egyes népjoléti beruhazasokrol s ezek koltségeinek fedezésé-
rél sz6016 térvényjavaslat® vitajaban hosszan felszolalva a kovetkez6 megallapitast
tette: ,,... a tOke kiilonb6z6 formacidokban, a haborua el6tt és a haboru utan, az azt
kovetd évtizedekben dusan aratott és keresett. Az orszagra zaduld nagy kataszt-
rofa és annak minden kovetkezménye a népet sujtotta. A haboru, a forradalmak,
az ellenforradalom szaml4jat, mindennek a szamlajat kdzvetett modon a dolgozd
tomegekkel és fogyasztokkal fizettették meg. A varosi és a falusi nép egyforman,
az ipari, szellemi és mezdgazdasagi munkas kivétel nélkiil, a kispolgarok és a
kozéposztaly: ezek voltak az aldozatok, a munkabérek és fizetések csokkenése,
a nagy munkanélkiiliség, csaladok nyomorusaga és tonkremenetele, nélkiilozés,
az életszinvonal siillyedése, a kdzegészségiigy romlasa: ez mind a katasztrofak
szamlajanak kozvetett kiegyenlitésére szolgal.” Ezen a ponton sz6lt kzbe Benard
Agost, aki a kovetkezd megjegyzést tette: ,,Jorészt a kettds zsido forradalom ered-
ményeképpen!”® Kéthly Anna® azonnal reagalt a ,,De megtanulta a torténelmi lec-
két!”” felkialtassal. Propper ,hatarozottan tudatlan és tajékozatlan” ,,demagodg”
kiszolasnak nevezte Benard megjegyzését. Olyanra, amelyet a ,torténelem ...
szazszor megcafolt” s ezért arra reflektalni nem kivant.®

A két politikus kozotti pengevaltas itt talan be is fejez6dott volna, de Farkas
Istvan® szocialdemokrata képviselé kdzbeszolasara, miszerint ,,Nem is zsidok csi-
naltak, hanem katonatisztek és renddrok csinaltak!”'® — marmint a forradalmakat
— Benard azonnal reagalt: ,,Kik voltak a népbiztosok? Majdnem mind zsidok! Kik
voltak a nemzeti tanacs tagjai? Majdnem mind zsidok!”"" Farkas erre a Trianon
kartyat elohtizva megjegyezte: ,,Egy se irta ala a trianoni szerz6dést!”'? Propper
ekkor raérzett arra, hogy Benarddal szemben a trianoni békeszerzédés alairasa okan
politikai fogast lehet talalni az egykori népjoléti €s munkaiigyi miniszteren, s ezért
nagy rossel tamadasba lendiilt: ,,T. képviseldtarsam én mondok onnek valamit. T.
Benard képvisel6 Gr vigyadzzon, mert 6nt majd egyszer megkérdezik, hogy miért
irta ala a trianoni szerz6dést.”!* Benard erre csupan annyit valaszolt, hogy ,,Meg
fogok felelni!”'* Propper azonban ennyivel nem elégedett meg, s tovabb folytatta
Benard elleni tdmadasat azzal, hogy ,,mint internacionalis szocialdemokrata, ha ez a
jobbkezem elszaradt volna, akkor sem irtam volna ala a trianoni szerz6dést.”" Far-
kas Istvan azonnal feltakart képviseldtarsa mogé, miszerint 6 sem vallalta volna az
alairast, s ezt megtoldotta azzal, hogy ,,Senki mas nem vallalkozott ra, csak on!”!¢
Benard képmutatasnak és valdtlannak mindsitette Farkas megjegyzéseit, s csak
annyit fiz6tt hozza, hogy ,,Kotelességemet teljesitettem a nemzet irant!”"’

Miel6tt a vita tovabb folytatodhatott €s elmérgesedhetett volna, az iilést vezetd
képviseldhazi elnok, Sztranyavszky Sandor'® arra kérte a vitazo feleket, hogy
tegyék lehetdvé azt, hogy ,,a képviseld ur, — Propper Sandor — aki a sz6las jogat
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birja, beszédét folytathassa és befejezhesse.”!” Propper tehat folytatta felszolalasat.
Az azonban boritékolhaté volt, hogy Benard Agost nem hagyja annyiban a dolgot.

Benéard Agost a képviselohaz hazszabalyanak 143. § 1. bekezdésének a) pont-
jéra hivatkozva — mely szerint ,,Mindazok roviden felszolalhatnak, akik szemé-
lyes megtamadas visszautasitasa ... céljabol roviden szolani kivannak...”* — az
tilésnap napirendjeinek targyalasat kovetden jelezte a képviselohaz iilését vezetd
Bobory Gyorgy alelnoknek,” felszolalasi szandékat. Miutan ezt az elnok engedé-
lyezte, Benard el6szor a Propper Sandor altal a személyére tett megjegyzésre csak
annyit valaszolt, hogy ,,Ma délelétt Propper képvisel6tarsam fajat meghazudtolo
szerénytelenséggel kioktatott engem hazafisagra. Erre, azt hiszem, kar szt veszte-
getnem.”? Adodik a kérdés, vajon Benard Agost miért nem reagalt érdemben Prop-
per megjegyzéseire. Talan azért nem, mert a fenyegetésektdl sosem ijedt meg, s
korabbi nemzetgyiilési képviseldi évei® alatt hozzaszokhatott a szocialdemokratak
politikai timadasaihoz. Raadasul mar a vita soran megvalaszolta, hogy az alairast
miniszteri kotelességét teljesitve vallalta. Majd azt is hozzatette, hogy valaszt fog
adni. S ezt Farkasnak intézett valaszaban a kés6ébbiekben meg is tette. Proppernek
arra a megjegyzésére pedig, hogy inkabb leszaradt volna a keze, mintsem, hogy
alairja a békét, valaszolhatta volna, hogy ezzel a megjegyzéssel Propper megkeésett,
hiszen az ,,Atkozott a kéz, mely ezt a békét alairja” felirata plakat 1920 majusa-
tol elarasztotta a pesti utcakat. De megjegyezhette volna azt is, hogy amikor 1919
juniusaban a masodik Clemenceau-jegyzék kozolte a tervezett magyar hatarokat, s
azok a Népszavaban olvashatova és térképen is kovethetdvé valtak,* azt a kommiin
kormanya elfogadta. Az ¢ keziik nem lett volna atkozott, s nem szaradt volna le? De
megjegyezhette volna azt is, hogy szocialdemokrata kormanytagra mar csak azért
sem eshetett volna az alairas keserli poharanak kiiiritése, mert a szocialdemokra-
tak nem indultak az 1920-as nemzetgytilési valasztasokon, s kovetkezésképpen a
valasztasokat kovetden megalakuld kormanyban sem kaptak, kaphattak miniszteri
tarcat. De akar célzast tehetett volna Benard Agost arra is, hogy Propper felszola-
lasa mogott személyes és partsérelmek is meghuzodhattak. Propper és kozte a Mun-
kasbiztositd Pénztar allamositasa targyaban ugyanis ¢€les politikai ellentét fesziilt,
amely végiil Propper €s a szocialdemokratak kiszoritasahoz vezetett éppen Benard
allamtitkari, majd miniszteri idején, aminek egyik kovetkezménye lett Propper elta-
volitasa a Budapesti Keriileti Munkasbiztosité Pénztar élérol.

Benard Agost felszolalasaban tehat nem Propper megjegyzéseire fokuszalt,
hanem Farkas [stvannak a személyét sérté bekiabalasara, miszerint onként vallal-
kozott volna a trianoni békeszerz6dés alairasara.”> Marpedig Benardnak ebben a
kérdésben olyan iitékartya volt a kezében, amit most becsiiletének védelmében a
képvisel6haz tilésén ki kellett jatszania. Rovid felszolasdban emlékeztette a kép-
viseldket, hogy ,,Ugyanezt allitotta rolam annak idején néhai Griger Miklos*® volt
képviselétarsunk is, akit emiatt becsiiletsértésért és ragalmazasért bepordltem.
Griger Miklos a veszprémi torvényszék eldtt, mint vadlott kijelentette, hogy akkori
minisztertanacs hitelesitett jegyz6kdnyvébdl felolvasott részlet utan belatja, megy-
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gy6z0dott arrdl, hogy valotlant mondott és ezért télem, bocsanatot kért. Ez igy van
a birosagi jegyzokonyvben.”?” Ezek utan felszolitotta Farkas Istvant, hogy ,,vonja
vissza allitasat, vagy ismételje meg ott, ahol ezért feleldsségre vonhatom és ragal-
mazas miatt birésag elé allithatom.”?® Farkas azonnal valaszolt: ,, T. Haz! Ko6z-
beszolasomban megallapitottam, hogy Benard képviseldtarsam irta ala a trianoni
szerz6dést. Egyebet nem mondtam és ezt nem vonom vissza, mert ez igaz. En nem
irtam volna ala.””

De lassuk kinek volt igaza, s ki csusztatott ebben a kérdésben? A Képvisel6hazi
Napl6 szerint — amely szoveghtlien rogziti a képviselok hozzaszolasait — Farkas
Istvan a kovetkez6t mondta: ,,Senki mas nem vallalkozott ra, csak 6n!”*° Farkas-
nak ez a megjegyzése egyértelmii utalas volt arra, miszerint Benard Agost 6nként
vallalkozott volna az alairdsra. Benard Agost felszolitasara adott valaszaban pedig
nem vonta vissza eredeti allitasat, de tigyes fordulattal Ggy magyarazta azt, hogy
csupan azt a koztudomasuan ismert tényt rogzitette, hogy az alair6 Benard Agost
volt. Ugyanakkor megjegyezte, hogy 6 nem irta volna ala.’! Farkasnak ez az utobbi
megjegyzése nyilvanvaldan arra iranyult, hogy a vadakat latens modon fenntartsa
¢s azt politikai ellenfelével szemben a jovore nézve 0jbol kijatszhatova tegye.

Atényszeriiség érdekében szogezziik le, hogy dr. Benard Agost, a Simonyi-Sem-
adam Sandor vezette kormany népjoléti és munkaiigyi minisztereként a béke ala-
irasanak 1920. majus 7-én kezdddo és majus 31-én lezaruld vitajaban egészen a
majus 31-1 minisztertanacsi iilésig kdvetkezetesen azon az allasponton volt, hogy
inkabb lemond, mintsem, hogy alairja a békét.*

Allaspontjanak megvaltoztatisaban nagy szerepet jatszhatott Teleki Pal, aki a
Karcagrol a kormanyiilésre megérkezé Benardnak Horthy Miklos személyes kéré-
sét tolmacsolhatta, ami eldl Benard nem térhetett ki. Benard Agost, ha kénysze-
redetten is, de vallalta az alairast. A kormanyzé személyes felkéréséhez azonban
ragaszkodott, amire Simonyi-Semadam Sandor kiséretében sor is keriilt. A kor-
manyz6i audienciarol visszatéré Benard Agost a minisztertandcsban felszola-
lasaban kifejtette ,,hogy minden érzése a leghatarozottabban tiltakozik az ellen,
hogy kimenjen Parizsba a békeszerzédés alairasara, de miutan a kormanyzo ur 6t
a leghatarozottabban felkérte és apellalt hazafias érzésére, kénytelen volt annal
is inkabb teljesiteni a kormanyz6 ur ezen hatarozott kivansagat, miutan 6 a kor-
manyz6 urnak hiiségeskiit tett és igy kotelessége ezen kivansagat respektalni.”

Az idézett 1920. majus 31-i minisztertanacsi jegyzOkonyv bizonyité erdvel ren-
delkezd olyan dokumentum, amely egyértelmiien cafolja Farkas Istvan vadjait,
amiért Benard Agost joggal kovetelte, hogy képviseltarsa vonja vissza becsiilet-
sértd allitasat.
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JEGYZETEK / NOTES

I Propper Sandor (1877-1956). Eredeti foglalkozésa szerint karpitos. Mozgalmi palyafu-
tasat a szakszervezeti mozgalomban kezdte, majd a Magyarorszagi Szocialdemokrata
Partban folytatta, ahol a partvezetés tagja lett. 1907-t61 a Budapesti Keriileti
Munkasbiztositdo Pénztar tisztvisel6jeként, késébb fotisztviseldjeként/titkaraként tevé-
kenykedett, ahonnan a proletardiktatara utan elbocsajtottak. 1918—1919-es szerepval-
lalasa miatt ligyészségi vizsgalat is folyt ellene. Szerkesztdje volt tobb szakszervezeti
lapnak, helyettes szerkesztdje €s vezércikkirdja a Népszavanak. 1922-t61 1939-ig a
torvényhozas szocialdemokrata frakciojanak egyik meghatarozo tagja, Peyer Karoly
politikai iranyvonalanak kovetdje. 1945 utan kiszorult a partvezetésbol, s bar 1948-
ban tagja lett az MDP-nek, politikai szerepet mar nem kapott.

2 Dr. Benard Agostot a Nemzeti Egység Partja jeloltjeként valasztottak 1935-ben képvi-
selének Veszprémben.

3 A honvédelem és a kozgazdasag fejlesztésérol, egyes népjoléti beruhizasokrol s
ezek koltségeinek fedezésérdl szolo torvényjavaslatot 1938. aprilis 8-an nyujtotta be
Reményi-Schneller Lajos pénziigyminiszter, s azt 1938. majus 2-i tilésén fogadta el a
képviseldhaz. A fels6haz a térvényjavaslatot a képviseléhaz szovegezésében valtozat-
lanul jovahagyta. Errél 1938. majus 13-an tajékoztattak a képviselohazat. Az 1938.
évi XX. torvénycikk kihirdetésére 1938. junius 3-an kerilt sor. A torvény szovegét
és részletes indoklasat lasd: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyi. Az orszagvédelem
komplexitasardl szold térvényt Gjabban elemzi: Simicsko Istvan: Az orszagvédelem
és orszagmozgositas szervezeti, hataskori, iranyitasi rendszere mindsitett idészakok-
ban (Torténelmi korokon at napjaink hatalyos jogi szabalyozasaig) Doktori (PhD)
Ertekezés, Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, Kossuth Lajos Hadtudomanyi
Kar, Hadtudomanyi Doktori Iskola. Témavezetd: Dr. Molnar Miklos egyetemi
tanar. Budapest, 2008. 43-44. old. https://tudasportal.uni-nke.hu/xmlui/bitstream/
handle/20.500.12944/12135/ertekezes.pdf

4 Az 1935. évi aprilis ho 27-ére hirdetett orszaggy(ilés képvisel6hazanak naploja. X VIIIL.
k. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Budapest,
1938. (a tovabbiakban KN) 82.

Uo.

6 Kéthly Anna (1889-1976). Munkdsmozgalmi palyafutisat 1913-ban kezdte, amikor
belépett a Tisztvisel6i Szakszervezetbe. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Partnak
1917-ben lett tagja. Az 1918-as oktdberi fordulatot idvozolte, de a proletardiktati-
raval mar nem azonosult. 1922-ben masodik néi képviseldként keriilt a nemzetgyli-
lésbe, s képviseldéi mandatumat 26 éven keresztiil, 1948-ig megtartotta. Hatarozott,
els6sorban a ndmunkassag, az iskoldztatas és a népegészségiigy kérdéseiben tortént
bator hangu felszolaldsaival kiérdemelte a ,,magyar politika Jeanne d’Arcja” elne-
vezést. 1945 utan a part egyik legaktivabb tagja, Peyer Karoly 1947-es emigracioja
utan vezetdje. Hatarozottan ellenezte a két munkaspart egyesiilését, amiért kizartdk a
Szocidldemokrata Partbol. 1950 juniusaban letartoztattdk. Tobb éves eldzetes, vade-
melés nélkiili fogva tartds utdn 1954 elején hoztak ellene itéletet. 1954 végén kegye-
lemmel szabadult, de tovabbra is megfigyelés alatt tartottdk. Az 1956. november 3-an
megalakult harmadik Nagy Imre-kormdnynak allamminisztere lett. November 4-én
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Bécsben tartdzkodott a Szocialista Internacionalé kongresszusan. A forradalom leve-
rését kovetéen nem tért vissza Magyarorszagra.

KN 82.
KN 83.

Farkas Istvan (1869—1944). Eredeti foglalkozasa szerint cipész. 1890-ben kapcsolodott
be a munkasmozgalomba. Nevéhez flizédik a vidéki cipészszakszervezetek orszagos
szervezetbe torténd tomoritése. 1911-ben lett a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part
titkarsaganak a tagja. 1921-ben tdmogatoja a kormany (Bethlen Istvan) és az MSZDP
(Peyer Karoly) kozotti politikai megallapodasnak. Annak egyik szocialdemokrata ala-
ir6ja. 1922-t61 elébb nemzetgyiilési, majd 1939-ig orszaggyiilési képviseld. Szamos
parlamenti vitaban az ellenz¢ék vezérszonokaként 1épett fel. A part fotitkaraként elndke
volt a szocidldemokrata parlamenti frakcid intézdébizottsaganak. Parlamenti munkéja
mellett szerepet jatszott a fovarosi politikai életben is mint térvényhatdsagi bizottsag
tag. 1944-ben a német megszallas utan a Gestapo letartdztatta és koncentracios taborba
hurcolta. Tovabbi sorsa ismeretlen.

KN 83

Sztranyavszky Sandor (1882—-1942). Budapesten ¢s Kolozsvaron végezte jogi tanul-
manyait, majd Balassagyarmaton apja mellett lett kozjegyzdjelolt. 1912-ben a Nemzeti
Munkapart jeloltjeként itt valasztottak orszaggytilési képviseldvé. 1922 és 1926 kozott
Nograd-Hont varmegye féispanja, majd 1926-t61 1931-ig beliigyminisztériumi allam-
titkar. Ebben a mindségében az 1926-o0s és 1931-es orszaggytilési valasztasok szer-
vezdje és irdnyitdja. Mindkét valasztas soran a salgotarjani keriiletben szerzett man-
datumot. 1932 és 1935 kozott a Nemzeti Egység Partja elndkeként az orszagos part-
szervezés, és az 1935-0s valasztasi mozgalom iranyitéja. A megalakuld orszaggytilés
képviselohazanak elnoki tisztét 1938-ig toltotte be. Utana rovid ideig foldmiivelésiigyi
miniszter az Imrédy-kormanyban. 1938 novemberében lemondott és kilépett a kor-
manypartbol.

KN 83

Aképvisel6haz hazszabalyai. Pesti Konyvnyomda-Részvénytarsasag. Budapest, 1929.
98. old.

Bobory Gyorgy (1883-1949). A kolozsvari jogi tanulmanyok és az allamtudomanyi
doktoratus megszerzését kovetden kozigazgatasi palyara 1épett. 1908-t6l szolgabird.
Végig harcolta a nagy haborut. A Monarchia csaknem valamennyi frontjan harcolt.
Tobbszor megsebesiilt. Szolgalataiért vitézi cimet kapott. 1918-ban pétervasarai
fészolgabirdi kinevezést kapott. 1919-ben alatt aktiv ellenforradalmi tevékenységet
végzett, amiért halalra itélték, de megszokott. A kommiin bukdsa utan ismét elfoglalta
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hivatalat. 1919 6sz¢étél Heves varmegye kormanybiztosa, majd 1920 ¢és 1925 kozott
foispanja. Az orszagos politikdba 1931-ben kapcsolodott be, amikor kormanyparti
(Egységes Part) programmal a tiszafiiredi keriiletben mandatumot szerzett. 1935-ben
és 1939-ben szintén kormanyparti jeloltként (Nemzeti Egység Partja, Magyar Elet
Partja) keriilt az orszaggy(lésbe. Masodik képviseldi ciklusaban a Haz alelndki felada-
tait latta el. Ezt csak az 1939 aprilis-oktober kozotti idészakban sziineteltette, amikor
beliigyi allamtitkarként dolgozott.

KN 124.

Benard Agost 1920 és 1922, majd 1922 és 1926 kozott nemzetgyilési képviseld volt.

Népszava, XLVIL. évf. 145. sz. 1919. janius 19. 1-2.; Népszava, XLVIIL. évf. 146. sz.
1919. jnius 20. 7.

KN 124.

Griger (Grieger) Miklos (1880—1938). Teoldgus, legitimista politikus, bakonysarkanyi
(1910-1912), soskati (1912-1932), bicskei plébanos (1932—1938), baracskai (1929-
tol) és csornai c. apat (1930-t61). 1920—1926 kozott nemzetgytilési, majd 1927 és 1935
kozott orszaggytilési képviseld a csornai valasztokeriiletben. 1935-ben nem szerez
mandatumot. T6bbszori probalkozas utan 1937-ben a lovasberényi keriiletb6l keriil be
ismét a képviselohazba. Tobb keresztény szellemiiségi partnak vezetdje, aktiv politi-
kusa.

KN 124.; Az 1935-6s veszprémi orszaggytilési képviseldi valasztasok kampanyaban
Griger Miklos, a Nemzeti Legitimista Part jel6ltje nagy nyilvanossag el6tt tobb alka-
lommal is azzal vadolta meg kormanyparti vetélytarsat, hogy 6nként vallalkozott a tri-
anoni békeszerz6dés alairasara. Benard Agost az 6t ért ragalmazas miatt , biinvadi fel-
jelentést” tett Griger Miklos ellen. Az tigyet a Veszprémi Jarasbirésagon 1935. majus
7-¢én targyalta Solymossy Gyula jarasbird. Amikor a targyalason Priegl Laszl6, Benard
Agost jogi képviselsje felolvasta az 1920. majus 31-i minisztertanacs kozjegyzoileg
hitelesitett méasolatdnak vonatkozo részét, miszerint Benard Agost csak a miniszter-
tandcs hatarozott utasitasara vallalkozott a trianoni szerzddés alairasanak fajdalmas
kotelességteljesitésére, Griger Miklos kijelentette: ,,az, hogy Benard Agost a trianoni
békeszerzodést onként irta volna ala, téves és a valosagnak meg nem feleld volt, miért
is ezennel kijelentem, hogy Benard Agost személyére vonatkozolag tett ezen és ezzel
kapcsolatos kijelentéseimért tdle bocsanatot kérek.” Griger Miklos bocsanatot kért
Benard Agosttol. Veszprémvarmegye. XXXVII. (LX) évf. 19. sz. 1935. majus 12. 1.;
Békésen ért véget a Griger — Benard por. Veszprémi Hirlap. XLIII. évf. 19. sz. 1935.
majus 12. 4.; Vizi Laszl6 Tamas (2025): Ragalmazasi perrel végz6do6 valasztasi 6ssze-
csapas az 1935-0s veszprémi orszaggytlési voksolason. (Kézirat megjelenés alatt)
Uo.

Uo.

KN 83.

A békeszerzddés alairasat a minisztertanacsi jegyzokonyvek ismertében a kormany
felhatalmazasa alapjan Apponyi Albert, a békedelegacio vezetdje, Teleki Pal kiiligy-
miniszter és Soos Karoly honvédelmi miniszter is aldirta volna. Vizi Laszl6 Tamas
(2023): A kényszernek engedve. A trianoni békediktatum aldirasa és ratifikacidja,
1920. Raci6 Kiadd, Budapest. 54-58., 64-71., 84-89.; Vizi Laszl6 Tamas (2020):
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Kormanyzoi allaspont a trianoni békeszerzédés alairdinak személyérdl. In. Barna
Attila szerk. (2003): Trianon 100. Tanulmanyok a békeszerzddés centenariumara.
Ludovika Egyetemi Kiad6, Budapest. 135-146. old.

32 Vizi (2023): 88. old.
33 MNL OL K 27 (1920. 05. 31.) 15-16.; Vizi (2023): 89-103. old.
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